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Magnificencjo !

Oddawszy do Twoich rgk medal pamigtkowy Uniwersytetu
Karola oraz adres z pozdrowieniami, jako objaw trwalej przyjazni
obu narodow, chce jeszcze w kilku stowach da¢ wyraz szczerej
radosci z powodu dzisiejszej pieknej manifestacji jednosci czesko-
polskiej na polu kultury. Z gteboka wdziecznoscig wspominam przy-
jacielskie przyjecie, ktére mnie, jako rektora Uniwersytetu Karola,
spotkato na gruncie starodawnego i stynnego Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego. Sktadam réwniez pozdrowienie od naszego Senatu aka-
demickiego, pozdrowienie, ktére idzie z serca ku sercu. Zwlaszcza
w dzisiejszym, niespokojnym i chaotycznym okresie, kiedy gospo-
darczy kryzys smaga S$wiat, a grozne chmury gromadzg sie na
horyzoncie politycznym, uwydatnia sie warto$¢ stosunkéw inte-
lektualnych i duchowych. Prawda, ze t3cza nas wspodlne cele
i wspolne niebezpieczenstwa, ale najsilniejszym weztem jest je-
dnos¢ serca i jednos¢ ducha, te bowiem jednosci nie znaja
ani granic, ani egoizmu, ani nieszczerosci. Po obu stronach wspa-
niatego pasma gor karpackich, ktore sg wspolnym diademem dwdch
braterskich narodéw stowianskich, rozciggaja sie nasze republiki.
Republiki, mitujace pokoj, ale gotowe zawsze broni¢ swojej catosci
i niepodlegtosci, choéby nawet krwig i zyciem. Wielka zjednoczona
Polska posiada swoje morze, to polskie morze, ktore jest otwartg
na szeroki $wiat bramg, morze, ktére i dla nas jest drogie i Swiete,
poniewaz byto, jest i bedzie polskie.

Koledzy moi mdwili juz na Uniwersytecie Jagiellonskim o kul-
turalnych stosunkach czesko-polskich z punktu widzenia history-
cznego i literackiego. Ja za$ chciatbym potozy¢ nacisk na to, jak



Scistg i wielostronng jest rowniez nasza wzajemna wspOtpraca we
wszystkich dyscyplinach, odnoszacych sie do zywej i martwej przy-
rody. Karpacka Unja geologbw, geobotaniczna Unja karpacka, Sto-
wianski Komitet dla wspotpracy w ochronie przyrody, Zjazdy sto-
wianskich przyrodnikdw, lekarzy, botanikéw, geograféw i t. d. sg
tylko zewnetrznym wyrazem naszej solidarnej kolaboracji. Przyro-
dnicy wkladajg zawsze do swoich badan nietylko swoj intelekt, ale
i cate swoje uczucie. Dlatego tez kulturalng wspotprace czesko-pol-
skg ozywiata zawsze jednos$¢ ducha i serca. Z tej-to jednosci try-
skato poznanie, jak bliskie sg sobie dusze, polska i czeska, jak
jednakie sg nasze zyczenia i jakie majg nasze stosunki znaczenie
dla prestizu kultury stowianskiej. Dlatego nasza wspotpraca byta
zawsze radosnag, a jednos$¢ pracownikéw na polu kulturalnem do-
prawdy nierozerwalng.

Prace polskich i czeskich przyrodnikow byly obok tego ozy-
wione wzniostym programem ochrony przyrody, o ktérym bede
mowit jeszcze pdzniej. Z podziwem i uznaniem konstatujemy to,
czego Polska dokonata w tej dziedzinie. Wiemy dobrze, ze jest ona
dla nas wzorem i nauczycielkg w nowoczesnej ochronie przyrody,
ktéra u nas dotychczas nie jest jeszcze nalezycie zorganizowana,
chociaz ideje ochraniarskie przenikajg i u nas najszersze warstwy
i majg swojg tradycje, ktdérg tak Swietnie reprezentowat przedwcze-
$nie zmarty dr Jan Svat. Prochazka. Nasz wspolny diadem wspa-
niatego pasma goér karpackich, z niebotycznemi szczytami Tatr
i lasami pierwotnemi, zacheca wprost do najintensywniejszych da-
zen ochroniarskich, a to z przyczyn kulturalnych, estetycznych
i turystycznych. llez cennych krajobrazéw i pomnikéw natury znaj-
duje sie po obu stronach panstwowych granic, od Babiej Gory na
zachodzie az do najgiebszej doliny przy granicy rumunskiej na
wschodzie! Park Narodowy Pieniniski jest pierwszym rezultatem
wspolnych staran i tu znowu Polska szta przed Czechostowacja
i byla dla niej przyktadem oraz podnietg. Wierzymy wytrwale, ze
takze projekt Narodowego Parku Tatrzanskiego, ustalony w kra-
kowskim protokole z dnia 6 maja 1924 r., stanie sie w niedalekiej
przysztosci rzeczywistoscia. Zostal on opracowany przez specjalistow
polskich i czechostowackich na konferencji w Krakowie w grudniu
1925 r., a uznano go i zagranicg, w Europie i P6tnocnej Ameryce,
za doskonaly, za wprost wzorowy. Przez niedawny wykup okoto
8000 ha w Polskich Tatrach uczyniono doniosty krok naprzéd;



mamy tez nadzieje, ze niebawem uda sie wykupi¢ dobra Jaworzyny
Spiskiej, tak ze ostatecznie i po naszej stronie zostanie potozony
koniec groznemu pustoszeniu tego wspaniatego gniazda goér, naj-
wigkszych miedzy Alpami a Uralem. Moge oznajmi¢ radosng no-
wine, ze rzad czechostowacki postanowieniem z dnia 13 pazdzier-
nika 1933 r. utworzyt ,Komisje przygotowawczg dla stworzenia
Parku Narodowego w Wysokich Tatrach". Wskutek tego przyjat on
w istocie szlachetny projekt ochronienia naszych najwspanialszych
goér i utworzenia w braterskiej wspdtpracy z Polakami Parku Na-
rodowego, ktory bedzie dumg Stowian i ich chlubg przed catym
Swiatem kulturalnym.

Dwoch drogich kolegdw, prof. Szafera i Goetla, naszych odda-
nych przyjaciét i wybitnych reprezentantow polskiej nauki i pol-
skiego ochroniarstwa na S$wiatowem forum, imieniem naszego
Uniwersytetu pozdrawiam jak najserdeczniej. Niemniej wdziecznie
wspominam i wielu innych pracownikow, ktorzy przyczynili sie
do wzniesienia nierozerwalnej kulturalnej jednosci miedzy oboma
panstwami, jednosci ducha i serca.

Uniwersytet Karola wykazuje w swych dziejach duzo podo-
bieAstwa z Uniwersytetem Jagiellonskim, ze swoim towarzyszem
0 niewiele zaledwo Ilat miodszym. Uniwersytet Jagiellonski byt
przez dtugie wieki osrodkiem polskiego zycia naukowego, i w nim
odzwierciedlajg sie losy narodu polskiego, podobnie jak losy na-
rodu czeskiego w Uniwersytecie Karola, ktéry miat swoje okresy
stawy i upadku. Nardd polski i czeski majg w swej historji wiele
stycznych punktdw. Woystarczy przypomnie¢ list kréla czeskiego,
Przemysla Otokara I, z r. 1278, do polskich ksigzat, w ktorym
prosi, w imie wspoélnych czesko-polskich intereséw i zwigzkow krwi,
o pomoc contra insatiabiles hiatus Teutonicorum. Wystarczy przy-
pomnie¢ wypadki XV stulecia, kiedy to husyckie u$wiadomienie
narodowe kiadlo nacisk na stowianskie zwigzki pokrewienstwa
i kiedy rozszerzat sie miedzy szlachtg polskg jezyk czeski. Wy-
starczy przypomnie¢ Kazimierza Jagiellonczyka, ktory dla swego
rodu pozyskat obok korony polskiej jeszcze korone czeska, a po-
tem wegierska: najstarszy jego syn, Wiadystaw, wybrany zostat,
dzieki przymierzu Kazimierza z naszym krélem Jerzym, na krola
czeskiego, a po S$mierci Macieja Korwina w r. 1490 — i na krola
wegierskiego. Tak splatajg sie losy polskie z czeskiemi az do nie-
szczesnego roku 1795. Dzi§ zjednoczona i wielka Polska rozwija



sie i dazy naprzéd do wspaniatego rozkwitu ku szczerej radosci
swego stowianskiego brata za karpackiemi i sudeckiemi gérami.

Polacy, Czesi i Stowacy przezyli czasy stawy i czasy ucisku
pod obcem panowaniem. Wierzymy nieztomnie, ze stofice wolnosci,
ktore nam zaswiecito, bedzie nam jasnie¢ nazawsze. Wierzymy
réwniez, ze ciezki kryzys wspotczesnych czaséw nie dosiegnie pod-
staw panstw naszych. Mamy wole zy¢, chcemy i potrafimy pra-
cowaé, jesteSmy dobrymi sgsiadami, ale tez potrafimy obroni¢ sie
przed wrogami z zewnatrz. W naszej jednosci jest podwdjna sita
i dlatego musimy jednos$¢ czesko-polska pielegnowaé tak z potrzeby
serca, jak z nakazu chwili. To, co napisat nasz poeta Jan Neruda
w swych ,,Pate¢nich Zpevech“, ma wage dla obu narodéw, zaréwno
dla Czechéw, jak i dla Polakoéw. Cytuje tylko urywki:

Z bourneho ¢asu jsme se narodili

a krok za krokem v bournych mraénech jdeme
vsth'c hrde vznesenemu svemu ciii,

sij kionice jen pred svym narodem.

My vedeli, co na nas cestou ceka;

byt hrom vsak bil a mraz nam v kosti val —
tof jenom ceska hudba odeveka,

my pri ni pujdem k predu — dal, jen dal!

Jen dal! Cas novy nove chce mit einy,

den novy vzesel k nove praci nam,

jef slava otcu krasny Sperk pro syny —
vsak kde chce$ cten byt, dobud' cti si sam!
Kde pritomnost jak dite pozasteskln,

vse diivna slava, byt v ni demant hral,

je za korabem jenom brazda leskla —
napnete lana — vzhuru ptachty — dal!

My nevime, co budoucnost nam chova —
vsak jeste zije Ceskych bitev buh,

a pro vitezstvi velika a nova

je dosud siry dost ten Cesky luh!

A chce-li buh snad dat kdys nove sece —
nam staci hlas husitsky na chorat,

dost v zemi Zeleza na dobre meee.

i v krvi zelezo — jen dal, jen dal»

Ach, hledme pilne ke korabu svemu,
jsme jeho planky, hreb jsme sverny v nem,
a verne, touzne piilneme-li k nemu,



zas $fastna zahy bude Ceska zem!

VSak byt mel Cech jiz vsechno ve svem klinu,
ceho si v nejbujnejsich snech svych zdat —
to lidske more nezna odpocinu,

Ty tez ho neznej, stale mej se k ¢inu,

dal, Narode nas drahy, vecne dall

Magnificencjo!

Wyrazajgc podziekowanie za Twoje mile zaproszenie, pona-
wiam przyjacielskie pozdrowienie od naszego Uniwersytetu dla
stawnego Uniwersytetu Jagiellonskiego, oraz prosze, aby Magnifi-
cencja przekazat wyrazy oddanej czci i zyczenia najlepszego po-
wodzenia Waszemu Rzadowi i Glowie Waszego Panstwa, Panu
Prezydentowi Rzeczypospolitej, prof. Ignacemu Moscickiemu.






Jako biolog bytem zawsze Swiadom tego, ze cziowiek
jest czescig zywej przyrody, jak to juz, dawni mieszkancy
Indyj pieknie wyrazili w swej religji i filozofji. Przyroda
jest dawcg zycia i jego podstawa; jest punktem wyjscia
nowej moralnosci, zrédtem naturalnej i uszlachetniajgcej
poboznosci. Piekno i dary przyrody byly zawsze wiasno-
$cig kazdego, biedaka i bogacza, kréla i niewolnika, — tak
wiec przyroda uczy nas rownosci spotecznej i thumi urosz-
czenia wyzszosci. Z przyrody czerpiemy poczucie piekna,
z niej uczymy sie troskliwosci o potomstwo, w niej tylko
znajdujemy siebie samych. Nic tedy dziwnego, ze wielu
wielkich myslicieli gtosito hasto ,,powrotu do przyrody",
czyto w tej formie, jak wielki reformator Jan Jakéb Rous-
seau, czy tez inaczej.

Ochrona przyrody nie jest tylko czczym frazesem. Jest
to skuteczna i powazna akcja wszystkich kulturalnych
narodow, akcja niezbedna zwiaszcza tam, gdzie rozwoj
kultury i techniki, rolnictwo, przemyst i osadnictwo opa-
nowaty catkowicie dziewiczg przyrode, wzglednie w znacz-
nej czesci je zniszczylty.

Pytamy wiec: jakie sg podstawy tego ochraniarstwa?
Jakie ma ono cele, jakie znaczenie i czy jest w zgodzie
ze stosunkiem cztowieka do przyrody, z potrzebami dzi-
siejszej doby i ducha ludzkiego?

Cztowiek byt od dawien dawna nieprzyjacielem przy-
rody, nieprzyjacielem surowym i upartym. W czasach
przedhistorycznych i w zaraniu cywilizacji byto to naka-
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zem samozachowawczym. Przyroda grozita cztowiekowi
niezliczonemi niebezpieczehstwami, czyto w postaci dzi-
kich bestyj oraz innych szkodnikéw zwierzecych, czy tez
przez swag surowg niedostepnos$¢, dzikos¢ gor, gestwine
puszcz pierwotnych, zdradliwo$¢ moczaréw i bagien, przez
groze pustyn i puszcz, wskutek wybuchow wulkanéw albo
powodzi oraz ogromnych powierzchni niedostepnych wad.
Rowniez i umiarkowana strefa poéinocnej potkuli -ziem-
skiej, obecnie opanowana przez cywilizowanego cztowieka,
byta niegdy$ w znacznej czesSci pokryta niedostepnemi
lasami pierwotnemu, stanowigcemi siedlisko dzikich i dra-
pieznych zwierzat, niebezpiecznych dla cztowieka.

A jakiz obraz oglgdamy obecnie? Cziowiek -stat sie
panem przyrody na przewaznej powierzchni kuli ziem-
skiej. W strefie umiarkowanej skorniczyla sie w grubych
zarysach walka cziowieka z przyroda. Pola, taki, osady
i miasta zajmujg obecnie ogromne obszary pierwotnych
pustkowi. Rzeki uregulowano, zaprowadzono niezliczone
linje komunikacyjne, rozkwitto rolnictwo i przemyst, zie-
mie zmeljorowano, a kultywowane lasy, ktore cziowiek
eksploatuje, sa li tylko skromng pamiatkg nieskonczo-
nych puszcz. Cywilizowany cztowiek, zwilaszcza cziowiek
miejski, zapomniat juz catkiem o ostrym i poteznym opo-
rze, jaki stawiata niegdy$ dziewicza przyroda jego
przodkom.

Walka cztowieka z przyrodg byta biologiczng koniecz-
noscig, a jak kazdy bdj byla ona bezwzgledng i bardzo
czesto dopuszczata sie wykroczen i niszczenia, ktérego nie
zachodzita potrzeba. Jest to zapewne paradoksalnem, ale
z punktu widzenia biologicznego zupetnie zrozumiatem, ze
walka i zmaganie sie sg koniecznym warunkiem egzy-
stencji kazdego stworzenia. Misternie okreslit to juz Dar-
win, u ktorego walka o byt i o dobdr z tej walki wypty-
wajacy, jest gtdowna zasadg rozwoju. Zbrojny pokdj
w Swiecie roslinnym, zwierzecym i ludzkim jest najwyzszg
do osiggniecia mozliwoscia a zarazem wyjasnieniem
rownowagi w zyjacej przyrodzie. Wszystko dalsze jest
tylko iluzjg i zostanie — niestety — iluzjg, dopokad czto-
wiek bedzie cztowiekiem.
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Walka o zycie w $wiecie roslinnym i zwierzecym stoi
obecnie pod silnym wptywem czynnikéw ludzkich. Cata
kultura polna, plantacje i sady, a takze kultury lesne
stanowig przyktad sztucznych zespotéw roslinnych, gdzie
cztowiek wylgcza konkurencje wspotbiesiadnikow na
ogromnych obszarach. Uprawia on czesto rosliny uzyt-
kowe w warunkach z natury niedogodnych, jednakze nie-
zawsze potrafi je uchroni¢ przed szkodnikami, wystepu-
jacemi w postaci wielkich epidemij. Z posréd bardzo
licznych przyktadow wskaze tylko na jeden. Do lat sie-
demdziesigtych zeszitego stulecia gtéwnym produktem na
wyspie Ceylon byta kawa. W roku 1869 pojawita sie tutaj
na lisciach arabskiego krzewu kawowego rdza Hemileia
vastatrix, ktora po kilku latach zniszczyta na catej wyspie
wszystkie plantacje kawy tak, ze nie byto nadziei na ich
odbudowe, a miejsce krzewu kawowego zajat krzew her-
baciany.

Coprawda, w krajach tropikalnych o dostatecznej wil-
goci przyroda wystepuje dotychczas na rozlegtych obsza-
rach w pelnym swoim majestacie w niepomniejszonej
dostojnosci. W dziewiczych dzunglach, na niebotycznych
tropikalnych wulkanach i olbrzymich gorach cziowiek
uwaza sie za niepokaznego i bezsilnego. Czuje tutaj suwe-
renno$¢ przyrody, pojmuje jej ogromng potege i piekno,
a traci Swiadomos$¢ swej wyzszosci. W tej przewadze przy-
rody nad czlowiekiem, tak rzadko spotykanej w sercu
Europy, widziatem zawsze gtéwny urok krajow tropikal-
nych. Ale i tu przenika juz wptyw cztowieka, szerzg sie
kultury i plantacje i znika basn dziewiczej przyrody. Na
urodzajnej i gesto zaludnionej wyspie Jawie sg n. p.
uprawione wszystkie niziny, juzto przez tubylcéw, jako
pola ryzowe, osady i mieszane kultury, juzto przez Ho-
lendréw, jako plantacje i pola. Wszystkie jawajskie wul-
kany — a jest ich na wyspie 44, z ktérych niejeden osigga
swym szczytem wysoko$¢ bezmala 4.000 m. — sg dotych-
czas w stanie dziewiczym, bynajmniej nie z tego powodu,
azeby cziowiek nie potrafit opanowac¢ ich tajemnych
dzungli, sterczacych jak mur niedoprzebycia, poplatany
lianami i peten pasozytéw, ale wskutek zabobonnego stra-
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cliii krajowcéw. Sadza oni bowiem, Zze sg to siedziby bo-
géw, ktérzy rozgniewawszy sie, zniszczytby ich, gdyby
odwazyli sie wyjs¢ z nizin, uprawionych przez ich tysigc-
letnig kulture, na wierzchotki gor.

Rownolegle z panowaniem cztowieka nad przyroda,
ujarzmieniem jej, a czesto i zniszczeniem wzrasta dgznos¢
do zachowania wzoréw pierwotnego charakteru krajobra-
zowego. Zwiaszcza tam, gdzie walka konczyta sie zwycie-
stwem i czlowiek stat sie istotnym panem przyrody,
wzmaga sie dgzenie do zachowania resztek piekna dzie-
wiczej przyrody i rozmaitych pomnikéw natury. Tak
powstat wielki ruch ochroniarski, ktéry doszedt do szczytu
wiasnie w Stanach Zjednoczonych, gdzie pierwotnie z wigk-
szem barbarzynstwem niszczono zywa przyrode, anizeli
w Europie. W nielitosciwej i bezwzglednej walce zniszczyt
cztowiek niedajgce sie zastgpi¢ wyjatkowe twory przyrody,
przewyzszajgce jeszcze z pewnoscig nieSmiertelne dzieta
artystow, ktéremi rozkoszuje sie generacja po generacji.

Wskutek niejednej przyczyny ztagodniat barbarzynski
boj cztowieka przeciwko przyrodzie. Natomiast walka ludzi
i narodobw — niestety — nie ustaje, albowiem tutaj ma
wage przedewszystkiem hasto: homo homini lupus. ldeal-
nym celem bytoby, przemieni¢ te bratobdjczg walke
w uszlachetniajgce wspotzawodnictwo, ktéreby wykluczato
jakgkolwiek przemoc. Pod znakiem cywilizacji wygubiono
cate narody. Nie pozostaje nic innego, jak mie¢ nadzieje, ze
duchowy i etyczny rozwdj ludzkosci uniemozliwi, albo
przynajmniej ztagodzi zto, ktorem zostata sprofanowana
jej historja.

Dlaczego cziowiek czuje potrzebe chronienia przyrody,
z ktorg walczyt przez cale tysiaclecia? Robi to nietylko
z przyczyn estetycznych, naukowych i historycznych, ale
czeSciowo takze egoistycznych. Zywa i martwa przyroda
daje cztowiekowi wszystko, czego on potrzebuje. Jest jego
skarbnicg i spichlerzem, Zrodtem wszelkiej energji i dla-
tego cztowiek, gdyby nawet nie myslat o tern, ze jest cze-
8cig przyrody, czuje sie zniewolony do ekonomicznego uzy-
wania jej daréw. Ochrona lasu ma nietylko znaczenie
estetyczne, ale takze i przedewszystkiem praktyczne. Las
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silnie wplywa na warunki nawodnienia, na role i na kli-
mat. Nasze wielkie rzeki wyptywajg przewaznie z lesistych
obszaréw pogranicznych. Gdyby te lasy zostaty wykarczo-
wane, a ich torfowiska wysuszone, nastatyby katastrofalne
zmiany w stanie wodnym naszych rzek, zgubne wiosenne
wylewy i powazny letni ubytek wody. Goty kras dalma-
tynski i rozlegte pustkowia Pirenejow, powstate po
zniczeniu laséw, sg pouczajacym i czesto cytowanym przy-
ktadem tego, do czego prowadzi nierozumny i barbarzyn-
ski karczunek. Ochrona laséw jest bardzo starej daty, cho-
ciazby wspomnie¢ tylko ustawy z czasow Karola 1V, kt6-
rego Maiestas Carolina jest w tej sprawie czesto az drakornsko
surowa. Takze zarzadzenie Marji Teresy o ochronie lasow
przyczynito sie istotnie do ich czeSciowego ocalenia.

Dazenia ochraniarskie wynikty jednak przedewszyst-
kiem z gorgcego entuzjazmu, z mitosci ojczyzny i z idea-
lizmu duszy, zapalonej do wszelkiego piekna. Rozwdj
naukowego badania i postep techniczny wzbogacit Swiat
nadzwyczajnemi odkryciami i wynalazkami, zmienit od
podstaw sposOb zycia i poglad miodziezy na Swiat. Napet-
nit jednak zycie gorgczkowa ruchliwoscia i pospiechem.
W tym szybkim biegu poswieca sie wprawdzie do$¢ uwagi
sportowi i rozmaitej rozrywce umystowej, zapomina sie
jednak czesto o potrzebach ducha i serca, taknacych peini
uczu¢ i szukajgcych wszelkiego szlachetnego piekna.
Piekno przyrody, opiewane przez poetow wszystkich naro-
déw i uznawane od niepamietnych stuleci, nie ma réwnego
sobie. Przyroda jest jego krynicg, oswobadza od pospoli-
tosci zycia, wyzwala z materjalizmu i jest Zrédiem najgo-
retszych i najpiekniejszych uczu¢. Trzeba tu wspomnieé
stowa ewangelji $w. tukasza: ,,Patrzcie na kwiecie, ani
Salomon w swej stawie nie byt tak odzian, jako jedno
Z nich™.

Wspoitczesny cztowiek czesto odsuwat sie od przyrody,
poznat jednak, ze w ten sposéb zubozalo jego zycie i ze
pozbyt sie najczystszej radosci. Dlatego teskni za jej ra-
dosnem pieknem, za poznaniem $wiata przyrody i tego
wszystkiego, czem moze pokrzepi¢ ducha znuzonego zgiet-
kiem zycia miejskiego i zgorzkniatego wskutek wybuja-
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tosci dzisiejszej niespokojnej doby. Caty szeroki Swiat jest
dostepny dla wspoétczesnego cztowieka, ale w sercu ludz-
kiem istnieje gorgce uczucie dla kata rodzimego i dla
obszaru calego panstwa, z ktorem zwigzata nas historja
i kultura, tradycja wiekowa i liczne cierpienia. Postulat,
aby ziemia ojczysta byta chroniona, jest Swiatowym ru-
chem kulturalnym, a mito$¢ ojczyzny dochodzi witasnie do
szczytu u narodow najpraktyczniejszych, jak to widzimy
n. p. w Stanach Zjednoczonych. Ochrona kraju ojczystego
i jego przyrody jest sprawg ogodlnonarodowsa, i stusznie
Konrad Guenther wyraza zdziwienie, jak mogt ten tak
wazny czynnik wewnetrznej polityki tak diugo uchodzi¢
uwagi tych, ktérzy Kierujg panstwem. Mito$¢ do rodzinnej
ziemi objawia sie nietylko przez zbadanie swojszczyzny,
ale i w dagzeniach ochraniarskich. Dazenia te objawiajg sie
wielokrotnie, zmierzajgc do nowej kultury i moralnosci,
ku nowemu zyciu i uszlachetnieniu najszerszych warstw.
Im bardziej postepowy jest nardd, tern potezniejsze sg
daznosci ochraniarskie. Nie chodzi tylko o ochrone wzoréw
pierwotnego charakteru ojczyzny i o ipoimniki przyrody
w Scislejszem tego stowa znaczeniu, ale takze o upieksze-
nie catego panstwa. Do ruchu ochraniarskiego nalezy dla-
tego i sadzenie drzew, zalesianie, zaktadanie ogrodéw miej-
skich, zielonych plantacyj w wielkich miastach, piecza nad
sadami, ogrodami i alejami, jednem stowem to wszystko,
czem upieksza sie kraj rodzimy. Chcemy mie¢ ojczyzne
malownicza, chcemy podnie$¢ stosunek duszy ludzkiej do
Swiata zewnetrznego, chcemy nowej artystycznej formy
wytworzenia zycia narodowego, tryskajgcej ze zrozumie-
nia i odczuwania piekna przyrody

Ochrona przyrody stata sie poteznym czynnikiem na-
rodowej kultury dopiero z koncem XIX i poczatkiem XX
wieku. Jej poczatek jest wprawdzie bardzo stary, a pocze-
$ci ma swoje korzenie i w wierzeniach religijnych. Z kro-
niki Kosmasa wiemy, ze Czesi dtugo kianiali sie drzewom
i gajom i oddawali im cze$¢, jako swoim béstwom. Czes¢
w stosunku do drzew byla w poganskich czasacti gtebsza
niz obecnie. Cztowiek prymitywny, chociaz musiat z przy-
rody czerpa¢ wszystko, czego potrzebowat dla swego wy-
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zywienia i pomieszczenia, odczuwat w drzewach czesto co$
nadrzednego, boskiego. Nie byto chyba narodu, ktéryby nie
miat swoich S$wietych roslin, otoczonych legende, i zabo-
bonng, czcig. Dlatego tez chrze$cijanscy zwiastuni wiary
wycinali Swiete poganskie drzewa, atoli nie potrafili, na-
wracajac na swoja wiare, wykorzeni¢ ze serca prostych
ludzi poboznej czci dla drzew i innych tworéw zywej przy-
rody. Prymitywne narody majg S$cislejszy kontakt z ota-
czajacg ich przyrodg, anizeli cywilizowany cztowiek biaty.
Ich poglady zmierzaty zawsze do animizmu, ktérym w ba-
$niach i podaniach osnuwaty przyrode, i w niej©dnem
zwierzeciu, w drzewie albo w roslinie widziaty bozkéw lub
demondéw. Powrdét do przyrody, czesto propagowany, wy-
ptywat ze Swiadomosci, ze i cztowiek jest jej czescig. Ta
prawda jest nietylko zasadg wszelkiego mys$lenia ewolu-
cyjnego, ale objawia sie takze w rozmaitej postaci juz
w najdawniejszych czasach: dharma Hindusow jest jakas$
filozofja ewolucjonizmu, wedle ktérej roslina, zwierze
i cztlowiek sg ogniwami tego samego tancucha rozwojo-
wego. Mito$¢ przyrody nie stoi jednak w zadnym roz-
dzwieku z jakgkolwiek religja. Jezeli chrzescijanstwo gro-
mito kult drzew i Swietych gajéw, to chciato w ten sposéb
tylko wykorzeni¢ poganstwo. Aeneas Silvius Piccolomini
(papiez Pius Il) namietnie kochat przyrode i umiat tak poj-
mowac jej piekno, jak mato kto z jego wspotczesnych.
Takze $w. Franciszek z Asyzu byt wielkim mitosnikiem
przyrody. Na zwierzeta spogladat jak na swoich braci;
wedtug pieknej legendy kazat do ptaszkOw, oswoit strasz-
nego wilka z Gubbio i wzniecit w sercu swojego brata
Idziego taki ptomien entuzjazmu dla przyrody, ze ldzi
z mitos$ci do Stworcy skrapiat tzami drzewa i kamienie.
Pobudki do ochrony przyrody byly bardzo rozmaite,
czesto charakteru gospodarczego, jak n. p. przy ochronie
zwierzyny townej. W roku 1335 wydano w Zurychu pierw-
szg ustawe 0 ochronie ptactwa $piewajgcego, motywowane
jego uzytecznoscig. Dzieje ochroniarstwa, od najstarszych
czasOw az do obecnej chwili, byty juz niejednokrotnie na-
pisane. Tworcg nowoczesnej ochrony przyrody w Europie
stat sie Hugo Conventz, ktoremu nalezy sie zastuga Stwo-
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rzenia wzorowego instytutu ochroniarskiego w Berlinie
pod nazwg Staatliche Stelle fur Naturdenkmalpflege. W moim
rektorskim wyktadzie inauguracyjnym w Pradze wspom-
niatem o tern, jak wspaniale rozwineto sie ochroniarstwo
w Polsce od czas6w Marjana Raciborskiego. Podczas gdy
czechostowaccy ochroniarze dotychczas nadaremnie wo-
taja o0 wydanie ustawy o ochronie przyrody i 0 stworzenie
panstwowej Rady dla ochrony przyrody, macie wy, Polacy,
pieknie zorganizowang Panstwowg Rade Ochrony Przy-
rody. Na czele jej stoi stawny uczony prof. Wiadystaw
Szafer, ktéry pozyskat sobie w zakresie ochroniarstwa nie-
mniejsze zastugi, anizeli w geobotanice i paleobotanice
oraz w badaniach polskiej flory. Pod jego redakcjg wyszio
w Warszawie w roku 1932 dzieto Skarby przyrody i ich
ochrona, rzadki klejnot ochroniarskiej literatury, ktory po-
winien by¢ szeroko czytany, nietylko we wszystkich zie-
miach stowianskich, ale i przetozony na inne jezyki. Pod-
czas gdy w Czechostowacji ochrona przyrody pozostaje
jeszcze w praktyce jako pium desiderium, moga Polacy po-
chlubi¢ sie znakomitemi pozytywnemi rezultatami. Wsréd
polskich fachowcéw ochroniarskich odznaczyt sie szcze-
golnie prof. Walery Goetel, najgorliwszy propagator Ta-
trzanskiego Parku Narodowego, bardzo popularny i w na-
szej republice.

Akcje ochroniarskie rozrosty sie w takiej mierze, ze
tylko w obszernej ksigzce mozna byloby naszkicowac to
wszystko, co w tym kierunku wykonata Europa i panstwa
zamorskie. U nas najpowazniejsze sg Liczne ksigzki J. S.
Prochazki, ktory byt az do niedawnej swej Smierci duszg
naszego ruchu ochroniarskiego. Jego starania stawiaty
czoto materjalizmowi i industrjalizmowi, ktérych ofiarg
padto tyle piekna przyrody. Wychodzit on ze szlachetnej
zasady, ze piekno przyrody jest wazng czescig catego bo-
gactwa narodowego i dlatego nie moze ono by¢ bez jakich-
kolwiek zastrzezen wytgczng wiasnoscig poszczegdlnych
jednostek i ze nie mozna pozwoli¢ na bezwzgledne niszcze-
nie tego piekna. Zyczyt sobie, aby dwie pigkne mysli,
mys$Il powrotu do przyrody i idea jej ochrony, nie pozostaty
gtuchemi hastami, ale aby w formie przystosowanej do
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naszych warunkéw i do naszego narodowego charakteru,
przeniknety gteboko nasze zycie domowe i staty sie jego
zasadniczg czeScig. W ochroniarstwie majag wage stowa
Wilhelma Bélsche: ,,Postulaty kulturalne bywajg czesto
problemami przysztosci, ale ochrona przyrody jest z tej
zasady waznym wyjatkiem; jezeli bowiem odpowiedni mo-
ment zostanie zaniedbany, to naszym wnukom nie pozo-
stanie nic innego, jak tylko tesknota za tern, co juz bez-
powrotnie stracone".

Cztowiek jest najgorszym niszczycielem przyrody,
albowiem niszczy ja systematycznie i ma do tego w rece
bron naprawde mordercza. Wystarczy tylko wspomniec
nieszczesng histoirje amerykanskiego bizona. To wielkie
zwierze wygubiono niemal w jego ojczyznie, a w ten spo-
sOb przys$pieszono i zgube Indjan, bizon bowiem byt ich
gtéwnein pozywieniem. Moorehead oblicza ilo$¢ bizonéw,
znanych pod nazwg ,buffalo”, w roku 1850 jeszcze na 25
do 50 miljonéw. W latach 1865—1869 ukoriczono traniskon-
tynentalng kolej amerykanska, ktora rozdzielita stado bi-
zonéw na potudniowa i potnocng potowe. Putkownik Cody,
znany pod imieniem ,,Buffalo Bill" wpadt na mysl, aby ich
miesem zywi¢ robotnikéw i zabit, jak sam podaje, w ciggu
czterech miesiecy 4.280 sztuk. Przyszli i inni towcy, ktorzy
zabijali bizona dla sportu; przyszli skinnerzy, ktérzy robili
to samo w celu zdobycia skéry i miesa, z ktérego w wiel-
kiej ilosci wyrabiano pemmikan; w ten sposéb w latach
1872—1874 zabito do pieciu miljonéw bizonéw. Potudniowe
stado niebawem zostato wytepione, a przy stawianiu poét-
nocnej kolei pacyficznej w latach 1882—1883 dosiegnat taki
sam los i stado p6tnocne. Podobnych przyktadow jest wiele.
Jezeli statystyka mowi, ze koleje Konga belgijskiego w la-
tach 1908—1909 dostawity 381.000 kg kosci stoniowej, to
oznacza to, ze w tym celu zastrzelono najmniej 40.000
stoni. Co6z dziwnego, ze niejeden rodzaj zwierzat i ro-
slin zagingt. Ksigzka Prochazki Cziowiek-nieprzyjaciel jest
strasznym dokumentem srogosci i grabiezy ludzkiej. lle
ptakow padto ofiarg dla ozdoby damskich kapeluszy! jak
nielitosciwie wybito i wybija sie zwierzeta futerkowe! Nic
dziwnego, ze w $rodkowej Europie zniknat tur, o ktorym
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pisze Wergili, a takze i Cezar, jako o zwierzeciu podobneim
pod wzgledem barwy i wygladu do byka, ale wielkiem
pono prawie tak jak ston. Znane sg obecne losy tosia, zubra
w Puszczy Biatowieskiej, koziorozca, bobra, morskiej wy-
dry, wieloryba, biatego nosorozca i t. d.

Po wojnie piekng organizacje ochrony przyrody two-
rzyty prawie wszystkie kraje europejskie, a takze i Pol-
ska; tylko Czechostowacja, Wegry i Jugostawja majg w tej
dziedzinie duzo jeszcze do odrobienia. Ogromne parki na-
rodowe znajdujg sie nietylko w Po6inocnej Ameryce (Na-
rodowy Park Yellowstone, o ktorym wydat prof. Szafer
piekng ksigzke, wzrést wraz z okolicznemi lasami pan-
stwowemi do obszaru niemal 16.000 mil kw., a wiec bez-
mata do trzeciej czesci catej Republiki czechostowackiej) —
ale i w Afryce i innych krajach zamorskich.

Ochrona przyrody staje sie zagadnieniem miedzynaro-
dowem. Od roku 1884 odbywajg sie miedzynarodowe Kon-
gresy ornitologiczne, dazace do ochrony ptactwa, pozniej
zaczety sie zbiera¢ miedzynarodowe Kongresy ochroniar-
skie, a w mysl umowy paryskiej z roku 1931 ma dojs¢ do
stworzenia Miedzynarodowej Unji dla ochrony przyrody,
jako gtébwnego osrodka dazen ochroniarskich wszystkich
narodow. W roku 1931 doszto w Warszawie do zatozenia
Stowianskiego Komitetu dla wspotpracy w ochronie przy-
rody. Pocieszajgcym faktem jest u nas stworzenie Sto-
wackiego Rezerwatu przyrody w Pieninach, w rozmiarach
okoto 420 ha, ktéry byt uroczyscie proklamowany dnia 17
lipca 1932 w Czerwonym Klasztorze nad Dunajcem. Jest
to pierwszy nasz pograniczny rezerwat, przytykajacy do
rozleglejiszego rezerwatu pieninskiego po stronie polskiej,
utworzonego o rok wczesniej. Wspaniate gory pieninskie -
przerwane zygzakowatym nurtem poteznego Dunajca,
ktéry jest rOwnoczesnie granicg obu panstw — staly sie
w ten sposéb Parkiem Narodowym i sg w matym stopniu
odpowiednikiem wielkich parkéw przyrody nad granicami
Stanéw Zjednoczonych i Kanady. Z tego tez powodu ten
podwajny pieninski rezerwat, jako pierwszy tego rodzaju
w Europie, byt bardzo sympatycznie oceniony na forum
miedzynarodowem. Wierzymy, ze jest on zapowiedzig
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dtugo przygotowywanego Parku Narodowego Tatrzan-
skiego w dwodch niezaleznych czesSciach po obu stronach
granic panstwowych.

Ruch ochroniarski rozwinat sie poteznie i w Czecho-
stowacji, gdzie przenikngt do najszerszych warstw narodu.
»Zwigzek upiekszenia i ochronyll wykonat w tym Kkie-
runku specjalnie zastuzone dzielo; dopetnia je akcja na-
szych naczelnych instytucyj kulturalnych, stowarzyszen,
korporacyj, turystow i wszystkich przyjaciot przyrody.
Czasopismo Krasa naseho domova, konczace dwudiziesty-
pigty rocznik, jest wylgcznie poswiecone tym dazeniom.
Jezeli az dotychczas ta wielka akcja osiggneta stosunkowo
nieznaczny skutek, jest to wynikiem braku zorganizowanej
wspotpracy z organami urzedowemi. Brak nam ustawy
0 ochronie zabytkdéw przyrody, brak nam panstwowej Rady
ochrony pomnikéw przyrody. Dopokad te postulaty nie
zostang spetnione, nie doczekamy sie poprawy. A pomi-
ngwszy nawet naukowg strone ochrony przyrody, mu-
simy podkresli¢, jak tego uczyt J. S. Prochazka, ze ochrona
pomnikéw natury i pamiatek historycznych lezy w inte-
resie panstwa ze stanowiska socjalnego, politycznego
i ekonomicznego, albowiem tylko w pieknem Srodowisku
moze zy¢ szczesliwy i zadowolony nardd.

Nasza ojczyzna jest naprawde szczodrze obdarzona
przez nature i dlatego naszym obowigzkiem jest chronié
jej piekno i pomniki przyrody. Wszedzie w Swiecie troszczag
sie rzady i spoteczenstwa o zachowanie stawnych zabyt-
kéw naturalnego piekna i wzor6éw pierwotnej postaci
krajobrazu, o upiekszenie miast i ich okolicy, o sady,
ogrody, o zalesianie pustych stokéw, o zielen i powietrze,
0 matowniczos$¢ i powab. Dla zdrowia ludzkiego, dla duszy
i uszlachetnienia mys$li przyroda jest najlepszemu i wia-
Sciwie jedynem lekarstwem. Przyroda ksztatci w nas
artyzm, w niej rodzi sie zdrowa i radosna filozofja zycia,
W niej uczymy sie ceni¢ zycie, ktére wystepuje w rozmai-
tych odmianach, od najnizszych niewidocznych organiz-
mow i roslin az do cziowieka, — z niej poznajemy, ze
naiwnoscig jest obawia¢ sie $mierci. Ten, kto przylgnat do
przyrody, jest z pewnoscig cztowiekiem dobrym, albowiem
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zwigzek z przyrodg udziela nam gtebokiej podstawy mo-
ralnej. Przyroda jest przeciez skutecznym hamulcem prze-
ciwko zlu zamaconej wspotczesnej doby, ktora glosi
wprawdzie higjene, prowadzi jednakze do zycia niezdro-
wego, gubi na ulicach miast, czesto niepotrzebnie, setki
i tysigce zywotdéw ludzkich, i nie poSwieca temu wiecej
uwagi od wedrowca, kiedy zadepta w lesie mréwke.

Kazda nowa idea potrzebuje zapalonych obroncow
i gorliwych propagatoréw. Gdziez indziej mozna ich szu-
ka¢, jak nie wsrdod miodziezy akademickiej, w ktorej reku
spoczywa przyszty kulturalny zywot kazdego narodu?
Mtiodziez musi uswiadomic¢ sobie, ze same erudycyjne wia-
domosci jeszcze nie wystarczg, aby sta¢ sie prawdziwym
inteligentem, szerzacym kulture narodowsg. Prawdziwa
kultura musi mie¢ podstawy w giebokiej moralnosci,
w karnosci i panowaniu nad sobg, w szlachetnych uczu-
ciach, a przedewszystkiem w uswiadomieniu narodowem,
w zywej a ofiarnej mitosci ojczyzny. Wiedza jest wpraw-
dzie miedzynarodowa, poniewaz szuka objektywnej i je-
dynej prawdy, ale w ramach tej powszechnej wiedzy pie-
legnuje kazdy naréd swojg narodowa kulture, wkia-
dajac w nig swe serce, zapalone dla narodowej indywi-
dualnos$ci swojej ojczyzny.

Stowianie mogg stusznie by¢ dumni ze swej narodowej
kultury. Jest wiec Swietym nakazem chwili, abysmy zig-
czyli -sie duchem i sercem, tworzac w ten sposéb wzniosty
jedno$¢ wszystkich stowianskich narodow, dzieki ktorej
pozyskajg sobie Stowianie cze$¢ i podziw w catym Swiecie
i zabezpieczg swoj rozw0j i postep w przysztosci.

Koncze zyczeniem, azeby wszystkie nasze dazenia
ochroniarskie, polskie i czechostowackie, a przedewszyst-
kiern nasze wspoélne przedsiewziecia zostaty ukoronowane
jak najpetniejszem powodzeniem dla korzysci naszej kul-
tury i dla korzysci przysztych wiekow.

Quocl bonum, faustum, felix, fortunatumague sit!

(Z czeskiego tlumaczyt dr Franciszek Bitonski).
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