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Wydanie pierwsze Historyki byto ofia-
rowane zonie, jedynej wowczas, wiernej towa-
rzyszce pracy mojej. Dzi$, w dniu, w ktorym
piecdziesigty moj uczen sktada egzamin dok-
torski, podpisuje do druku ksigzke niniejsza,
otoczony zwartym, licznym szeregiem wspot-
pracownikéw. Wam to, przyjaciotom najbliz-
szym, wyznawcom tej samej prawdy, to dzieto
notce, czy odnoicione, po$wigcam.

16. VI. 1928.






PRZEDMOWA DO PIERWSZEGO WYDANIA

1. Do napisania podrecznika niniejszego skionity mnie
dwa wzgledy. Przedewszystkiem — naukowy.

Ogtaszajgc przed dwoma laty ,,Pojecie, przedmiot
i zakres metodologji historji w nauce polskiej”,
zwrocitem uwage na potrzebe zasadniczg ,ponownego, samo-
dzielnego a Scisle naukowego usystematyzowania zasad (meto-
dologji), przedewszystkiem na gruncie polskiego doswiadczenia
badawczego ostatnich lat piecdziesieciu.” Jednakze nie $pie-
szytbym sie moze z wypetnieniem luki, istniejgcej w nauce na-
szej, uwazajagc samo zadanie za bardzo trudne, gdyby nie
wzglad drugi — pedagogiczny. Miodziez nasza, coraz liczniej
zwracajgca sie ku studjom humanistycznym, staje w chwili
rozpoczynania pracy w dziedzinie wszelkich nauk, a zwlaszcza
w dziedzinie historji, na poczatku zwiaszcza, bezradna, bez ro-
zumienia roznicy miedzy nauka szkolng a naukg uniwersyteckyg
i bez umiejetnosci wydobycia sie z trudnosci pracy samodziel-
nej. TrudnoSciom tym nie sg w stanie zapobiec ani przepisy
0goblne do ,,spisow wyktadow”, ani ogoélne réwniez podreczniki,
poswiecone zagadnieniom pracy naukowej (w rodzaju L. FONKA
Praca naukowa th. poi. 1910). Zjawia sie nieodzowna po-
trzeba statego, co pewien czas, wyktadania zasad metodologji
danej nauki, a zatem historji, co staratem sie stosowa¢ w uni-
wersytecie warszawskim i co obecnie jest rowniez systema-
tycznie uwzgledniane w Krakowie i Lwowie.
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Z doswiadczenia kilkunastu semestrow przekonatem sie
jednak, ze i wyktady takie nie wystarczajg: przy braku odpo-
wiedniej literatury — posiadamy jedynie ttumaczony i dla fran-
cuskiego ucznia przedewszystkiem przeznaczony Wstep do
badan historycznych LANGLOIS-SEIGNOBOSA — liczni
uczniowie przez kilka semestrow zmuszeni sg szuka¢ po omacku
drogi wiasciwej i tracg czas w studjach najdrozszy. Chcac
ustrzec mtodziez przed tem niebezpieczenstwem, zdecydowatem
sie ogtosi¢ podrecznik metodologji historji, zawierajac w nim
to, co miatem sposobno$é juz parokrotnie wyktada¢ w Uniwer-
sytecie.

2. Winienem tu da¢ pewne wyjasnienie, tyczace sie ty-
tutu ksigzki. Zapozyczylem go od mistrza nauki naszej Lele-
wela, cho¢ w uzyciu terminu ,Historyka” roznie sie od niego
nieco. Przez ,historyke” rozumiem teorje historji, t. j. nauke,
poswiecong zagadnieniom: I-0 teorji poznania historycznego,
,2-0 procesu tworczego w historji i 3-0 metody badan histo-
rycznych. W mojem zatem rozumieniu rozpada sie ona na
trzy zasadnicze dzialy, ktére winny by¢ opracowane osobno.
Logicznie biorgc, zagadnienia te, rozwijane przez historyke,
ktérym zamierzam poswieci¢ nastepne tomy mej ksigzki, winny
poprzedza¢ metodologje, bedaca zamknieciem rozwazan o moz-
liwosci poznawania procesu tworczego w historji. Praktycznie
jednak, historja wiasciwa, nauka, badajgca cztowieka w prze-
sztosci, operuje szeregiem umiejetnych sposobdw postepowania,
ktore, odpowiadajac filozoficznym pogladom danego badacza,
usamodzielnity sie do tyfa, iz stanowi¢ moga osobng, zamknietg
w sobie, cato$¢. | tu jest moment, ktory pozwala cze$¢ I-g hi-
storyki poswieci¢ zasadom metodologji historji.

Zasady te staram sie formutowaé w ten spos6b, azeby
mogt sie na nie godzi¢ historyk filozofujacy, bez wzgledu na
jego stanowisko filozoficzne, idealistyczne, empirjo-krytyczne
czy np. materjalistyczne. Sg to bowiem zasady postepo-
wania praktycznego, wyprowadzone z doswiadczenia
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badan bezposrednich, a nie z koncepcji teoretycznej badania
historycznego, i oparte na uogolnieniu tych wszystkich elemen-
tow, ktére wystepujg w poszukiwaniu naukowem. A jako takie,
obejmujg one w réwnym stopniu strone techniczng postepowa-
nia, jak i wiasciwe czynnosci poznawcze historji.

Pod wzgledem ukfadu staratem sie stworzy¢ typ nowy,
posredni pomiedzy francuskim, czysto praktycznym, i zanadto
teoretycznym niemieckim. Teorja wystepuje u mnie jedynie
jako dazenie do pochwycenia istoty postepowania nauko-
wego, dazenie, wymagajace nietylko analizowania pierwiastkdw
tego postepowania, lecz i ujecia wihasciwosci umystu, ktore
umozliwiajg osiggniecie jego celéw. Przechodzac kolejno wszyst-
kie fazy owego postepowania, posuwam sie od czynnosci
fatwiejszych do zabiegdéw coraz bardziej ztozonych i trudnych,
i usituje w wyktadzie by¢ na poczatku najzupetniej popularnym,
dla wszystkich zrozumiatym, w czesciach za$ koncowych nie
staram sie juz o unikanie sformutowan bardziej skompliko-
wanych.

W czesSci trzeciej przewaznie trzymam sie regut, ustalo-
nych przez wyklad metodologji obcej, natomiast w czesciach
pozostatych prébuje, zarowno w Kierunku praktycznym, jak
i teoretycznym, da¢ po raz pierwszy i materjat rzeczowy, i uje-
cie zupetnie nowe.

Calg ksigzke przeznaczylem dla studjujgcego historje pol-
ska, to zn. dla badacza, ktéry, dazac do poznania historji wo-
gole, opiera sie przedewszystkiem na materjale dziejow
ojczystych i na dorobku nauki polskiej.

Rozumiejac doniosto$¢ wyboru bibljografji, zwtaszcza dla
poczatkujacych, do kazdego ustepu czy rozdziatu dodawatem
odpowiednie materjaty bibljograficzne, mimo ze wykfad utrzy-
many jest w tonie dogmatycznym. Bibljografja ta skfada sie
z trzech réznych kategoryj. Poruszajgc sprawy teoretyczne, cy-
tuje tytuty prac, na ktérych sie opieram, z ktéremi sie nie
zgadzam lub ktore dalej rozwijajg mys$l mojg. Raz cytowanego
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dzieta nie powotuje wiecej, nawet jezeli w ustepach nastepnych
jest mi pomocne. Operujac materjatem historycznym dla sfor-
mutowania zasad postepowania naukowego, podaje tylko te
studja, na ktérych podstawie wyprowadzitem uogolnienia.

Co sie za$ tyczy wiasciwego dziatu bibljograficznego, to
tu — dokonywujac wyboru — podawatem zaréwno dzieta Scisle
bibljograficzne, jak i dzieta, bedace podsumowaniem wiedzy
historycznej, nawet wtedy, jezeli bibljografji wiasciwej nie za-
wierajg (jak np. zbiorowa historja Szwecji). Dziat ten, mimo
zabiegéw moich, nie jest wolny od luk i niedoktadnosci, spo-
wodowanych odcieciem od $wiata naukowego obcego skutkiem
wojny: mieszczg sie w nim dokladne wiadomosci bibljogra-
ficzne, przeze mnie wszystkie sprawdzone, tylko do r. 1914,
dane o zrodfach bibljograficznych z lat ostatnich czerpie prze-
waznie z wykazéw bibljograficznych. Ksigzek cytowanych w tym
dziale z okresu wojennego w wiekszosci nie miatem w reku.—
To odciecie sprawito takze, ze szereg ksigzek znam tylko w wy-
daniach dawniejszych i w dawniejszych edycjach cytuje.

3. ,Zasady metodologji historji” — staratem sie ujac
mozliwie najzwieZlej: jest to prawie ze streszczenie pogladow
najwazniejszych o metodzie w historji, bez ich szczegétowego
rozwijania. Przeznaczone przedewszystkiem dla uczniow szkoét
wyzszych i nauczycieli gimnazjalnych majg one na celu: nie
narzucanie pewnych formut, lecz podsuwanie mysli, ktére kazdy
sam przemysle¢ i dalej rozwija¢ powinien.

Sierpien, 1921.



PRZEDMOWA DO DRUGIEGO WYDANIA

Nowe wydanie mej historyki czesciowo jest przerobkag wy-
dania poprzedniego, w czesci za$ znacznej ksigzka zupetnie nowa.

W poréwnaniu do wydania pierwszego jest o tyle rzecza
nowa, ze, wbrew pierwotnemu projektowi, w tomie jednym za-
wiera metodologje oraz teorje poznania. Obie te czesci obecnie
sktadajg sie na pewng cato$¢, na logike i teorje poznania histo-
rycznego. Poza opracowaniem pozostata na razie jeszcze teorja
rozwoju historycznego, nauka o wkasciwym przedmiocie historji
(Gegenstandlehre), do ktorej nie zamierzam przystepowac w naj-
blizszym czasie. Azeby moc sie o nig pokusi¢, wypadnie mi
jeszcze wyprobowac réznych metod i postaraC sie o rozwigza-
nie szeregu zagadniern typowych, wsrdéd ktorych na pierwszem
miejscu stawiam badania nad geneza i rozwojem narodowosci,
jako czynnika dziejowego.

»Historyka” pod wzgledem uktadu swego odbiega od pier-
wotnej zapowiedzi. Teorja poznania nastepuje po metodologji;
czyni to zado$¢ podwojnemu wymaganiu. Naukowo, rzeczowo —
dopiero po wyprobowaniu skutecznosci narzedzia, jakiem jest
metodologja, mozna przej$¢ do sformutowania podstaw poznaw-
czych danej nauki, cho¢ wydawa¢ sie to moze przeciwne for-
malnym wymaganiom. A jednak jest to naturalna kolej badan:
nasamprzod badanie, jako zado$¢uczynienie potrzebie praktycz-
nej poznania, potem S$wiadomo$¢ podstaw i charakteru tego
poznania. Powtdre, jest to wynik potrzeb pedagogicznych.
Cze$¢ metodologiczna jest przeznaczona dla wszystkich, studju-
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jacych historje, ale dla studjujacych fachowo (nie dlat. zw. sa-
moukéw). Jest elementarnym wykladem, przystosowanym do
wymagan programu uniwersytetow polskich. Cze$¢ druga jest
probg syntezy, w ujeciu i wykladzie potraktowang zarysowo,
niezbedng dla wyjasnienia natury poznania historycznego, ale
jest zarazem czem$, co nie wchodzi w zakres programu studjow.
Jezeli dobrze jest, azeby studjujgcy historje przestudjowat me-
todologje odrazu w pierwszym semestrze studjow, to nie jest
to wcale wskazane w stosunku do czesci li-€j.
Jest to naukowa préba ujecia zasad poznawania historycznego,
naogot krytyczna, podajagca w watpliwos¢ wszystkie prawie
nasze pojecia naukowe: z pozytkiem przestudjowa¢ jg moze
tylko kto$, kto zdobyt sobie wiasne metodyczne podstawy ba-
dania, kto jest na ukonczeniu studjow uniwersyteckich. Mam
nadzieje, ze dla kogo$ takiego moja teorja poznania historycz-
nego bedzie pozyteczng lekturg, dzieki niej uswiadomi on sobie
glebiej pewne czesci wiasnego doswiadczenia, przez nig zdobe-
dzie nowe punkty wyjScia dla wiasnych nowych zapatrywan.

Metodologja, przepracowana gruntownie, zawiera nastepu-
jace zmiany gtéwne: nowy obszerny dziat bibljograficzny, nowy
rozdziat o rozwoju naszej historjografji od X do XIX w., przy-
stosowany do potrzeb programu egzamindéw magisterskich, nowe
czesci 0 analizie i metodzie konstrukcyj. Przy opracowaniu tej
czesci uwzglednitem prawie bez zastrzezern cenne uwagi kry-
tyczne prof. St. Zakrzewskiego (P. W. 1922, Nr. 8), ktéremu
za jego recenzje szczerze dziekuje, wprowadzitem zmiany
w zwigzku z recenzjg dyr. Novaka (C. c¢. h. 1923) i nieodzato-
wanego ucznia mego, $. p. dr. Gorzyckiego (Kurjer Polski, 1922).

Na zmiane niektérych zapatrywan i formut wptyw wywarto
dalsze do$wiadczenie uniwersyteckie, zwtaszcza na polu egzaminéw
magisterskich, oraz rozmowy z prof. Semkowiczem, prof. Arnoldem
i dr. T. Manteufflem,ktérym za ich mysli szczerze jestem wdzieczny.

Co sie tyczy teorji poznania historycznego, jest to w grun-
cie rzeczy pierwsze tego rodzaju opracowanie w literaturze
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naukowej. Istniejg niewielkie i niepetne syntezy filozofow,
niema dotad systematycznego wyktadu, podjetego przez histo-
ryka. Rezultat dtugich rozmyslan, wielu rozmdw z przyjaciétmi,
obszernej lektury, czesto bardzo odlegtej od moich najblizszych
zainteresowan naukowych specjalnych, zamknieta na kilkudzie-
sieciu stronicach teorja poznania historycznego, w wielu cze-
Sciach podejmuje sprawy, przez innych poruszone sposobem,
ktéry mi przemawia do przekonania, w innych — mimo lite-
ratury — jest moim S$ciSle osobistym dorobkiem myslowym.
Rezultatem moich réwniez czysto indywidualnych wysitkéw jest
konstrukcja tej teorji, mozliwie najprostsza w budowie, i kon-
sekwencja pogladéw, idacych od podstaw stosunku do rzeczy-
wistosci az do formuty rozumienia historycznego. W tej czesci,
dotyczacej teorji poznania, spotykajg sie zagadnienia, poru-
szone w dziale metodologji. Tu rozwijam jednak je obszerniej
i inaczej, niz poprzednio. Pewne z nich bedg tylko glebszem
ujeciem poprzednio poruszonych mysli. Inne, ze wzgledu na
krytyczny sposob ujmowania, wydawacby sie mogly nawet
czem$ sprzecznem z wywodami czesci metodologicznej. Taka
sprzecznos¢ jednakze bedzie raczej pozorna a powstata stad, ze
w dziale praktycznym metodologji wskazuje na sposoby roz-
wigzan, ktore, przy subtelniejszem ujmowaniu, okazujg sie tylko
dazeniem do rozwigzania.

Jako nie fachowy teoretyk nauki, powiedzmy nie ,filozof”,
z pewnym lekiem oddaje ten wyktad do druku. Czuje sie w obo-
wigzku podziekowac na tern miejscu prof. Tatarkiewiczowi, ktory
zechciat zapozna¢ sie z mojg teorjg poznania historycznego
w rekopisie i p. Zebrowskiej za uwagi krytyczne. Bede praw-
dziwie obowigzany wszystkim teoretykom za opinje o tym za-
rysie, ktéry niezadlugo ukaze sie takze po francusku, i w ten
sposob bedzie mogt byC¢ poddany Kkrytyce szerszego og6tu
czytelnikéw fachowych ¥

Paryz, 24 marca — Warszawa, 24 maja 1928.

¥ § 31 ukaze sie po czesku w ksiedze poswieconej prof. Bidlo.






ZNACZENIE GLOWNYCH SKROTOW

Akh. = Archiwum Komisji Histo-
rycznej Akademji Umiejet-
nosci.

Alo. = Archiwum do dziejéw li-
teratury i oSwiaty.

A.N. A. = Archiwum Nauk Antro-
pologicznych T. N. W.

C. €. h. = Ceski ¢asopis histo-
rycky.

H. Z. = Historische Zeitschrift.

Kw. f. = Kwartalnik Filozoficzny.

Kw. h. == Kwartalnik Historyczny.

M. A. = Moyen Age.

M. 1. O. G. = Mitteilungen des
Instituts f. oesterr. Geschichts-
forschung

M. P. H. = Monumenta Poloniae
Historica.

Mitt. = Mitteilungen aus d. k.
preuss. Staatsarchiven.

N. P. = Nauka Polska.

Pam. = Pamietnik wydziatu his.-
filozof. Akad. Umiej.

Pam. IV zjazdu 1925 = Pamietnik
IV powszechnego zjazdu hi-
storykow polskich w Poznaniu
6 — 8 grudnia 1925.

P. f. = Przeglad Filozoficzny.

P. h. = Przeglad Historyczny.

P. W. = Przeglad Warszawski.

P. Wsp. = Przeglad Wspotczesny.

Pet. Mittlg. = Petermann’s Mittei-
lungen. *

R. f. = Ruch Filozoficzny.

R. H. = Revue Historigue.

Rozpr. = Rozprawy wydziatu
histor. filozof. Ak. Um.

Rozpr. fil. = Rozprawy wydz. fi-
lologicznego Ak. Um.

Rozpr. T. N. — Rozprawy hist.
Towarzystwa Naukowego War-

szawskiego.

R. kr. == Rocznik Krakowski.

R. s. h. = Revue de synthese
historigue.

R. T. P. N. P. = Roczniki T-wa
Przyjaciét Nauk Poznanskiego.

Sitzb. = Sitzungsberichte.

Spr. = Sprawozdania Akademji
Umiejetnosci.

Spr. T. N. = Sprawozdania T-wa
Nauk. Warsz.

Spr. T. N. L. = Sprawozdania
T-wa Nauk. Lwowskiego.

W. E. I. = Wielka Encyklopedja
llustrowana.

Z. Posen. = Zeitschrift d. hist.
Gesellchaft f. d. Pr. Posen.

Z. Schl. = Zeits. d. Vereins f. d.

~ Geschichte Schlesiens.

Z. m. n. p. = Zurnat ministerstwa
narodnawo pro$wieszczenia.






I. ZASADNICZE POJECIA HISTORJI.

81. Przedmiot historji.

Pierwotne znaczenie stowa ,.historja" rownato sie wiedzy
woglle. Zczasem powstato znaczenie S$cislejsze, ktére zacho-
wuje sie obecnie. Historja ma na swoje okreSlenie stowo czy-
sto polskie: ,,dzieje". Dzieje — to przedewszystkiem to wszystko,
co sie dzieje lub dziato, nastepnie jest to wiedza o tem, co sie
dziato, wreszcie jest to wykfad tego, co sie wie o zdarzeniach
ubiegtych lub obecnych. Historja obejmuje przebieg zdarzen
ubiegtych i ich przedstawienie w formie opowiesci.

Wszystko, co sie dzieje, ma swoja, historje. RoSlina, ktéra
sie stopniowo rozwija, zwierze, ktOre rodzi sie, rosnie, zyje,
walczy i zdycha, wreszcie kazdy cztowiek, cho¢by najskromniejszy,
ma swojg historje. Stad wielki dzial nauk przyrodniczych nosit
dawniej nazwe historji naturalnej. Dzisiaj jednakze przez hi-
storje, jako nauke, w Scislem tego stowa znaczeniu, rozumie sie
tylko dzieje cztowieka.

A. Czlowiek moze by¢ rozpatrywany pod réznemi katami
widzenia i moze wchodzi¢ w zakres nauk réznych. Podlegajac
prawom rozwoju ogdlnego istot zywych na Swiecie, nalezy on
do antropologji i biologji (z ich poddziatami). Wyposazony
we wiasciwosci psychiczne, nalezy on do psychologji i teorji po-
znania. Rozpatrywany ze stanowiska wartosci (moralnej, este-
tycznej), bedzie przedmiotem etyki i estetyki. Przedmiotem za$
historji bedzie cztowiek rzeczywisty, pozostajacy w zwigzku
Z naturg, zyjacy i dziatajacy w Srodowisku innych ludzi. Czio-
wiek rzeczywisty, dziatajacy w $rodowisku natury i innych lu-
dzi, to istota zywa, podlegajaca prawom ogoélnym rozwoju fi-

Historyka. 1
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zycznego, obdarzona wiasciwosciami psychicznemi. Jako taki,
jest on zalezny od warunkéw zewnetrznych zycia. Ze zmiang
tych warunkdw zmienia sie nieustannie i cztowiek, ktérego
stan psychiczny w kazdym momencie stanowi cato$¢. To, ze
cztowiek pod wzgledem psychicznym stanowi cato$¢ (jednosé
osobowos$ci natury psychicznej ludzkiej), oraz ze jest zalez-
ny od warunkdw zewnetrznych, co sie odbija na jego psy-
chice, jest zrodiem jego statej zmiennosci. W psychice czto-
wieka nastepujg coraz to nowe stany, ktére sg zwigzane ze sta-
nami poprzedzajagcemi, i z ktérych wyptywajg stany nastepne.
Ta ciggtos¢ zmieniajacych sie stanéw, ztgczonych ze sobg w je-
den nieprzerywajacy sie szereg, stanowi szczegllng wiasciwosé
zycia psychicznego (,,strumienn Swiadomosci” wedtug Jamesa).

Cztowiek, wyposazony we wihasciwosci fizyczne i psychiczne,
wspolne wszystkim innym ludziom, zyje i dziala w pewnych
ramach czasu i przestrzeni (teren: ziemia, warunki geograficzne),
posiada cechy odziedziczone, wyrdzniajace go od innych ludzi,
i odrebnosci, jemu tylko wiasciwe. Jako cziowiek posiada on
cechy wspdlne wszystkim innym ludziom, jako dany cziowiek
posiada on cechy, wyr6zniajagce go od wszystkich innych.
W kazdym cztowieku dziatajg rownolegle dwie podstawowe za-
sady zycia ludzkiego: jednostajno$¢ natury ludzkiej i indywi-
dualizm danego osobnika.

Okre$lony cziowiek zyje zawsze w zbiorowosci innych
ludzi. Ta zbiorowos¢ bywa: badZz przypadkowa, badZ zorganizo-
wana. W czasach dzisiejszych jedynym przyktadem zbiorowosci
przypadkowej jest thum (zbiegowisko). Wszelka zbiorowosc,
zorganizowana dla celéw wspotzycia, jest spotecznoscig. — Istnieja
rozne formy organizacji zbiorowej, zaleznie od zatozenia (celu)
i od stopnia jej spoistosci: doczasowa (thum rozbijajacy, ,.towa-
rzystwo", w Scistem tego stowa znaozeniu, i t. p.) i stata (sto-
warzyszenia), naturalna (rodzina, horda) i sztuczna (towarzy-
stwa, spoiki), dobrowolna (zwiazki) i przymusowa (gmina), pro-
sta, luzna (spotka, rodzina) i ztozona (lud, spoteczenstwo), it.p.
Jedna i ta sama organizacja moze podpada¢ pod szereg okreslen:
organizacjg statg, naturalng, przymusowg, a zarazem prostg be-
dzie rodzina, spoteczenstwo za$ lub nardd jest organizacjg stata,
naturalng, dobrowolng, a zarazem ztozong. Im silniejsze sg we-
wnetrzne wiezy spotecznosci, tem bardziej ztozona, powiedzmy
wyzsza, jest jej forma organizacyjna (np. spoteczenstwo). Orga-
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nizacjg najbardziej ztozong jest nar6d. Nardd jest organizacja
ludzi, zajmujacych (zamieszkujgcych) zwartg masg ziemie wspoing
(terytorjum), o wspdlnosci losow i o kulturze wspoélnej (spote-
czenstwo, obyczajowos$¢, moralno$¢ i t. p.), moéwigcych zazwy-
czaj jezykiem wspélnym, ludzi pochodzenia wspolnego lub
uchodzacych u innych, a zwlaszcza u siebie, za ludzi pochodze-
nia wspolnego (rasa kulturalna, np. Francuz = Celt Rzy-
mianin -|- Frank domieszki pdzZniejsze — jedna cato$¢ ra-
sowa) i poczuwajgcych sie do wspdlnosci. To poczucie tgcznosci,
jako rezultat wszystkich czynnikow powyzszych, ta $wiadomos$¢
zbiorowa, tkwigca gteboko, jest istotg wiezi narodowej i nazywa
sie narodowoscia. Narodowo$¢ jest odpowiednikiem subjektyw-
nym narodu. tgcznos$é, ktéra stanowi istote narodowosci, Swia-
domo$é, odziedziczona lub narzucona psychicznie, $wiadomosé
godnosci wspolnej nie zawiera w sobie elementu przymusu ze-
whnetrznego, fizycznego, i jest z natury swej dobrowolna.

Organizacja, odpowiadajaca okre$leniu powyzszemu, lecz
wyposazona ponadto w zwierzchnictwo, czyli w niezalezno$¢
zupetng wewnetrzng i zewnetrzng (t. j. niezalezno$¢ od innych
organizacyj ludzkich), zwie sie panstwem. Panstwo, procz cech
powyzszych #gcznosci, posiada jedng jeszcze: rozporzgdza ono
przymusem fizycznym w stosunku do swoich czesci sktadowych.
Z reguty nardd tworzy swoje panstwo, stad panstwo i nardd
w jezyku wielu narodéw zachodnich sg to pojecia identyczne,
Nation u Anglikéw lub Francuzow.

Cztowiek, wyposazony w cechy ogolno-ludzkie i indywi-
dualne, poznawany przez historje, wystepuje zawsze w zhioro-
wosci ludzkiej, w spoteczenstwie, narodzie lub panstwie. Wy-
stepuje wiec jako osobnik o wiasciwosciach jednostkowych, badZz
tez jako czes¢ zbiorowosci.

Jako indywiduum, cztowiek w zbiorowosci zachowuje
swoje wiasciwosci osobiste. Im silniejsza jest jego indywidual-
nos¢, tern mocniej zarysowuje sie jego posta¢. Indywidualnos¢
jednostki silnej narzuca pewne cechy zbiorowosci. Kazda jedno-
stka jest zarazem czeScig zbiorowosci, a jako taka jest badZ
pierwiastkiem sktadowym tej catosci, badZ tez odbiciem cech
zbiorowosci. Zbiorowos$¢ pod wzgledem fizycznym jest jedynie
sumg jednostek, wchodzacych w jej skiad, pod wzgledem psy-
chicznym jest czem$ wiecej, zawiera co$ dodatkowego, co sie
dobywa z zespotu jednostek, i stanowi wiasciwos¢é psychiczng
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catosci. Ta dodatkowa cecha psychiczna istnieje w catosci,
przez to, ze zyje w poszczegdlnych jej czeSciach ludzkich.
Cztowiek w thumie précz odczu¢ indywidualnych ma odczucia
zbiorowe, to znaczy takie, ktore, nie przestajac by¢ indywidual-
nemi, zjawiajg sie w cztowieku tylko wtedy, kiedy jest on cze-
Scig thumu. Czlowiek w zbiorowosci, zachowujgc swe cechy
indywidualne, wydobywa z siebie takie witasciwosci, ktére skia-
dajg sie na psychike zbiorowosci (bohaterstwo, tchérzostwo,
rabunek, ofiarno$¢ i t. p.). Zbiorowos$¢ ksztattuje pod wzgledem
psychicznym tych, ktorzy w skiad jej wchodzg, wyciskajac na
nich pietno swoje. Ztozona z jednostek réznych, o cechach zu-
petnie nieraz odmiennych, wytwarza swoj typ, wyraz przecietny,
przekrdj zbiorowosci, ktérego cechy wystepujg w postaciach
najrozniejszych w psychice jednostek, sktadajacych sie na nia.
(Np. Kosciuszko: jego zdolnosci malarskie, wojenne, sktonnosci,
zamitowania, talenty — cechy indywidualne; Kos$ciuszko — Na-
czelnik, wasciwosci zbiorowe; Kosciuszko — szlachcic-biatoruski,
racjonalista, deista i t. p. cechy typowe, pokolenia).

W rzeczywistosci historycznej w kazdym cztowieku oba
pierwiastki, indywidualny i zbiorowy, sg najsciSlej ze sobg ze-
spolone i nie dadzg sie od siebie oddzielic.

Przedmiotem za$ nauki historji jest cztowiek rzeczywisty,
zyjacy i dziatajacy w spotecznosci, ze swemi cechami indywi-
dualnemi i zbiorowemi (Scisle zbiorowemi i typowemi).

G. RATZEL: Der Staat und sein Boden, geogra-
phisch betrachtet, Abh. d. phil. hist. Klasse, kgl. sachsisch
Gesellschaft d. Wissenschaften, 1896, t. 17. T. KJELLEN: Der Staat
ais Lebensform, 1917. SNITKO: Zarys pojeC o naro-
dzie, 1901. BYSTRON: Rozwoj problemu socjologiczne-
go w nauce polskiej, Arch. Kom. do badania hist. filoz. w Polsce,
1917, 1. RENAN: Quest ce quune nation, 1882. LIMANOW-
SKI: Nardd i panstwo, 1906. HANDELSMAN: Rozwdéj na-
rodowosci nowoczesnej, 1923 (literatura). KONINSKI: Stru-
ktura i symbol narodu, P. W. 1924, X, 145—162.

B. Cztowiek, jako cato$¢, nie jest dostepny badaniu; ba-
daniu dostepne sg tylko fakty jego zycia, wyrazy zewnetrzne
czynnosci, dokonywajacych sie w cztowieku, jego dziatania, oraz
wypadki zewnetrzne, zwigzane z zyciem czlowieka. Te fakty
zycia cziowieka, badane przez nauke historyczna, czyli zja-
wiska historyczne, dzielg sie na dwie grupy. Jedng grupe
stanowig zdarzenia, drugg zjawiska, dokonywajace sie w czto-
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wieku lub dokonywane przez cziowieka. Czynnosci, dokonywa-
jace sie w cztowieku (stany psychiczne, dyspozycje i t. p.) na-
zywamy faktami wewnetrznemi. Faktem zewnetrznym
bedzie realizowanie przez danego osobnika celu, ktory sobie
zaktada w mysli lub poza sobg. Typowag formg faktu ze-
wnetrznego jest dziatanie, czyn.

Cztowiek dziatajacy realizuje pewien cel okre$lony. Czio-
wiek w zbiorowosci realizuje badZz cele indywidualne, badZ cele
zbiorowe. Celami zbiorowemi sg cele jednostki, przyjete przez
zbiorowosé, cele wspolne zbiorowosci, stojgcej ponad jednostka,
nieraz przeciwne interesom jednostki, badz tez cele wsp6lnoty, od-
powiadajace przecietnie celom jednostki, jak np. cele panstwa
wojenne, lub cele zaprowiantowania miasta i t. p.

W zatozeniu istniejg cele indywidualne lub cele zbiorowosci;
w realizowaniu wszelkie cele stajg sie celami indywidualnemi.
Kazda bowiem jednostka, czy wszystkie jednostki, stanowigce
zbiorowos¢, realizujg jedynie cele wihasne, lub przyjete za wia-
sne. Cziowiek, realizujgcy swoj cel, dziata jako osobnik o wasci-
wosciach indywidualnych, w danych warunkach zewnetrznych
czasu i miejsca, danej ziemi (geograficzne), rasy (antropologiczne),
kultury (historyczno-chronologiczne), srodowiska (narodowo- lub
spoteczno-psychiczne). Dany czlowiek dziata zawsze wewnatrz
zbiorowosci ludzkiej. Obok niego dziatajg inni ludzie: ich dzia-
falno$¢ stanowi takze czeS¢ warunkdéw zewnetrznych dziatania
danego cztowieka i uwarunkowuje realizowanie przezen jego
celu. Dzialanie jednostki jest rezultatem woli czlowieka i po-
lega na osigganiu przezen celu zatozonego. Procz pierwiastkow
oméwionych: warunkéw, celu indywidualnego i woli osobnika
indywidualnego, w dziataniu jego wystepuje element czwarty:
przypadek. Przez przypadek rozumiemy stykanie sie zjawisk,
nie nalezagcych do jednego i tego samego Szeregu przyczyno-
wego, czyli wystepowanie w danym sSzeregu przyczynowym
zjawiska, ktore nie da sie w nim prawidtowo przewidzie¢, ktore
don nie nalezy przyczynowo. Przypadek nastepuje wtedy, jezeli
zderzajg sie ze sobg dwa szeregi zjawisk, od siebie przyczynowo
niezalezne (np. burza, epidemja, strzatw czasie bitwy—w zyciu
cztowieka i t. p.; zdarzenia przyrody).

Obok jednostki a, dziatajg w zbiorowosci jednostki 2,c, d,
i t. d. Kazda dazy do swojego celu, kazda realizuje go w in-
nych warunkach indywidualnych. Dziataniem zbiorowem bedzie
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realizowanie przez wszystkie jednostki a, b, ¢, di t. d., wcho-
dzace w skiad jednej zbiorowosci, celu wspdlnego. Cel osia-
gniety bedzie lezat na przekatnej dziatania jednostek poszcze-
golnych, moze by¢ celem a lub b, lub jeszcze innym, osiagnie-
tym przez wszystkich, moze by¢ poczatkowym celem jednostki a,
ktory sie stat rezultatem dziatania wszystkich czesci zbioro-
wosci. Rezultat kazdego dziatania jednostki, na skutek charak-
teru spotecznego warunkéw, zawiera w sobie takze skutki dzia-
fania innych jednostek lub oddziatywania zbiorowosci calej.
Kazde za$ zjawisko, bedace rezultatem dziatania zbiorowosci,
jest wynikiem dziatania jednostki i jednostek w zbiorowosci,
oraz innych zbiorowosci, a takze zewnetrznych dla danej zbio-
rowosci oddziatywan.

Kazde zjawisko historyczne dokonywa sie w czasie raz
jeden i wiecej sie nie powtarza. Nastepuje po zjawiskach, ktére
je poprzedzity, i poprzedza wraz z innemi zjawiska, ktére po
niem nastepujg. W szeregu zjawisk, nastepujacych po sobie, zaj-
muje miejsce jedyne. Niema dwodch zjawisk w szeregu zjawisk,
nastepujacych po sobie, ktoreby byly do siebie zupetnie po-
dobne (tozsame). Z chwilg kiedy dane zjawisko zaistniato, wcho-
dzi ono w sktad warunkow, uzalezniajgcych powstawanie zja-
wisk dalszych. Zjawisko a pozostaje w ten sposob w zwigzku
ze zjawiskami poprzedzajgcemi, wspotczesnemi i nastepujgcemi
po niem. Zwigzek ten posiada charakter r6znorodny: zbieznosci,
zaleznosci wzajemnej, przyczynowosci i t. p. Nie moze by¢
mowy jedynie o stosunku przyczynowym. Natomiast wszystkie
zaleznosci dadzg sie sprowadzi¢ do jednego, do stosunku po-
chodzenia, do genezy. Zwigzek pomiedzy poszczegblnemi zja-
wiskami, nastepujacemi po sobie, jest zwigzkiem genetycznym.
Szereg zjawisk, zwigzanych ze sobg genetycznie i ulegajgcych
zmianom nieustannym, a w zyciu ludzkiem wszystko sie zmienia
nieustannie, stanowi jedng cato$¢ rozwojowa. Pojecie rozwoju
nie oznacza postepu, tak jak pojecie genetycznosci nie réwna
sie przyczynowosci. Rozwdj jest to cigglty fancuch zmian, jest
to taczenie sie zjawisk, zwigzanych stosunkiem zaleznosci ze
zjawiskami poprzedzajgcemi i wspotczesnemi, jako rezultat ich
oddziatywania, oraz ze zjawiskami wspotczesnemi i nastepuja-
cemi, jako warunek ich powstawania.

Przedmiotem badania historycznego jest zjawisko histo-
ryczne, fakt zycia cztowieka. Historja dazy do ustalenia i opi-
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sania takiego zjawiska indywidualnego, oraz do wykazania
zwigzku pomiedzy niem a zjawiskami poprzedzajagcemi i naste-
pujacemi we wspolnym szeregu rozwojowym.

C. Kazde zjawisko, wchodzace w skiad tancucha zjawisk,
zwigzanych ze sobg genetycznie, jest czescig pewnego zespotu.
Istniejg zespoty zjawisk nastepujgcych po sobie, oraz zespoty
zjawisk spotistniejgcych. | jedne i drugie tgczag sie we wspolny
szereg, zwigzany ze sobg genetycznie. Powstawanie szeregow
zjawisk, zwigzanych ze sobg genetycznie, zwiemy procesem
rozwojowym lub historyczny m...Proces rozwojowy
w najogoblniejszem znaczeniu jest zespotem zespotow wszystkich
pierwiastkdw rozwoju.

Na proces rozwojowy skladajg sie nastepujgce dwie za-
sadnicze grupy pierwiastkow: elementy twoércze i elementy
przez proces tworzone, czyli podmiot i przedmiot procesu hi-
storycznego. Podmiotem procesu historycznego jest cziowiek
w zbiorowosci, ze wszystkiemi swemi wtasciwosciami fizycznemi
i psychicznemi, dziatajacy w catoksztatcie warunkéw dziatania
ludzkiego. Przedmiotem procesu historycznego, procz samego
cztowieka, bywaja rezultaty jego twdrczosci i warunki dalszego
dziatania. Rezultaty dziatania ludzkiego, wytwory, skiadajg sie
w sumie na kulture lub cywilizacje, czyli catoksztatt form panowa-
nia cztowieka nad naturg lub nad cztowiekiem (nad samym sobg).
Rezultat dziatania ludzkiego ulega objektywizacji, uniezaleznia
sie od swego tworcy, i wtedy staje sie czeScig warunkdw ze-
wnetrznych dalszej tworczosci cztowieka. Przedmiot procesu
historycznego, logicznie wydzielony w grupe samodzielng, w rze-
czywistosci jest zwigzany najscislej z podmiotem tworczym, jako
podstawa, ramy i tto, a nieraz tworzywo jego dziatania. Tworca
jest fizycznie i psychicznie zwigzany z przedmiotem tworczosci,
stanowigc wraz z nim w kazdym momencie cato$¢ zharmoni-
zowang, ktora zawiera wszystkie sktadajace sie na nig pier-
wiastki genetyczne. Ta cato$¢ wypetnia w kazdym momencie
treS¢ procesu rozwojowego tego momentu.

Wszystkie zjawiska, stanowigce przedmiot badania histo-
rycznego, dadzg sie zamkna¢ w klasyfikacji, ktora rozwija dalej
podziat zasadniczy elementéw procesu dziejowego.

I. Podmiot procesu historycznego:

1. Czlowiek, jako zjawisko fizyczne: warunki jego istnienia,
Srodowisko naturalne (geografja), wiasciwosci somatyczne (antro-
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pologja), wiasciwosci biologiczne, cechy zbiorowe (demografja,
etnografja), zwyrodnienie (patologja), rasa fizyczna.

2. Czlowiek, jako zjawisko psychiczne indywidualne: psy-
chologja jednostkowa, psychopatologja, indywidualizm osobniczy
(tak zw. wielcy ludzie).

3. Czlowiek, jako zjawisko psychiczne zbiorowe: $rodo-
wisko psychiczne, zbiorowo$¢ przemijajaca i stata (psychologja
kolektywna ttumu, narodéw), rasa kulturalna (psychiczna).

Il. Przedmiot procesu historycznego:

1. Kultura fizyczna: ziemia, jako przedmiot twdrczosci
(Srodowisko sztuczne, kultury materjalne, komunikacje i t. p.),
cztowiek, jako przedmiot twdrczosci (wojny, zniszczenie, euge-
nika i t. p.).

2. Kultura umystowa (cywilizacja): jezyk (mowa), religja,
sztuka, nauka, filozofja (idee).

3. Kultura spoteczna (cywilizacja): a) funkcje spoteczne:
jezyk, obyczaje i zwyczaje, gospodarstwo indywidualne i zbio-
rowe (ekonomja polityczna i spoteczna); b) struktura spoteczna:
instytucje obyczajowe, prawne, polityczne, spoteczne (kosciot,
takze struktura polityczna); c) istota (substancja) zjawisk spo-
tecznych: walka, solidarnos¢, wiez (Swiadomosé) zbiorowa.

Przedmiotem badania historycznego jest: proces dziejowy
w catoksztatcie pierwiastkdw, sktadajacych sie na ten proces.

ED. MEYER: Zur Tlieorie und Methodik der Ge-
schichte, Kleine Schrifften, 1910. LINDNER: Gescliichtsphi-
losophie, 1921 (n. wyd.). LACOMBE: De [I'histoire consi-
deree comme science, 1894 MORTET: La science de
Uhistoire, Gr. Encycl. Illustree, 1894, XENOPOL: Theorie de
I'nistoire, 1908, BERR: La synthese en histoire, 1911
BOURDEAU: Historja i historycy, 1891. Poradnik dla
samoukow, 1899, cz. Il. KRZEMINSKI: Historja, w wyd. Mysl,
1904. ZAKRZEWSKI: Zagadnienia historyczne, 1908. £t APPO-
DANILEWSKI1J: Metodolog ja istorji, 1913, I. KARIEJEW:
Istorjotogja. Teorja istoriczeskawo processa, 1915
H. PAUL: Aufgabe u. Methode der Geschichtswissen-
schaften, 1920. K. RIEZLER: Ueber den Begriff der hi-
storischen Entwicklung, Deutsche Vierteljahrschrift f. Litte-
raturwiss. u. Geistesgeschichte, 1926, IV, 193—225. ST. PONIATOW-
SKI:  Systematyka zagadnien i kierunkéw socjolo-
gicznych, P. f. 1922,



ZASADNICZE POJECIA HISTORIJI 9

§ 2. Zadania i rodzaje historji.

A. Historja narodowa. Zadaniem nauki historycznej,
w mysl powyzszych wywodow, jest: ustalanie faktéw jednostko-
wych, w zwigzku z faktami poprzedzajgcemi i nastepujgcemi,
wigzanie ich w opis procesu rozwoju jednorazowego, czyli wia-
zanie faktow jednostkowych zycia cztowieka z ogdlnym rozwojem
danego spoteczenstwa, narodu lub panstwa, w ramach warunkow
zycia rzeczywistego. Stad wynikajg konkretne zadania historji
0 roznej skali rozlegtosci. Nauka historyczna zajmowac sie
moze poszczegOlnemi dziedzinami zycia zbiorowego, a zadaniem
jej bedzie: rozpatrywanie rozwoju stosunkéw prawnych, poli-
tycznych lub spotecznych, gospodarczych, kultury materjalnej
lub moralnej narodéw (religja, moralnos¢, literatura, sztuka,
nauka i t. p.). Zadaniem jej moze by¢ rdéwniez catkowite
i wszechstronne zbadanie zycia narodu w jego rozwoju, W jego
przesztosci. Takie jest najogdlniejsze zadanie historji, jako nauki.

Zycie narodoéw rozwija sie z reguty w ramach parstw
wiasnych. Panstwo jest dzietem narodu, ktéry jest i tworcy
i przedmiotem swego dzieta. Formy panstwowe sg formami
objektywnemi, w ktorych rozwija sie zycie polityczne. Przez
formy objektywne rozumie¢ nalezy formy, ktére oddzielity
sie od swego tworcy, ksztatt uniezalezniony, w ktérego ramach
przedmiotowych rozwija sie dalej naréd. Psychika narodu, za-
rowno zbiorowosci catej, jak i poszczegdlnych jej czesci, roz-
wija sie nieustannie. Formy polityczne sg warunkami zycia
psychiczno-politycznego narodu, zycie narodu za$ jest zrodiem
zmian dalszych owych ram zewnetrznych. W przeciwstawieniu
do strony przedmiotowej, nazywam rozwo6j psychiki strong pod-
miotowg zycia narodu. W schematycznym skrocie: panstwo na-
rodowe daje formy przedmiotowe, w ktérych rozwija sie zycie
podmiotowe narodu.

Nardod bywa podmiotem i przedmiotem panstwa wiasnego,
bywa takze przedmiotem panstwa, ktorego tworcg jest inny
narod. Takim jest nardd, ktory nie stworzyt nigdy swego
panstwa, lub przestat je posiada¢. Bywajg narody bezpanstwo-
we (np. Stowency, Stowacy), lub narody, ktére utracity byt nie-
zalezny (np. Grecy, Wiosi, Polacy, Czesi w pewnych okresach).
Dla nich warunkami przedmiotowemi zycia politycznego sg
ramy panstwa obcego i tylko ich zycie wewnetrzne, podmio-
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towo-polityozne jest ich dorobkiem wiasnym. Istniejg wreszcie
panstwa, stworzone przez kilka grup narodowych tgcznie, badZ
jako rezultat dziatalnoSci jednej z nich, rozciggniety stopniowo
na inne grupy, badz jako wynik wysitku zbiorowego (np. Szwaj-
carja, Stany Zjednoczone Ameryki P4in.). Organizacja panstwo-
wa wspolna tworzy ramy dla zycia wewnetrznego, jak w pan-
stwie czysto narodowem.

Najogolniejszem zadaniem historji sg dzieje narodu czy
narodéw, dzieje form objektywnych i subjektywnych ich zycia
politycznego.

WOJCIECHOWSKI: Co to jest historja, i poco sie
jej uczymy, 1883.

B. Historja powszechna. Zycie narodu nie rozwija sig
w prézni, lecz rozwija sie w zetknieciu z innemi narodami. Czto-
wiek, czy naréd pojedyriczy nie wystarcza, jako przedmiot po-
znania, umystowi ludzkiemu, ktéry stara sie siegng¢ dalej, dazac
do poznania dziejéw ludzkosci, nawet jezeli ta ludzko$¢ bedzie
tylko pojeciem uogoélniajgcem, a nie rzeczywisto$cig konkretna,
i jezeli zycie tej ludzkosci wypadnie ujmowac podobnie do zycia
cztowieka. Dla zrozumienia dziejow narodu badanego, dla zaspo-
kojenia ciekawosci, siegajacej w giab zagadki, ktdrg nazywany
ludzkoscia, nie wystarcza historja jednego narodu, historja na-
rodowa. Umyst ludzki stara sie ogarng¢ horyzonty szersze, bada
dzieje narodéw rownoczesne, azeby doj$¢ do historji powszechnej
czy ogolnej.

Najprostszem pojmowaniem historji powszechnej bedzie
zestawienie mechaniczne, w jednym zbiorze, odrebnych historyj
narodowych, podzielonych chronologicznie i traktowanych row-
nolegle. Takie zestawienie moze obejmowaé catoksztakt poszcze-
gélnych dziejow narodowych, moze réwniez obejmowac pewne
okresy lub zdarzenia kapitalne, pewne zagadnienia, rozpatry-
wane spoOtrzednie w zyciu szeregu naroddéw. W ten sposéb
powstajg wielkie zbiorowe historje powszechne.

Histoire generale du IV-e siecle a nos jours, pod
redakcjg E. LAVISSE i A. RAMBAUD — nowe wydanie 1894 —1913,
tomow 12, z bibljografjg po kazdym rozdziale.

The Cambridge modern History, wedtug planu lorda
ACTON, pod redakcjg A. W. WARD, G.W.PROTHERO, ST. LOATHES,
1905—12, tomoéw 12, z mapami, ogélnym tomem indeksow, szczeg6towa
bibljografja w koncu kazdego tomu.
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Tlie Cambridge medieval History, wedlug planu
J. B. BURY, pod redakcjg poczagtkowo H. M. GWATKIN i J. P. WH1T-
NEY, 1911—1926, dotad 5 tomow.

Allgemeine Geschichte in Einzeldarstellungen,
wyd. przez W. ONCKEN'A, 1879—189%4, dziet 33, w 45 tomach.

Allgemeine Staatengeschichte (dawniejsza: Geschi-
chte der europaischen Staaten), wydawana przez A. H. L.
HEERENA, F. A. UCKERTA, GIESEBRECHTA i LAMPRECHTA,
od r. 1829, w Gocie, obejmuje 57 dziet, ok. 150 toméw. Obecnie dzieli
sie na trzy dziaty: 1) Geschichte der europaischen Staaten, 2) Gesch.
d. aussereuropaischen Staaten (redaktorem obu byt Lamprecht), i 3)
Deutsche Landesgeschichte, red. A. T1LLE.

Bibliothegue de synthese historigue, wyd. przez
H. BERRA, od 1920, dotad 19 tomow,

Peuples et civilisations. Histoire generale, wyd.
L. HALPHEN i P. SAGNAC, od 1926, dotad 3 tomy.

IORGA: Essai de synthese de l'historie de I’'hu-
manite, od 1926, dotad 2 tomy.

Podreczniki szkolne o powaznym zakresie.
T. LINDNER: Weltgeschichte seit der Volkerwan-
derung, n. w. 1911—1921, tomoéw 10.
G. WEBER: Weltgeschichte, 1924, 3 t.

Allgemeine Weltgeschichte, wyd. przez FLATHEGO,
HERTZBERGA, JUSTPEGO i in. 1884 — 1892, toméw 12 i jeden tom
indeksow.

KARIEJEW: Istorja zapadnoj Jewropy w nowaoje
wremia, 1892 i n. tomow 6, ostatni w dwu czesciach.

L. M. HARTMANN: W/eltgeschichte, 1920—2, 8 tomow.

Podreczniki do zagadnien szczegdtowych:

E. BOURGEOIS: Manuel historigue depolitigue
etrangere, 1901—26, tomoéw cztery (do 1919).

DEBIDOUR: Histoire diplomatigque de I'Europe
1814 — 1878, 1891, 2 tomy, 1878 — 1916, 1917 tomdéw dwa.

Do poszczegolnych okresow:

PAETOW: Guide to the Study of medieval Histo-
ry, 1917.
Y THORNDIKE: Medieval Europe, its Development
and Civilisation, 1920.

BEMONT-MONOD: Histoire de !'Europe au ALA. 1921,
(szkota Srednia).

LOSERT: Geschichte des spateren Millelallers, 1903.

FUETER: Geschichte des europ. Staatensystem
von 1492 bis 1559. 1919.
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IMMICH: Geschichte des europfiischen Staaten-
system von 1660 bis 1789, 1905.

A. WAHL: Geschichte des europaischen Staaten-
system im Zeitalter der franz. Revolution und der
Freiheitskriege, (1789—1815) 1912.

FUETER: Weltgeschichte der letzten Hundert
Jahren 1815—1920, 1921.

A. STERN: Geschichte Europas seit den Vertr fi-
gen von 1815 18% i n.,, dotagd tomdéw 10.

CH. SEIGNOBOS: Histoire politigue de I'Europe
contemporaine (1814 —1914) 1925, 2 t. polskie t.

GOOCH: History of modern Europe, (1878—1919) 1923.

A. J. GRANT—H. TEMPERLEY: Europe in the XIX Cent.
(1789-1914), 1927.

F. M. ANDERSEN i A. S. HERSHEY: Handbook forthe
diplomatic History of Europe, Asia and Africa (1870—
1914), 1918.

H. W. TEMPERLEY: A History of the Peace Confe-
rence of Paris, 1920 i n. tomow 6.

Podaje tu tylko opracowania najwazniejsze i najnowsze, zwia-
szcza posiadajgce bibljografje przedmiotow.

Mechaniczne zestawianie dziejdow narodéw nie zaspokaja
dazenia do otrzymania catoksztattu historji ludzkosci, a pry-
mitywne ujmowanie ludzkosci jako jednego ciagtego zycia, jako
jednej catosci, nie odpowiada temu, co daje znajomos$¢ kon-
kretna faktow. Powstaje zatem konieczno$¢ takiego ujecia kon-
strukcyjnego dziejow powszechnych, jakieby odpowiadato
pojmowaniu konkretnemu zjawisk, a zarazem i dazeniu do
otrzymania obrazu catosci.

Dla rozwigzania takiego zadania historji powszechnej wy-
padnie wyjs¢ z tego zatozenia, ktoresSmy okreslili wyzej, t. j.
z zatozenia historji narodowej, i wyzyska¢ elementy ustalone
dla zbudowania historji ogolnej.

Dzieje narodu stanowig szereg genetycznie ze sobg zwigza-
nych zjawisk jednorazowych, w ktérym, obok czynnikéw jednora-
zowosci (indywidualnos¢ warunkow, cztowieka, przypadku), dzia-
fajg takze czynniki powtarzalnosci zjawisk (jednostajno$¢ natury
ludzkiej). Wychodzac z szeregu jednorazowego dziejow narodo-
wych, mozemy dojs¢ do osiggniecia formut o wartosci dla
wielu narodow, do uchwycenia istoty dziejéow powszechnych.

Dla rozwigzania zagadnienia powyzszego i okreSlenia za-
dania historji powszechnej wypadnie, biorgc za punkt wyjscia



ZASADNICZE POJECIA HISTORIJI 13

dzieje narodowe, postepowaé w sposéb dwojaki: mozna badaé
procesy rozwojowe rownolegle, utrzymujac je na poziomie
jednakowym; mozna bada¢ szeregi rozwojowe zbiezne (chrono-
logicznie) — spdtrzednie, dajgc przewage jednemu z nich i z nie-
go wychodzac w badaniu.

1. W pierwszym wypadku historja dazy do wytkniecia
linij wspdlnych rozwoju szeregdbw rozwojowych odrebnych, do
wykrycia przekrojéw lub postaci typowych, ujmowanych ze
stanowiska powstawania tych formacyj. Uzywajac poje¢ réwno-
legtosci rozwoju (paralelizmu), tozsamosci lub jednostajnosci
procesu rozwojowego, podobienstwa lub przeciwstawnosci zja-
wisk, przenosi sie punkt ciezkosci badania do dziedziny kultury
lub cywilizacji, przedewszystkiem w zakresie form spotecznych
i politycznych. W tern dazeniu idziemy ku wykryciu procesu
powstawania zjawisk typowych, nie ograniczamy sie jednak do
uogolnienia konstrukcyjnego, lecz dagzymy do uchwycenia bez-
posredniego zycia rzeczywistego przesziosci.

Zycie narodéw rozwijato sie i rozwija w zetknieciu wza-
jemnem, pozytywnem (wspotdziatanie) i negatywnem (walka),
ktérego natezenie rosnie w miare czasu. Historja, badajac zja-
wiska kultury lub cywilizacji, jest historja oddziatywania wza-
jemnego narodéw. A zadaniem jej bedzie wyjasnienie procesu
tworzenia sie kultury wspolnej lub wspotudziatu poszczeg6inych
narodow w zdobywaniu tej kultury.

Kiedy sie méwi o wspdtudziale naroddéw poszczeg6inych,
zachodzi pytanie, o jakich mianowicie narodach sie méwi. Przed-
miotem bowiem badan w czasach dawniejszych byty tylko t. zw.
narody historyczne, rzekomo jedynie zastugujgce na uwage ba-
daczow, a do Kkategorji historycznych zaliczano tylko narody
wybrane. Przyczem w wyborze kierowano sie wzgledami sub-
jektywnemi, przedewszystkiem wychodzac z dziejow, intereséw
i ambicyj narodu wiasnego. Zaleznie od stanowiska autora, od-
padaty cate grupy naroddéw, ktore u innych uczonych stanowity
rdzenn wilasciwy narodéw historycznych.  Filozofja historji,
zwiaszcza niemiecka (Hegel), prébowata temu podziatowi na na-
rody historyczne nada¢ charakter statoSci bezwzglednej i za
punkt Srodkowy dziejow wybierata sobie Niemcy. Pisarze nasi
okresu mesjanicznego, pozostajagcy pod wplywem hegeljanizmu,
przejmowali zasadniczo koncepcje powyzsza, lecz opierali ja
0 narody stowianskie, a zwlaszcza o Polske (Mickiewicz). Nauka
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dzisiejsza odrzuca tego rodzaju podziaty aprioryczne. Wycho-
dzac z dzisiejszej cywilizacji wspolnej, zdobytej przez narody
nowozytne, przedewszystkiem przez narody europejskie i euro-
pejsko-amerykanskie, lecz réwniez i przez narody, nalezace do
grup poza europejsko-amerykanskich, widzi w niej dorobek
ogolno-Swiatowy, wynik wysitkdw nietylko narodéw, ktore miaty
przeszto$¢ historyczna, lecz i takich, ktorych dziejéw nie znamy,
jak np. szczepy Ameryki Poin.

Cywilizacja narodoéw nowozytnych jest dorobkiem nie tylko
tych narodéw. Ona wyrosta takze z t. zw. $wiata starozytnego,
ktory skiada sie z szeregu kregdw osrodkow kulturalnych sa-
modzielnych (Asyro-Babylonja, Fenicja, Egipt, Indje, Grecja,
Rzym), ktory obejmuje rozlegta drabine etapéw rozwojowych.
Zwigzana z tym Swiatem terytorjalnie i psychicznie (np. Fran-
cja, Wiochy, Hiszpanja, czesciowo Anglja, Niemcy, Batkany, ze
Swiatem starozytnosci klasycznej) lub tylko psychicznie (Polska,
Skandynawja i t. p.), posrednio lub bezposrednio przejmowata
pierwiastki jego kultury, jego wartosci ujemne i dodatnie, prze-
ksztatcajac je na swo6j sposob. Swiat starozytny jest jednem
ze zrédet Swiata nowozytnego i w tym sensie jest naprawde
starozytnym, jest nadto elementem samodzielnym tej kultury.

W cywilizacji naroddw nowozytnych powstawaty wielkie
systemy kulturowe, ktore, bedac nawet wytworem pewnego tylko
kregu cywilizacyjnego, rozszerzyty swe dziatanie na inne kregi,
zdobywajac sobie powszechne zastosowanie na pewnych terenach
lub w pewnych okresach. Usamodzielnione, zdbjektywizowane,
zyly i zyja one wiasnem, samodzielnem zyciem, przenikajac do
zycia poszczegblnych narodow, jako suma wartosci kultural-
nych — ponadnarodowych, a ztozone z form organizacyjnych
i zespotow ideowych ogarniajg jednostki i masy. Takie syste-
my kultury (koscidt, religja, szkoty filozoficzne lub spoteczne
i t. p.) sg w ogolnym rozwoju Swiata nowozytnego elementem
odrebnym i zaleznie od rozlegtosci wptywu, jaki wywarly, sta-
nowi¢ moga osobng kategorje zagadnien powszechnych.

2. Doniostos¢ czynnika organizacyjnego wysuwa na czoto
badan jedng strone zjawisk kultury: moment polityczny i sto-
sunki mocarstwowe oraz wptywy i oddziatywanie miedzypan-
stwowe, W sferze zjawisk politycznych na plan pierwszy wy-
stepujg takie zagadnienia, ktorym podporzadkowujg sie wszyst-
kie inne zagadnienia chwili, czyli: zagadnienia naczelne, zdarzenia
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lub symbole pewnych czaséw (ludzie sami, ich idee lub czyny).
W miare rosngcego oddziatywania wzajemnego narodow i panstw,
wypadki i zdarzenia faktyczne, doniostej wagi, zachodzace w zy-
ciu jednego narodu, stawaly sie wypadkami doniostemi dla in-
nych narodéw, dla szeregu narodéw; w miare wzrostu zaleznosci
wzajemnej loséw, zagadnienia naczelne zycia jednego narodu
wysuwajg sie na czoto zagadnien szeregu narodéw S$wiata, do-
minujg wszelkie inne zagadnienia, stajg sie symbolami epoki.
Te zagadnienia naczelne, dominujgce w zyciu szeregu panstw lub
narodéw, podporzadkowujace je sobie lub wywotujace ich opor,
sg nowym czynnikiem wzmagajacej sie tgcznosci jednostek po-
litycznych, rozwijajacych sie samodzielnie. Takiemi symbolami sg
wielkie przewroty i wojny, lub wielcy politycy, np. wyprawy krzy-
zowe, reformacja, absolutyzm o$wiecony, rewolucja francuska,
wojna Swiatowa 1914 — 1918 r., Ludwik XIV lub Napoleon.
Historja nie tylko stwierdza istnienie takich zagadnien wspol-
nych, lecz bada ich nature i znajduje w nich facznik pomiedzy
poszczegOlnemi dziejami narodowemi.

C. Zadania ogdlne historji. Zadania nauki historycznej
obejmujg: 1-0: ustalanie faktow zycia cztowieka w zbiorowosci
i wigzanie ich z faktami poprzedzajgcemi i nastepujgcemi w sze-
reg rozwojowy jednorazowy, 2-0:. badanie zycia narodu w cato-
ksztatcie, z jego formami politycznemi, objektywnemi i subjek-
tywnemi; 3-0: badanie powstawania cywilizacji $wiata nowozyt-
nego i udzialu w niem poszczeg6lnych narodéw, zwilaszcza ba-
danie powstawania i rozwoju wielkich systemow kultury,
ktére zdobyty sobie role czynnika ponadnarodowego; 4-0; bada-
nie powstawania i rozwoju zagadnien i zjawisk, dominujacych
w zyciu szeregu lub wszystkich narodéw, ktére pozostajg w ze-
spole wzajemnym, nieustannie rosngcym i rozszerzajagcym sie,
dazenie do wykrycia udziatu poszczeg6lnych narodéw w owych
zjawiskach, dominujacych Swiat, bez wzgledu na charakter tego
udziatu, czynny, czy bierny, w postaci podmiotu czy przedmiotu
wypadkow dziejowych.

Zadania historji w ten spos6b pojmowane zasadniczo obo-
wigzujg wszelkie poszukiwania naukowe i sg kryterjami ich
naukowosci. Zajmowanie sie pewnem zagadnieniem tylko wtedy
jest pracg naukowa, jezeli wyjaSnienie tego zagadnienia jest
postawione w zwigzku z rozwojem ogélnym danego spoteczen-
stwa, jezeli fakty zycia jednego narodu sg pojmowane i przed-
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stawione w zwigzku z faktami ogolno-dziejowemi, czy to na
podstawie pewnych przekrojow (form typowych), czy tez wspot-
udziatlu w powstawaniu zjawisk, dominujgcych w zyciu narodéw
danej epoki, jezeli sg rozpatrywane pod katem widzenia ich
doniostosci dla czasow przysztych, ktére z nich wynikdly.

KODISOWA: Zmiennos¢ historyczna i jej prawa,
P. f. 1912, 1.15. M. HANDELSMAN: Zagadnienia teoretyczne
historji, 1919. NAVILLE: Nouvelle classification des
sciences, 1901. E. MILLARD: Uneloi historigue 1903 —9,
4t. B. CROCE: Teoria e storia della storiografia, 1920.
WINDELRAND: Geschichte und Naturwissenschaft, 1915
(wydanie posmiertne), Praludien. H. RICKERT: Geschichtsphi-
losophie w ,Die Philosophie im Beginn des XX Jahr.” Festschrift
fur Kuno Fischer, 1905, I1l. Kulturwissenschaft und Na-
turwissens chaft, 1921. H. MAIER: Das Geschichtliche
Erkennen, 1914, MEHLIS: Handbuch der Geschichts-
philosophie, 1915. MARBE: Die Gleichféormigkeit in
der Well, 1916, roz. 6 i 7.

83- Metoda historji.

Przez metode pewnej nauki rozumie sie sposéb Scistego
i dajacego sie skontrolowaé postepowania, ktére prowadzi od
przedmiotu badania do zrealizowania zadan poznawczych tej
nauki. Metoda posiada charakter dwojaki: jest to sposob pracy,
prowadzacy od materjatu do pojmowania zjawisk badanych, jest
to spos6b ujmowania zjawisk pojetych.

A. Praca historyczna sktada sie¢ z dwoch etapdw, stop-
niowo po sobie nastepujacych. Etap pierwszy obejmuje zbie-
ranie i opracowywanie Zzrodet historycznych. Materjatem hi-
storycznym jest: pamietnik, list, nadanie, obraz, rzezba, pomnik,
dokument historyczny (o0 Zrodtach obszerniej patrz nizej). Na
pierwszym stopniu praca historyczna polega jedynie na zbiera-
niu, opisywaniu i systematyzowaniu zrodet, a sposéb postepo-
wania w tej fazie, metoda opisowa, nosi nazwe metody erudy-
cyjnej (d’erudition). Istnieje szereg dziatdw historji, osobnych
dyscyplin naukowych, ktérych zadanie polega przedewszystkiem
na opisie zrédet w najszerszym zakresie; ich metoda jest par exc.
opisowa. Sg to t. zw. nauki pomocnicze historji, a miano-
wicie: paleografja, zajmujaca sie pismem i materjalem pisma,
ze szczegOlnemi dziatami: papirologja, nauka o pismie klinowem
i t. p., dyplomatyka, opracowujgca dyplomy, akty i t. p., sfra-



ZASADNICZE POJECIA HISTORJI 17

gistyka—pieczecie, heraldyka—herby, wraz z genealogja, ktorej
przedmiotem sg rody szlacheckie i inne, numizmatyka—monety
I medale, epigrafika — pismo na materjale kamiennym i inne.

Blizsze omdwienie zadan i metod tych nauk nalezy do encyklo-
pedii nauk pomocniczych historycznych.

Do nauk pomocniczych zalicza sie takze chronologia, ktora zaj-
muje sie systemami mierzenia czasu, jako nauka, ktorej wyniki sg nie-
zbedng podstawg wszelkiego opisu w zakresie wszystkich powyzszych
nauk pomocniczych.

PALEOGRAFJA. Polskiego podrecznika paleografji dotagd nie
posiadamy. Natomiast istniejg doskonate Srodki pomocnicze do nauki
paleografji facinsko-polskiej, wydane przez ST. KRZYZANOWSKIEGO:

Monumenta Poloniae Palaeographica, 1907, 1910,
2 zesz. tabl. 68.

Album palaeographicum, 1907 (do uzytku szkolnego,
dokumenty).

Specimina palaeographica, 1913 (pismo kodeksdw).

Zaliczy¢ tu nalezy takze tablice paleograficzne, dodawane do
wydawnictw dokumentéw Sredniowiecznych.

Rosyjska literatura posiada opracowang paleografje stowianska,
wazng dla nas ze wzgledu na uzywaniu jezyka biatoruskiego na Litwie
do konca wieku XVII.

SZCZEPKIN: Uczebnik russkoj paleografji, 1920.

KARSKIJ): Oczerk stowianskoj Kkiritowskoj pa-
leografji, 1901

KARSKIJ): Obrazcy stowianskawo Kkiritowskawo
pisma s X po XVIII wiek, 1912

OGIJENKO: Wzory pism cyrylickich X—XVII w., 1927.

SOBOLEWSKIJ): Stawiano - russkaja paleografja
1901 —2, 2 t. 1908, t. I.

BIELAJEW: Prakticzeskij kurs izuczenja drew-
niej russkoj skoropisi dla cztienia rukopisiej XV—
XVIII st. 1908.

SOBOLEWSKU - PTASZYCKIJ): Paleograficzeskija
snimki z russkich gramot, preimuszczestwienno
XIV w., 1903.

Paleograficzeskij izbornik. Materjaty po istorii juzno-
russkawo pisma XV—XVIII w., Kijow, 1899.

BOGDAN: Album paleographigue moldave XIV—
XVI s., 1926.

Zbornik paleograf. snimok z drew nich gramot
i aktow chranjaszczichsja w Wil. Centralnom Ar-
chiwie i Wil. Publ. Bibl.iotekie, 1884, z. | 1432—1548.

SOBOLEWSKN: Paleograficzeskija snimki s rus-

skich rukopisiej XII—XVII w., 1901
Historyka. 2
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SOBOLEWSKIJ: Nowyj zbornik pal. snimkow s rus-
skich rukopisiej XI—XVIII w., 1906.

K. CHODYNICKI: Kilka uwag o niektorych zada-
niach nauki polskiej w zakresie paleografji i dy-
plomatyki ruskiej, P. h. 1925 391—407.

M. PROU: Manuel de paleographie latine et fran-
eaise, 1924, 2 t.

STEFFENS: Lateinische Palaographie, 1907—9.

DOBIASZ-ROZDESTWIENSKAJA: Istorja pisma, 1923,

C. PAOLI: Program ma di paleografia latina e di
diplomatica, 1883, niem. opracowanie

K. LOHMEYER: Grundriss der lateinischen Paleo-
graphie und der Urkundenlehre, 1889—1900, 3 czesci.

G. FRIEDRICH: Uc¢ebna kniha palaeografie latin-
ske, 1898.

H. JENSEN: Geschichte der Schrift, 1925.

L. SCHIAPARELLI: La scrittura latina nelleta ro-
mana, 1921

P. LEHMANN: Lat. palaographie, 1925

LINDSAY: Palaeographia latina, 1925.

B. BRETHOLZ: L.ateinische Palaographie, 1926.

E. M. THOMPSON: Introduction to greek and latin
Palaeography, 1912.

GARDTHAUSEN: Griech. Palaographie, 1911-3, 2 t.

DYPLOMATYKA. Nauka polska nie posiada dotgd podrecznika
dyplomatyki, ani w catoksztalcie, ani w zakresie mniejszych zagadnien.

GIRY: Manuel de diplomatigue, 1894 (obszernie potra-
ktowana chronologja, takze sfragistyka), przedruk 1925.

BRESSLAU: Handbuch der Urkundenlehre fur
Deutschland und Italien, 1912, 1915 tomdéw dwa, drugiego
tylko czesc |I.

THOMMEN-SCHMITZ KALLENBERG: Urkundenlehre, 1913.

ERBEN-REDLICH: Urkundenlehre, 1907 — 1911, t. I. Die
Kaiser u. Kénigsurkunden des M. A. in Deutschland, Frankreich und
Italien.

PHILIPPI: Einfiihrung in die Urkundenlehre, 1920.

HEUBERGER: Allgemeine Urkundenlehre fur
Deutschland und Italien, 1921

SFRAGISTYKA. PIEKOSINSKI: Pieczecie polskie wie-
koéw srednich, |. Doba piastowska, 1899 (odbh. ze Sprawo-
zdan Komisji do badania historji sztuki 1897—1899), uzupetnienie w He-
roldzie polskim, 1906.

GUMOWSKI: Pieczecie krolow polskich, Wiad. num.
archeol. 1909—1913.
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ILGEN: Sphragistik, Grundriss d. Geschichtswissen-

schaft, 1913.
EWALD: Siegelkunde, 1914,

ROMAN: Manuel de sigillographie franeaise, 1912

V. BERCHEM: Siegel 1918

HERALDYKA | GENEALOGJA. KOCHANOWSKI: O heral-
dyce czyli 0 znajomosci herbownictwa 1902.

PIEKOSINSKI: Heraldyka polska w. $r., 1899,

KOLAR: Cesko-morawska heraldika, 1902.

GRITZNER: Heraldik, Grund. Geschichtswis., 1912.

HAUPTMANN: Wappenkunde, 1914.

FLETUROAD: Handbok i svenskt Heraldik, 1917.

GEVAERT: Llieraldique, 1924.

NISOT: Le droit des armoiries, 1925

BOUTON: Trait¢ des armoiries, 1887.

GOURDON de GENOUILLAC: L’art heraldique b. d.

DAVIES: A complet Guide to Heraldry, 1909.

GRANDJEAN: Dansk heraldik, 1919.

BUGNOT: Precis d’heraldique polonaise, 1913

Osobne miejsce zajmuje genealogja z herbarzami. CORNULIER-
LUCINIERE: Des Genealogies, 1892

LORENZ: Lehrbuch der gesammten wissenschaft-
lichen Genealogie, 1898.

FORST - BATAGLIA: Genealogie, 1913 (doskonaty, zwiezty,
kompletny wyktad z wykazem herbarzow s. 44—52).

HEYDENREICH: Handbuch der praktischen Genea-
logie, 1913.

EUBEL: Hierarchia catholica medii aevi 1198—1431,
1913, 1431—1503, 1901, 1503—1600, 1910.

O stanie polskiej literatury genealogicznej i jej potrzeb: FORST:
Kritische Bibliographie der polnischen Litteratur
il ber Genealogie, M. I. Oe. G. 1911, t. 32, 697—724.

SEMKOWICZ: Fr. Piekosinski jako heraldyk i sfra-
gistyk, Kw. h. 1908, t. 22, 219—262.

SEMKOWICZ: Potrzeby w zakresie nauk pomocni-
czych historji, Nauka polska 1918, I, 287—312.

Genealogje i herbarze najwazniejsze: LORENZ: Genealogi-
sches Handbuch der europaischen Staatengeschi-
schte, 1908 (zakres szkolny).

WALLIS: English regnal Years and Titles, Han-
dlists etc, 1920.

PIEKOSINSKI: Rycerstwo polskie wiekéw sSred-
nich, 1897—1902, tomow trzy, uzupetnienia: Herold polski 1905 i 1906.
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BALZER: Genealogja Piastow, 189%.

WUTKE-GROTEFEND: Stamm-und Uebersichtstafel
der schlesisclien Piasten, 1910—L

J. WOLFF: Kniaziowie litewsko-ruscy, 189%.

NIESIECKI: Herbarz polski, wyd.Bobrowicza, 1839—46, 101.

A. BONIECKI: Herbarz polski, 1901 i nast., dotad tomow
XVI, lit. M. )

URUSKI - KOSINSKI - WELODARSKI: Rodzina, 1904 i nast.,
dotad toméw XIV, Pr.

ZYCHLINSKI: Ztota ksiega szlachty polskiej, 1879
i nast., dotad tomow 33.
ZERNICKI - SZELIGA: Der polnische Adel, 1900, 2 t.

DUNIN - BORKOWSKI:  Almanach btekitny, 1908.

NUMIZMATYKA. ENGEL-SERRURE: Traite denumisma-
tique du moyen age, 1891 i n., tomow 3.

Traite de numism. moderne et contemporaine,
1897 i n. (gtéwny, podstawowy traktat).

BLANCHET - DIEUDONNE: Manuel de numismatigue
fran eai se, 1912—16, 2 t.

AMBROSOLI: Manuale elem. di numismatica, 1922.

LUSCHIN v. EBENGREUTH: Allgemeine Miinzkunde
und Geldgeschichte, 1926.

FRIEDENSBURG: D.eutsclie Miinzgeschichte, Grun-
driss der Geschichtswissenschaft, 1912.

GRAZYNSKI: Obecny stan i potrzeby numizmaty-
ki polskiej, Wiadom. numizm. archeol. 1914—1915.

GUMOWSKI: Stan i potrzeby numizmatyki i meda-
lografji polskiej, Nauka polska 1, 313—328.

GUMOWSKI: Podrecznik numizmaty ki polskiej, 1914.

GUMOWSKI: Monety polskie, 1924.

CHRONOLOGJA. Polskiego podrecznika teoretycznego nie po-
siadamy.

GIRY: patrz dyplomatyka.

WIERZBOWSKI: V ademecum, 1926.

HORBACZEWSKIJ: Kratki ja tablicy nieobchodimy-
ja dla istorji, chronotogji it. d., 1867.

HORBACZEWSKIN: Archeograficzeskij Kalendar na
dwie tysiaczy liet (325—2324) 1869.

RUHL: Chronologie des M. A. und der Neuzeit, 1897.

GROTEFEND: Zeitrechnung des deutschen M. A
und der Neuzeit, 18918, 2 t.

GROTEFEND: Chronologie Grund. d. Geschichtsw. 1912.
GROTEFEND: Taschenbuch der Zeitrechnung, 1915
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Stopien drugi rozpoczyna sie po wyczerpaniu zadan czysto
opisowych. Badacz przechodzi od zrédia do ustalenia faktu
i zwigzku miedzy faktami. Od Zrdédia, ktore zachowuje $Slad
zycia lub dziatalnosci cziowieka, juz nie istniejgcego, i ktore
przetrwato po dzien dzisiejszy, przejs¢ nalezy do ustalenia
faktu zycia, ew. dziatalnosci cztowieka. Pomiedzy dokumentem
a faktem ustalonym zwigzku bezposredniego niema, droga po-
Srednig, przez konstrukcje psychologiczno-logiczna, przejsc trzeba
od dokumentu do ustalenia faktu. Podobniez w posredni tylko
sposob, konstrukcyjny, dojs¢ mozna od faktow do samych ludzi,
do poznania ich zycia i dziatalnosci, ktora rozwijata sie
w przesztosci.

Konstrukcja opiera sie na danych nauki (psychologji i lo-
giki) i danych doswiadczenia osobistego.

Doswiadczenie psychologiczne wyprowadza sie przede-
wszystkiem z instrospekcji (analiza wiasnego S$wiata psychicz-
nego) i z wnioskbw z analogji, zbudowanych na podstawie
introspekcji.

Obok badania wifasnego $wiata psychicznego, historyk
musi nieustannie $ledzi¢ zjawiska zbiorowe wspoétczesne: z ich
obserwacji wyprowadza, w zwigzku z introspekcjg, podstawy
wnioskowania o zjawiskach, ktére sie dokonywujg w psychice
innych ludzi, ktére sie dokonywaty dawniej. Nawet eksperyment
psychologiczny moze mie¢ pewne zastosowanie, jako materjat
pomocniczy dla wnioskéw z analogji (n. p. do$wiadczenia nad
dzie¢mi przy badaniach ludéw pierwotnych).

Przy odbudowywaniu zycia ubiegtego cziowieka postepo-
wanie historyka skiada sie z konstrukcji podwdjnej: od doku-
mentu dochodzi on do ustalenia faktu, od faktu stara sie przejs¢
do odtworzenia cztowieka. Ta podwojna posredniosS¢ postepowa-
nia: dokument — fakt — cztowiek stanowi wiasciwo$¢ szczegoling
metody pracy historycznej (o metodzie konstrukcji, patrz nizej).

J. K. KOCHANOWSKI: Zadania historjografji pol-
skiej P. h. 1919—1920, t. 22, 203—222. LE BON: Psychologie
des foules, 1911. Psychologja rozwoju narodow, 1897,
t. poi. WUNDT: Elemente der Volkerpsychologie, 1912,
oraz Volkerpsychologie. Eine Untersuchung der En-
twicklungsgesetze von Sprache, Mythus und Sitte,
1911 i n. wazne t. 7 i 8, zwiaszcza t. 10. Kultur u. Geschichte.
LAMPRECHT: Einfuhrung in das historische Denken,
1913. PETRAZYCKI): Wwiedienje w 1izuczenje prawa
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i nrawstwiennosti. Osnowy emocjonalno] psichoto-
gji, 1908. ABRAMOWSKI: Pierwiastki indywidualne w so-
cjologii, 1899. WUNDT: Logik, 1920, t. 3. Logik der Geisteswis-
senschaften. SIGWART: Logik, 1921, t. 2. Die Methodenlehre.

B. O metodzie ujmowania zjawisk poznanych decyduje
stanowisko zajete wobec zadan danej nauki. Stanowisko, ktére
zajmujemy dzisiaj, rozwineto sie stopniowo, przechodzac przez
szereg zmian, ktérych oddziatywanie odbija sie po dzien dzi-
siejszy na ujmowaniu zagadnien historycznych.

1. Najdawniejsza i najprostsza jest metoda opisowa. Hi-
storja poczatkowo zawierata opisy faktow, w zasadzie rzeczywi-
stych, w praktyce: prawdziwych oraz zmyslonych, i stuzyta zado-
woleniu estetycznemu lub zainteresowaniu umystowemu czytel-
nika. Basni, legendy, epos ludowy — to forma poetycka tego
rodzaju historji opisowej. W starozytnosci wielkim przedstawi-
cielem tego rodzaju historji byt Herodot, w wiekach $rednich
znajduje kierunek ten szerokie zastosowanie w rocznikach i kro-
nikach, z reguty bezkrytycznych i zasadniczo nie rozumieja-
cych potrzeby odtwarzania wytgcznie rzeczywistosci.

2. T. zw. metoda pragmatyczna rozwineta sie z opisu
prostego, w zwigzku z momentami sakralnemi, religijno-moral-
nemi i wychowawczemi literatury. W metodzie pragmatycznej
wysuwajg sie dwa elementy podstawowe, zwigzane ze sobg naj-
Scislej: motywacja psychologiczna postepowania jednostki, ktéra
wypetnia cate tto obrazu, sad religijny lub moralny, ew. naro-
dowy, moralizatorstwo, zwigzane z dziatalnoscig indywidualnosci.
Stad nastgpito: przecenianie cech indywidualnych, jako czynnika
gtéwnego, tworczego w historji; wysuniecie jednostki, jako przed-
miotu jedynego badania historycznego; podkreSlenie momentu
wychowawczego historji, jako nauki pomocniczej dla polityki czy
pedagogiki publicznej. Historja pragmatyczna dawata wytacznie
dzieje t. zw. wielkich ludzi. W przedstawieniu wypadkéw, obok
cztowieka wielkiego, wystepuje, jako czynnik decydujacy, moment
wychowawczy; moment przedmiotowy, opisowy, odgrywa role
drugorzedng, nastepuje po momencie moralnym, ktéry wycho-
dzi z zatozen apriorycznych, subjektywnych. Przeznaczona do
oddziatywania na wyobraznie, historja tego typu jest wyposa-
zona w forme zewnetrzng piekng: opowies¢ artystyczna jest
koniecznym warunkiem wyktadu. Historja nalezy do t. zw. li-
teratury pieknej. Tucydydes, Liwjusz, Tacyt, sg przedstawicie-
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lami tego kierunku w starozytnosci. Typowym pragmatykiem
jest pierwszy znakomity historyk polski Diugosz (w. XV), ktory
w historji widzi wielkg ksiege wychowania publicznego. Z bie-
giem czasu historja pragmatyczna ulega zwyrodnieniu, jej wia-
$ciwosci, stosowane poczatkowo z umiarem, nabierajg form
przesadzonych. Sama historja catkowicie podporzadkowuje sie
wychowaniu publicznemu (Bodin XVI w., Starowolski XVII w.).

W wieku absolutyzmu pragmatyzm staje sie moralizator-
stwem w duchu interesu wiadcow: powstaje historja dworska,
w krajach absolutnych — gloryfikacja monarchéw, w Polsce — glo-
ryfikacja natogdéw szlacheckich. Symbolem nowszej historji dwor-
skiej sag malowane portrety monarchéw, wiadcow nieraz zaled-
wie Kilkunastu kim. kwadratowych, ktérzy postaciami swemi
wypetniajg obrazy od brzegu do brzegu, zastaniajgc miasta,
twierdze, rzeki, armje. Powstaje wowczas godnos$é historjo-
grafow dworskich, w Prusach utrzymana do potowy wieku XIX.

3. Zkolei nastepuje okres metody genetycznej. Formuta
Rankego; wie es eigentlich gewesen, formuta klasyczna, okre$lajgca
zadania historji, stopniowo przeksztatca sie w mysl inng: wie
es eigentlich geworden. Wyttumaczenie czysto i jedynie psycho-
logiczne powstawania zjawisk spotecznych nie wystarcza bada-
czowi, zjawia sie potrzeba wytlumaczenia glebszego, ktéreby
siegato poza danego cztowieka i poruszato sprawe powstawania
zjawisk wogole. Zjawiska jednostkowe wystepujg zawsze, jako
czesci skomplikowanego szeregu rozwojowego, ich pochodzenie
moze by¢ wytlumaczone tylko genetycznie. Nowoczesna, meto-
da genetyczna rozwineta sie przedewszystkiem pod wpltywem
zdobyczy umystowosci francuskiej w. XVIII, dzieki Monteskju-
szowi, ktory pierwszy prébowat wyjasni¢ znaczenie warunkow
klimatu, rasy, otoczenia, jako decydujgcych i zwrotnych w two-
rzeniu sie form politycznych narodéw, oraz dzieki Wolterowi,
ktory rozszerzyt ramy historji narodowej, uwolnit ja od ele-
mentow transcendentalnych i postawit na gruncie krytycyzmu,
dochodzacego nieraz do sceptycyzmu. Doda¢ do tego nalezy
pojecie rozwoju, ktore nie tylko nie miato by¢ identycznem
z postepem, lecz pozostawato don w przeciwienstwie, pojecie
cztowieka, wyposazonego wszedzie w jednakowe wiasciwosci,
u Wiocha J. B. Vico, oraz pojecie rozwoju, wynikajace z wia-
Sciwosci tkwigcych w naturze cztowieka, u Niemca Herdera,
azeby otrzymac podstawowe elementy, ktére w w. XIX zostang
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ostatecznie usystematyzowane praktycznie i teoretycznie, gtow-
nie przez nauke niemiecka.

Poza tak rozumiang metode genetyczng nie posuwa sie
t. zw. metoda socjologiczna (u Bauera), ktora jest tylko do-
ktadniej ujetg formutg wiasciwej metody genetycznej.

Dzisiejsza metoda nie odrzuca zdobyczy metod dawniejszych,
wyrzeka sie jedynie ich historycznie zrozumiatych tendencyj
nieprzedmiotowych. Opierajac sie na opisie i czesciowo na prag-
matycznem tlumaczeniu zjawisk, stara sie ona fakty badane
wigza¢ ze sobg genetycznie, przyjmujac za podstawe ten,
wiasciwy wylgcznie historji, sposéb ujmowania przedmiotu. Roz-
wojowy sposdb traktowania zjawisk i posredni sposéb do-
chodzenia do ich zrozumienia, (stad historja, jako innerse scien-
ce) oto dwie cechy specyficzne metody historycznej.

FUETER: Geschichte der neueren Historiogra-
phie, 1925. FLINT: History of thePhilosophy of Histo-
ry, 1893, t. franc. tegoz roku. DEMBINSKI: Vico, Kw. h. 1893 t. 7,
199—213. SOBESKI: J. B. Vico, 1916. HELMOLT: Leopold Ran-
ke, 1921. L. IIALPHEN: L’histoire en France depuis
eent ans, 1914, GOOCH: History and Historians in the
XIX Century, 1913. B. CROCE: Storia della storiogra-
fia italiana nel sec. XIX, 1921, 2 t. BAUER: Einfiihrung
in das Studium der Geschichte, 1921. HANDELSMAN: Naj-

nowsze tendencje nauki historycznej, P. W. Nr. 40.
C. G. CRUMP: The Logie of History,"' 1919. M. RITTER: Die

Entwicklung der Geschichtswissenschaft an den
fiihrenden Werken betrachtet, 1919. J. WERSTADT: Po-
liticke dejepisectvi XIX st, 1921. W. SMOLENSKI: Szkoty
historyczne w Polsce, 1898. K. CHODYNICKI: Poglady na
zadania historji w epoce Stanistawa Augusta, 1915.

§ 4. Stosunek historji do innych nauk i do
sztuki.

Rozpatrujgc stosunek historji do nauk przyrodniczych
(sciences po francusku) poszczeg6lni uczeni usitujg w charakte-
rze przedmiotu badanego odnale$¢ pierwiastek, odrozniajacy
historje, wzgl. nauki humanistyczne, od nauk Scistych.

Przeciwstawiajgc badanie przypadkdéw, zjawisk jednostko-
wych, faktow — poszukiwaniu praw czy powszechnosci, zjawiska
nastepstwa — zjawiskom powtarzajgcym sie (de succession-—de
repetition), nauke, opisujaca zjawiska indywidualne, idjogra-
ficzng — nauce, wykrywajacej uogolnienia i ustalajacej prawa,
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systematycznej, teoretycznej lub teorematycznej, nomotetycznej
uczeni ci idg za ustalonym przez pozytywizm Kierunkiem, ktory
nauke wogoble dostrzegat tylko tam, gdzie dokonywato sie docho-
dzenie praw statych. W promieniu tego podziatu odnawiajg sie
(Bourdeau, Lacombe) troski o nadanie historji charakteru ,,praw-
dziwej nauki”, o podniesienie historji do stanowiska nauki $ci-
stej, wysuniete ostro w potowie ubiegtego stulecia przez Buc-
kien. Zjawia sie rzekoma konieczno$¢ dowodzenia samodziel-
nosci i naukowosci historji, nawet u takiego Bernheima!

Tymczasem stanowisko klasyfikacyjne nie wystarcza, nie
ujmuje ono bowiem istoty stosunku: istniejg nauki przyrodnicze
czysto idjograficzne (geografia, geologja, astronomja), zajmujace
sie ustalaniem i opisywaniem zjawisk jednostkowych, w historji
za$ wystepuje takze dazenie do formut, o wartosci dla sze-
regu fancuchéw rozwojowych. Usituje ona zrozumie¢, wyjasnic¢
zjawiska, sploty zjawisk masowych, spotecznych, co wiecej: nie
ogranicza sie ona w badaniach do ludzi, ale siega do odrebnego, od
ludzi usamodzielnionego $wiata kultury. Stosujac metode uogol-
niajgco-uplastyczniajaca, wykracza poza ramy jednego $rodowi-
ska narodowego, siega do wielu srodowisk, do wszystkich $ro-
dowisk narodowych pewnego kontynentu, albo i catego globu
ziemskiego, przygotowujac podstawe do tworzenia ,,pojec histo-
rycznych”, zasadniczych poje¢ rozwoju dziejowego.

Klasyfikatorzy sami, jezeli sg badaczami samodzielnymi
w jakiej$ dziedzinie naukowej, a nie tylko filozofami, zdajg so-
bie sprawe z wzglednosci swojej konstrukcji, to tez wprowa-
dzajg do klasyfikacji rozgatezienia, ktére w ujeciu ostatecznem
zacierajg roznice, zarysowane ostro w pierwiastkowem, zasadni-
czem stawianiu sprawy (Xenopol).

Zestawienie nauki historycznej z naukami $cistemi doko-
nywa¢ sie musi na innej ptaszczyznie, a mianowicie w dziedzi-
nie metody. Pod wzgledem metody mamy istotnie do czynie-
nia z dwoma samodzielnemi szeregami grup ba-
dawczych, ktére jednak nie sg sobie zasadniczo przeciwstaw-
ne, ani tem bardziej ze sobg sprzeczne. Metoda nauk Scistych
prowadzi od materjatu badania, czesci przedmiotu badanego,
do poznania samego przedmiotu bezposrednio, drogg opisowa,
uzywajgc obserwacji i eksperymentu, i wigze zjawiska poznane
przez siebie w szereg przyczynowy; metoda historji prowadzi
od materjatu badania (Zzrédfa) do przedmiotu badanego (czio-
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wieka), aktualnie nie istniejacego, od ktorego materjat jest nie-
zaleznym, posrednio, drogg konstrukcyjna, i wigze zjawiska po-
znane przez siebie w szereg genetyczny.

Odrebno$¢ metod nie wylacza uzupetniania wzajemnego,
przeciwnie: poszczegOlne dziaty jednej nauki operujg metodg
drugiej, np. geologja, badajac czesci kory ziemskiej, dochodzi
do formutowania procesu ksztattowania sie tej kory droga kon-
strukcyjng, wiazac osiggniete przez siebie rezultaty w szereg
genetyczny—i naodwr6t: nauki pomocnicze historji stosujg jak-
gdyby metode przyrodnicza. Stad pomocniczy charakter nie-
ktérych samodzielnych dziatow (dyscyplin) nauk Scistych. Ta-
kiemi pomocniczemi dla historji naukami bedg: geografja z geo-
logja, antropologja, genealogja i chronologja.

W zakresie nauk humanistycznych zachodzi, pomiedzy
historjg a pokrewnemi jej naukami klasyfikacyjnemi, stosunek
zaleznodci i dopetniania wzajemnego. Zakres i przedmiot ba-
dania historji, nauki o zjawiskach indywidualnych i og6lnych
z zycia cztowieka spotecznego w przesztosci, jest obszerniejszy
od zakresu filologji z jezykoznawstwem, polityki (nauki o pan-
stwie), i socjologji z ekonomja. Badajac jezyk, jako ,,najwyzszy
ksztakt ducha ludzkiego”, zajmujgc sie formami panstwa, jego
organami i funkcjami, faktami spotecznemi lub gospodarczemi
i stosunkami miedzy niemi, w ujeciu statycznem czy dynamicz-
nem (w przekroju czy w ruchu), filologja i jezykoznawstwo,
polityka, socjologja i ekonomjg badajg jedng z form kultury
ludzkiej i w jednem tylko ujeciu—uogdlniajacem. Zadania tych
dwu grup nauk sg odmienne. Historja dgzy do ogarniecia in-
tegralnego (catkowitego) procesu rozwojowego narodu i naro-
déw, tamte nauki majg za zadanie ustalanie typow i klasyfikacje
ich w zakresie pewnego dziatu ich zycia, tworzenie poje¢, for-
mut zasadniczych — i ich systematyzacje.

Te odmienne zadania moga byC zrealizowane przez wy-
zyskiwanie wzajemne wynikéw osiggnietych. Badanie zjawisk
historycznych dokonywa sie w ramach poje¢ — typow, danych
przez tamte nauki (wykladnia historyczna dokonywa sie na
podstawie wyktadni filologji, ktdéra jest umiejetnoscig ustalania
stowa pisanego i wyjasniania na podstawie jego bogactwa gra-
matycznego, historja bada przeszto$¢ ludzkosci w ramach pan-
stwa i stosunkéw panstwowych, rozpatruje zjawiska spoteczne
i gospodarcze — w ruchu). Nauki klasyfikacyjne dochodzg do
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konstruowania swych typéw na podstawie poznania zjawisk
wspotczesnych i na gruncie uogdlnienia zjawisk rozwojowych,
poznawanych przez historje. Historja, jako sposéb ujmowania
genetycznego zjawisk kultury, jest jedng z gatezi metody nauk
klasyfikacyjnych (stad moze powstawaC krancowy poglad, ze
metoda tych nauk jest wytgcznie historyczna). Nauki klasyfika-
cyjne dla historji, historja dla filologji, polityki, socjologji
i ekonomji majg znaczenie positkowe.

Pozostawiajgc narazie nieporuszonyin stosunek historji do
nauk normatywnych (etyki, polityki praktycznej, patrz nizej),
wypada okresli¢ jej stosunek do sztuki. W tym przedmiocie
istniejg dzisiaj dwa poglady zasadniczo odrebne. Bernheim, wy-
raziciel kierunku panujgcego teoretycznie i praktycznie w Niem-
czech, zwalcza pozostatosci z okresu pragmatycznego, w ktérym
zaliczano historje do belles lettres, i stara sie uzasadni¢ mysl,
ze historja jest wylgcznie nauka. Jezeli za$ jest nauka, a jest
nig zgodnie z wywodami autora, nie moze by¢ zarazem sztuka.
W historji moze powstawaé jedynie pytanie co do formy arty-
stycznej wyktadu, wzgledem ktérego mozna stosowac kryterja
estetyczne.

Stanowisko krancowo przeciwne zajmuje Croce, ktéry for-
mutuje w sposob jaskrawy to, co umiarkowanie przyjeta histo-
rjografja wioska, francuska czy angielska. Dla niego, obok logiki
intelektualistycznej, istnieje logika intuicji. Pierwsza rozwigzuje
zadania w czyste pojecia (concetto) intelektu, druga — jest wy-
razem intuicji wyobrazni. Historja zalicza sie do dziedziny
drugiej, jest czeScig poznania estetycznego, ktére ma za przed-
miot zjawisko indywidualne rzeczywiste, a nie zjawisko indy-
widualne wyobrazni czystej.

Historja zywa jest subjektywna, a jej elementem podsta-
wowym jest przezycie przez tworce-historyka zjawiska badanego.
W przeciwstawieniu do Bernheima, historja, wedtug Crocego,
nie jest naukg w rozumieniu nauki, dgzacej do poznania zjawisk
0golnych.

W nauce francuskiej, dawniej u Renana i Taine’a, czy
obecnie u llanotaux, lub w pierwszym lepszym nawet pod-
reczniku znajdziemy formute: ,historja jest sztuka, a zarazem
i naukg". Jako nauka, na podstawie dokumentow i tylko
dokumentow, ustala ona fakty, jako sztuka odtwarza
rzeczywisto$¢ miniong, ,wskrzesza integralne zycie" (Michelet)
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i odtworzone przedstawia w sposob dajacy zrozumienie rzeczy-
wistosci istotnej, a nie schematu suchego. Moment twdrczosci
artystycznej obejmuje nie tylko zagadnienie formy wykifadu,
wystepuje on zwiaszcza w samym procesie wskrzeszania prze-
sztosci. | tu istotnie pierwiastek intuicji odgrywa role zasad-
nicza. ROznica pomiedzy historjg a sztuka polega na tern, ze
pierwsza odtwarza tylko te cze$¢ rzeczywistosci minionej, Kkto-
rej istnienie zostato uprzednio ustalone na gruncie dokumentow,
kiedy sztuka odtwarza rzeczy wyczute lub przeczute w rzeczy-
wistosci; pierwsza dazy do odtwarzania rzeczywistosci konkret-
nej, druga — do tworzenia typow, posiadajacych wiasne, nieza-
lezne od tej rzeczywistosci, zycie.

W nauce polskiej przewaza poglad, przyznajacy znaczenie
intuicji tworczej (Smolka, Zakrzewski, Kochanowski w przeci-
wienstwie do Korzona), jako pierwiastkowi zasadniczemu pracy
konstrukcyjnej historyka, bez ktérego jest ona bezduszng ma-
nipulacjg techniczna.

Nasz poglad jest najbardziej zblizony do stanowiska fran-
cuskiego. Niezaleznie od zagadnienia formy przedstawiania
obrazu rzeczywisto$ci minionej, historjg jest nie tylko umiejet-
noscig rozumienia, lecz takze umiejetnoscia odtwarzania, upla-
styczniania rzeczywistosci, ktéra juz obecnie nie istnieje. Jest
wiec sztukg sui generis: tworzy bowiem obrazy rzeczywi-
stosci, ktorej niema, ale z obowigzkiem $cistego przedstawie-
nia tej prawdy, ktéra da sie ustali¢ zroédlowo. Pod tym
wzgledem historjg sztuki nie jest tez czem$ odrebnem od hi-
storji wogdle, jest tylko jej czeScig, w ktorej jednak doniostym
Srodkiem uplastycznienia bedzie analiza estetyczna samych
przedmiotéw badania.

LEWINSKI: Zadania i metody geologji historycz-
nej, Spr. T. N. 1914, t. 7, 1—14. USENER: Philologie und Ge-
scliichtswissenscliaft, 1832, w Wortrage u. Aufsatze
1914, 1. BAUDOUIN DE COURTENAY: O zadaniach jezyko-
znawstwa. Szkice jezykoznawcze, 1904,1.1. SZOBER: Zarys je-
zykoznawstwa ogodlnego, 1924, BRUCKNER: Historja
a filologja, P. h. 1907, t. 4, 265—282. PASQUALE: Filologia
e storia, 1920. G. MAYR: Begriff und Gliederung der
Staatswissenschaften, 1910. GUMPLOWICZ: Historjg a so-
cjologja, P. h. 1905, t. I, 6—23. BALICKI: Psych ologja spo-
teczna, 1912 LIMANOWSKI: Socjologja, 1919, 2 t. DURCK-
HEIM: Les regles de la methode sociologique, 1912
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BARTH: Pliilosophie der Gesehiclite ais Soziologie,
1922, 1. E. ROTHACKER: Einleitung in die Geisteswis-
senschaften, 1920. E. BECHER: Geisteswissenschaften
und Naturwissenschaften, 1921. R. UNGER: L.iteratur-
geschichte und Geistesgeschiclite, Deut. Vierteljahr.
f. Litterat. 1926, 1V, 177 — 192. E. ROTHACKER: Logik und Sy-
stematik der Geisteswissenschaften, 1927. A.GUILLAND.
L'Allemagne nouvelle et ses historiens, 1900. G. MO-
NOD: Les maftresde I’histoire: Renan, Taine, lliche-
let, 1894. Zagadnienia historyczne, (HANOTAUX: O hi-
storji) 1914, SMOLKA: Stowo o historji, Szkice historyczne”
1882, 1, 281-360.

85. Okreslenie historji, jej granice i po-
dziat.

Historja na podstawie Zr6elet bada wystepujace w ramach
czasu i przestrzeni fakty zycia cztowieka, zyjgcego i dziatajgcego
w spotecznosci, by je przedstawia¢ w ujeciu genetycznem.
W takiem okre$leniu mieszczg sie granice zakresu, ktore, o ile
chodzi o rozlegto$¢ przedmiotu, dotyczy¢ muszg tylko ram
chronologicznych (sprawe zakresu badania przedmiotowego
omowitem wyzej § 2). Punktem poczatkowym badan historycz-
nych bedzie moment pierwocin organizacji spotecznosci, dajgcy
sie stwierdzi¢ zrodtowo. Punktem koncowym jest doba dzi-
siejsza, ktdéra juz jutro nalezy¢ bedzie do przesztosci.

Tak sie zagadnienie to przedstawia zasadniczo, w praktyce
sprawa ta ulega pewnym modyfikacjom. Zjawiska kultur pier-
wotnych stanowig przedmiot dyscyplin osobnych, prehistorji
i etnologji, ktére wchodzg w zakres historji z tego tytutu, lecz
ktoére posiadajg poza tern wiasne swoje zadania samodzielne.
Uniezalezniajagc sie coraz bardziej od wptywow nauk Scistych,
dawniej prehistorja, inaczej paletnologja lub archeologja przedhi-
storyczna, a obecnie i etnologja, stajg sie naukami odrebnemi,
operujgcemi przedewszystkiem metodg historyczng, przystoso-
wang do specyficznego dokumentu tych nauk, ktérym sg pozo-
statosci materjalne i moralne (fol-klore) kultur wczesnych i za-
niktych. Paletnologja i etnologja, z gtéwnym dla historji dzia-
tem okresu protohistorycznego, bronzu i pierwszych wiekow
zelaza, majac swoje zadania odrebne, sg zarazem historjg naj-
dawniejszych czaséw w dziejach poszczegdlnych naroddw.

Istnieja wprawdzie poglady, ktore pragnetyby rozpoczynac
historje od chwili pojawienia sie ,,zrédet méwigcych”, t. j. do-
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kumentéw pisanych, uwazajac, ze historja tam sie tylko zaczyna,
dokad siega ,,zywa“ pamie¢ cziowieka. Poglad ten jednak nie
da sie utrzymac. Z jednej strony historja cofa sie coraz bardziej
w gigb prehistorji, wciggajagc do materjalu swego badania mil-
czace zrodia przedhistoryczne (pozostatosci materjalne przede-
wszystkiem, wykopaliska, narzedzia i t. p.), z drugiej za$ stro-
ny w prehistorji wysubtelnia sie stosowanie krytyki typu hi-
storycznego, z coraz wyrazniejszem wydobywaniem i precyzo-
waniem elementéw chronologicznych i dazeniem do wypehienia
luki miedzy protohistorjg a historjg wtasciwa.

DECHELETTE: Manuel d’archeologie prehistori-
que, 1908, t. I. wstep. GRAEBNER: Methode der Ethnolo-
gie, 1911. 0. MONTELIUS: Die alteren Kulturperioden
im Orient und in Europa, t. I. Die Methode, 1903. PO-
NIATOWSKI: O metodzie historycznej w etnologji
i znaczeniu jej wynikoéw dla historji, P. h. 1917/8, t.21,
303 — 319. KAINDL: Geschichte und Volkskunde, 1913
KORTE: Archeologie und Geschichtswissenschaft, 1911
PONIATOWSKI: Zadanie i przedmiot etnologji, A. N. A
1922, 1, Nr. 2. ANTONIEWICZ: Z dziedziny organizacji
nauki, 1926. R. CORSO: Folklore (storia,obbietto, metodo,biblio-
grafia), 1923. W. H. R. RIVERS: History and Ethnology,
Helps for students, 1922, Nr. 48.

Woprawdzie punktu koncowego badan historycznych niema,
i siega¢ one moga nawet w terazniejszos$¢, jednakze aktualno$c¢
zagadnien, przesyconych biezagcemi, nurtujgcemi spoteczenstwo
pragdami, oraz rozlegto$¢ odchylern w poszczego6lnych dziedzi-
nach zjawisk sprawiajg, ze ich bez pewnej perspektywy, bez
pewnego odsuniecia sie w czasie niesposob ogarnac i ze sta-
nowig one przedmiot dziatbw osobnych: publicystyki, ekonomji,
prawoznawstwa, Krytyki artystycznej it. p. Historja w praktyce
nie zajmowata sie dziejami terazniejszosci.

W ostatnich czasach pod tym wzgledem nastgpita znaczna
zmiana. W $wiecie anglo-saskim ze szczeg6lnem zainteresowa-
niem zwrdocono sie do czaséw wielkiej wojny. We Francji
i Wiloszech powstaty specjalne bibljoteki, poswiecone dziejom
tego okresu. Materjaty Zrodtowe okresu lat 1914 — 1918 pod-
dawane sg teraz bardzo szczegdtowym, krytycznym badaniom.
Powstajg repertorja Zrodet, wykazy bibljograficzne i t. p.
Wielkie wydawnictwa zrodet udostepniajg materjaty archiwalne
do czaséw najnowszych. Tworzy sie pojecie historji wspotczesnej



ZASADNICZE POJECIA HISTORJI 31

(recente), ktora nieustannie posuwa sie naprzéd. Granica
w czasie miedzy historjg a wiedzg o wspotczesnosci coraz sie
bardziej zaciera.

BULKLEY: Bibliographical Survey of contempo-
rary Sources for the economic and social History
of the War, 1922. LELAND-MERENESS: Guide to the ame-
ricanSources for the economic History of the War,
1926, oraz iinne serje wydawnictw: Economic and social History of the
world War, fundacji Carnegiego.

Olbrzymi i co do zadan i co do czasu zakres historji
sprawia, ze 0 ogarnieciu zaréwno catej historji powszechnej,
jak nawet i calej historji narodowej nie moze by¢ mowy. Po-
wstaje zatem konieczno$¢ podzialu wyktadu historycznego na
czesci, objete pewnemi granicami czasu, czyli t. zw. okresy.

Zarobwno w zakresie dziejow powszechnych, jak i narodo-
wych, ogdlnych (politycznych) czy specjalnych (pewnych dzia-
tow zycia, np. ustroju), istniejg dwa zasadniczo odmienne po-
glady na podziat na okresy. Dla jednych uczonych podziat jest
czem$ danem w samych dziejach. Nowy cel, w zwigzku z wa-
runkami zycia, nowa forma organizacji, zmieniony charakter
moralny psychiki zbiorowej — sg cechami nowych okresow,
ktére otwierajg i zamykajg wielkie zdarzenia (Janowski). Zna-
czenie wielkich zdarzen majg wypadki mocarstwowe (Wojcie-
chowski), wypadki natury kulturalnej z dziedziny spoteczno-po-
litycznej (Bobrzynski, Balzer) lub psychiki zbiorowej (Lamprecht,
Friedrich). Podziat na okresy ma wyjasni¢, gdzie lezy punkt
najwyzszy pewnego rozwoju, kiedy moze on uchodzi¢ za za-
mkniety, jaki rozwigzuje rozwdj, jaki krag faktow (Below); jest
wyrazem najdalej posunietej syntezy (Siemienski, Halecki), czem$
danem w samych dziejach, rytmicznie powracajacag catoscig (Vo-
gel, Spangenberg). Okres, jako cato$¢ odrebna, zamknigta stu-
pami dat okreSlonych w faincuchu rozwojowym, da sie wyttu-
maczy¢ prawami fizjologicznemi, ktére w ramach stu lat mieszcza
trzy pokolenia samodzielne, stanowigce kazde osobng indywi-
dualno$¢ okresowg (Lorenz).

W przeciwstawieniu do takiego pogladu, ktorego kran-
cowym wyrazem jest teorja Lorenza lub Vogla, przedstawiciele
drugiego kierunku widzg w podziale na okresy tylko czynno$¢
pomocnicza, potrzebng dla celéw uporzadkowania materjatu
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ogromnego w Szeregu rozwoju, nie majgcego granic we-
wnetrznych. W historji narodowej istniejg trudnosci uzgodnie-
nia dziejow wewnetrznych i zewnetrznych, a tern bardziej
trudnosci te istniejg w stosunku do historji narodéw, skut-
kiem ich nie wspdiczesnego (nie synchronistycznego) rozwi-
jania sie. Scistych granic chronologicznych wogdle ustali¢ nie
mozna. Wszelkie granice majg znaczenie umowne i Sg zawsze
ptynne, nieraz w ramach kilkudziesieciu lub nawet kilkuset
lat (przejscie od Sredniowiecza do nowozytnosci XIII—XVI st.).
Mimo to psychika zbiorowa ulega zmianom istotnym, a nie
tylko powierzchownym, lecz zmiany takie zachodzg na prze-
strzeni catych stuleci. Ujecie za$ catoksztattu wiekszych okre-
sow zalezy od charakteru materjatu i metody, zmieniajgcej sie
stosownie do niego. Stad, jako konsekwencja, podziat na okre-
sy musi by¢ mozliwie najogolniejszy i winien sie stosowac nie-
tylko do samego przedmiotu badania, lecz uwzglednia¢ takze
metode poznawania.

Dotychczasowe podziaty ogo6lne majg charakter schema-
tyczny. W wiekach $rednich przewazat badZz podziat biblijny
na szes¢ er (etates); od Adama do Noego, od Noego do Abra-
hama, od Abrahama do Dawida, od kréla Dawida do wygnania
babilonskiego, od wygnania do Nar. P. Jezusa, od Narodzenia
do Sadu ostatecznego, badZ tez podziat na cztery monarchje
Swiata: asyro-babilonska, medyjsko-perska, grecko-macedonskyg
i rzymska, ktorg rozciggano i na Niemcy. Rozwdj filologji
w XV i XVI st., przeciwstawnos¢ taciny klasycznej facinie bar-
barzynskiej, tendencja do oparcia sie na najezdzie germanskim,
jako na momencie zwrotnym, doprowadzity do nowego podziatu
rzeczowego u Lipsiusa (1601), ktory przyjat nasz Starowolski,
na okresy: Wschod, Grecja, Rzym, okres barbarzynski. Stop-
niowo Kkryterjum chronologiczne bierze przewage. Ustalajg
je réwnocze$nie w Niemczech i w Belgji (pierwsza potowa
w. XVII), wprowadzajgc nowy podziat: historia antiqua (do
Konstantyna), medii aevi (do zdobycia Konstantynopola) i nova.

Oprécz tego zasadniczego podziatu istniejg takze i inne:
rzekoma data upadku Rzymu, 476, jako koniec starozytno-
éci; odkrycie Ameryki 1492, lub poczatek reformacji Lu-
tra 1517, koniec S$redniowiecza; dodajg do tego okres naj-
nowszy — od rewolucji francuskiej — i wspotczesny — od wiel-
kiej wojny.
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O ile chodzi o historje powszechna, wbrew konwencjonal-
nym okresom wypadnie jg podzieli¢ na historje Swiata staro-
zytnego (koniec: IV—VI w. po Nar. Ch.) i na historje narodow
Swiata nowozytnego, europejskiego i pozaeuropejskiego (pocza-
tek zachodzi mocno w dzieje t. zw. starozytnosci, zwlaszcza dla
Germandw i Celtow). Konieczno$¢ odrebnego traktowania tych
Swiatbw, mimo $cistego miedzy niemi zwigzku (patrz wyzej
§ 2, B, 1), wynika nietylko z samodzielnosci ich rozwoju, lecz
i z odrebnosci metody. Metoda historji starozytnej ma w so-
bie przewage pierwiastkow filologiczno - starozytniczych (anti-
guites), metoda historji Swiata nowozytnego jest nawskro$ hi-
storyczna.

W zakresie metod historji $wiata starozytnego orjentuje znako-
micie: K. J. NEUMANN: Entwicklung und Aufgaben der
alten Geschichte, 1910. GERCKE - NORDEN: Einleitung
in die Altertumswissenschaft, 1911 — 2, 3 t, n. w. 1921
A. ROSENBERG: Einleitung und Quellenkunde zur ro-
niischen Geschielite, 1921. ST. WITKOWSKI: Historjogra-
fja grecka, 1925 — 7, 3 t SCHUBART: Einfuhrung in die
Papyruskunde, 1918. LAURAND: Manuel des etudes grec-
gues et latines, 1921

Wewnatrz tych wielkich czesci (z czasem przejsciowym
od Il w. przed Nar. Chr. do VI po Nar. Chr.)—mozna przepro-
wadza¢ poddziaty, przyczem stara¢ sie nalezy o to, azeby podziat
dalszy nie odbiegat w nomenklaturze od powszechnie przyje-
tych, azeby granice, oddzielajgce okresy, nie byly zbyt Scisle
okreSlone i azeby zalozenia podziatu daty sie najogélniej
stosowac.

Co sie za$ tyczy historji narodowej, to i tu podziat na
okresy odgrywa raczej role ,,dydaktyczng i metodyczng” (Ku-
trzeba), a najdalej posunietym wyrazem takiego pogladu jest
podziat zupetnie przypadkowy dziejow wedtug stuleci i pano-
wania poszczeg6lnych monarchéw (np. w zbiorowej historji
Francji, wydanej pod redakcjg Lavisse’a, lub w zbiorowej hi-
storji polskiej, wydawanej przez Akademje Um.).

BOBRZYNSKI: Dzieje Polski w zarysie, 1887, t. I, wstep,
n. w. 1927. T. WOJCIECHOWSKI: Podziat i zakres dziejow
polskich, 1884 BALZER: Z powodu nowego zarysu hi-
storji ustroju Polski, Kw. h. 1906, t. 20, 3—57, oraz 1907, t. 21,

35 — 53. KUTRZEBA: Kilka kwestyj 7z historji ustroju
Polski, Kw. h. 1906, t. 20, 620—6. SIEMIENSKI: Podziat histo-

Historyka. 3
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rji ustroju Polski na okresy, Ksiega Balzera, 1925. LAM-
PRECHT: Moderne Geschichtswissenschaft, 1905 FRIE-
DRICH: Versueh iiber die Perioden der lIdeengeschi-
chte der Neuzeit und ihr Verhaltniss zur Gegen-
wart, H. Z 1920, t. 122, 1—43. LORENZ: Geschichtswissen-
schaft in Hauptrichtungen, 183. SPANGENBERG: Die
Perioden der Weltgeschichte, H. Z. 1922, t. 127, 1 — 49.
W. VOGEL: Ueber den Rhytmus im geschischtlichen
Leben des abendl. Europa, H. Z 1924, t. 129, 1—68. BELOW:
Ueber historisehe Periodisierungen, 1925. HALECKI:
0 podziale dziejéw powszechnych na okresy, P. W.
1925, V, 129—148, takze: R. d. s. h. 1926, t. XLI. HEUSSI: Aller-
tum, Mittelalter und Neuzeit in der Kirchengeschi-
chte, 1921. LAVISSE: Histoire de France, 1901 i n, t. 9,
w czesciach 18. Historjg polityczna Polski, Encykl. polska
t.V.cz.1,1920. G. KURTH: Qu'est ce que le moyen age, 1907.
JORGA: Les bases necessaires d’une nouvelle histoi-
re du moyen age, 1913. LECLERE: Les limites chron o-
logigues du Moyen Age, R. belge de philologie et d'histoire,
1923, I. SCHMALENBACH: Das Miittelalter, 1926.

§ 7. Jak studjowac historje?

Historjg bada zycie ludzkie w ramach panstwa, w $rodo-
wisku narodowem i miedzynarodowem, i stara sie je ogarng¢
w caloksztatcie. Organizacja panstwa, prawo, stosunki gospo-
darcze i spoteczne, technika, kultura w $cislejszem znaczeniu,
religja, zjawiska indywidualne, wszystko to wystepuje w zwigzku
wzajemnym i wchodzi w skiad historji. By méc samodzielnie od-
powiedzie¢ na wystepujace przed nim zagadnienia, historyk mu-
siatby by¢ obdarzony zdolnoscig interesowania sie catoksztattem
zjawisk powyzszych, musiatby rozumie¢ nature réznych dziedzin
tworczosci ludzkiej, zna¢ ich istote, umie¢ krytycznie faczy¢ je
ze soba.

Historja — w zasadzie dzi$ jak i dawniej — naktadajagc na
historyka obowigzek wszechwiedzy, winna by¢ polihistorja, zgod-
nie ze swg nazwg pierwotna.

Potezny rozwo6j zycia i nauki sprawia jednakze, ze prak-
tycznie nikt nie jest w stanie sprosta¢ takiemu nakazowi. Po-
wstaje zatem niemozno$¢ opanowania wszystkiego w sposob
samodzielny, zjawia sie konieczno$¢ ograniczenia zakresu swej
wiedzy, rodzi sie potrzeba specjalizacji. Jednakze zaréwno
wszechstronnos$¢ jak i specjalizacja krancowa sg jednakowo dla
historyka niebezpieczne.
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Historyk moze i winien opanowaé pewien obszerniej-
szy pod wzgledem wiedzy pozytywnej dziat zagadnien (w prze-
ciwienstwie do specjalistbw od jednego roku, od jednego
szczegbtowego pytania, takiej czy innej specjalnosci), winien
praktycznie posigé¢ catkowicie metode swej nauki i posiadac
praktyczng umiejetno$¢ stosowania jej rowniez dla rozwigzywa-
nia zagadnien, wychodzacych poza sfere jego wiedzy bezposred-
niej. Co wiecej, winien rozumie¢ on zycie spdlczesne i nieu-
stannie a bacznie $ledzi¢ jego rozwdj i jego procesy tworcze,
poniewaz rzeczywistos¢ spotczesna da¢ mu moze zdolno$¢
realnego, a nie schematycznego wigzania ze sobg zjawisk
przesztosci.

To wszystko powinien zdoby¢ cztowiek, ktéry pragnie
pozna¢ historje, w szkole wyzszej. Rola szkoty, jako organi-
zacji nauczania i kierownictwa w pracy naukowej, sprowadza
sie zatem do trzech momentdw:

1. Ogolne wyktady, ujmujace w wielkich linjach cato-
ksztatt dziejow powszechnych i narodowych, czyli przedstawia-
jace w zarysie rozwdj zycia polskiego i miedzynarodowego,
winny orjentowac ucznia w obecnym stanie nauki i w obecnym
rozwoju jej literatury.

2. Wykiady bardziej szczegotowe—Kktdre jednak nie moga
by¢ tylko S$cisle monograficzne, lecz winny obejmowaé za-
gadnienia natury ogolniejszej (np. poczatki panstwa polskiego,
powstanie spoteczenstwa polskiego, wojny krzyzowe, absolutyzm,
wielka rewolucja i t. p.), wyjasnienie ich genezy i rozwoju —
powinny dawac nietylko sume pozytywnych wiadomosci o przed-
miocie, lecz zarazem wskazywa¢ na istniejace pytania nieroz-
wigzane i wprowadza¢ do metodologji historji w dziedzinie kon-
strukcji i wyktadu.

3. Wreszcie najwazniejszg role odgrywa¢ musi semina-
rjum, zorganizowana tgczna praca ucznidéw i nauczyciela. Oparte
0 stopniowanie coraz to bardziej ztozonych tematow i sposobow
pracy, o udziat czynny kazdego swego czionka, o indywidu-
alizowanie kwestyj w zaleznosci od indywidualnosci uczniéw,
0 zbiorowg kontrole wszystkich uczestnikdw, seminarjum winno
sie sprowadza¢ do statego naukowego wspétzycia nauczyciela
i uczni.

Seminarjum najdoskonalsze i najlepsze, wykiady najsyste-
matyczniej ulozone nie dadzg uczniowi tego wszystkiego, czego
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mu potrzeba. One tylko ulatwig prace samodzielna, ktéra
powinna sta¢ sie o$rodkiem wysitku ucznia juz w okresie stud-
jow uniwersyteckich.

Praca samodzielna ucznia powinna sie rozwija¢ kolejno
i obejmowaé stopnie nastepujace. Przedewszystkiem uczer wi-
nien sie zapozna¢ w ogélnym zarysie z naukami pokrewnemi:
gruntownie, teoretycznie i praktycznie przejs¢ nauki pomocni-
cze historji, zwlaszcza paleografje, dyplomatyke, chronologje
i geografje. RoOwnolegle powinien zdoby¢ podstawy nauk filo-
zoficznych, zwilaszcza teorji poznania, logiki i metodologji nauk
wogole. Nastepnie powinien on przystapi¢ do przestudjowania
pewnej sumy zagadnien zasadniczych, zwigzanych ze sobg w ca-
tos¢, z zakresu historji politycznej i spotecznej, niezaleznie od
swoich sktonno$ci, azeby umozliwi¢ sobie poglad ogdélny na
dzieje.

Studjowaniu literatury towarzyszy¢ musi krytyczne
zapoznawanie sie ze zrodtami, powotywanemi w odno-
$nych dzietach. Roéwnolegle nalezy zapoznawaé sie z dzietami
wielkich historykow, ze wzgledu nietyle na przedmiot, ile na
ich metode i indywidualno$¢ twérczg i naukowg (np. Macaulay,
Carlyle, Fustel de Coulanges, Michelet, Luchaire, Taine, Sorel,
Ranke, Waitz, Mommsen, Lelewel, Szajnocha, Szujski, Potkarski,
i t. d). Wreszcie nalezy przystapi¢ do specjalizowania sie
w pewnym dziale zagadnie i w pewnym okresie chronologicz-
nym. W tym zakresie bowiem uczen winien jeszcze w uniwer-
sytecie podja¢ sie samodzielnego opracowania pewnego tematu.

Do pracy samodzielnej jednakze moze on przystgpi¢ do-
piero po zapoznaniu sie praktycznem z umiejetnoscig pracy
historycznej. Najlepiej, jezeli umiejetno$¢ te zdobedzie w pracy
seminaryjnej, uczac sie stopniowo: a) sztuki czytania i in-
terpretowania Zrédet, b) umiejetnosci rozwigzywania zagadnien
prostych na podstawie jednego okreslonego typu zrddet, ¢) umie-
jetnosci rozwigzywania zagadnien prostych na podstawie szere-
gu Zrddet, jeszcze bez ich wyczerpywania, i na podstawie zna-
jomosci opracowan przedmiotu.

Opracowanie wyczerpujace pewnego zagadnienia, w okre-
sie studjéw uniwersyteckich, wymagane zazwyczaj w postaci
rozprawy Kkoncowej, jest z tego wzgledu konieczne, iz jest ono
pierwszg probg sit w catym zakresie twodrczosci historycznej
i stwierdzeniem przygotowania do dziatalnosci naukowej. W ten
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sposOb zdaje sie istotnie egzamin z umiejetno$ci pracy samo-
dzielnej, t. j. z uzdolnienia do dalszej pracy naukowej w zyciu
pozaszkolnem.

Zarbwno w pierwszej, jak wogole w wszelkiej pracy, ka-
pitalng role odgrywa wybér tematu, ktéry winien sie dokony-
wacé z wylgczeniem wszelkiej przypadkowosci, w mysl rozpo-
rzgdzania najbardziej ekonomicznego sitami ludzkiemi. Tym-
czasem najczestszy jest wybor przypadkowy. Ludzie po wiele-
kro¢ razy poruszajag jedno i to samo zagadnienie, kiedy cafe
dziedziny lezg odtogiem.

Nie znaczy to, azeby pewien prad og6lny miat by¢ bez
znaczenia dla wyboru tematu. Zagadnienia zycia praktycznego,
zewnetrznego, wywotujg i w nauce zainteresowanie temi samemi
sprawami; w ten spos6b nauka w dziedzinie umystowej zaste-
puje uczonym dziatanie praktyczne, stwarzajagc dla Swiata prak-
tycznego rozszerzenie Swiadomosci zbiorowej. W okresie wo-
jen — powstaje literatura militarna, w okresie walk spotecz-
nych — rozwija sie zainteresowanie stosunkami spotecznemi,
pewne przewroty polityczne skierowujg uwage na kwestje po-
lityczne (narodowe i t. p.). Atmosfera jednak zbiorowa chwili
czy S$rodowiska nie powinna siega¢ poza skierowanie o0golne
badacza na pewng droge: sktonnosci ogolne, zasadniczg tendencje
zainteresowania da¢ moze chwila, potrzeba zbiorowa, nawet
moda. Wybdr zagadnienia musi sie jednak dokonywaé wy-
tacznie na podstawie teoretycznej. Zalezy od potrzeby nauki
w danej dziedzinie i od charakteru zrodet, dostepnych dla ba-
dacza. Wyboér tematu poprzedza¢ zatem musi gruntowne prze-
studjowanie literatury danego okresu i dziatu spraw, skad wy-
niknie ustalenie luk i brakéw, istniejgcych w danej dziedzinie.
Role zorganizowanego podsumowywania zdobyczy i brakow lite-
ratury naukowej biorg na siebie zazwyczaj zjazdy historykow,
narodowe i miedzynarodowe. Z przegladu krytycznego literatury
wynikajg tematy, wsrod ktérych dokonywa sie dalszego wyboru,
zaleznie od moznosci uzyskania dostepu do Zrddet, odnoszacych
sie do nich. W naszych zwilaszcza warunkach, przy niezasobnych
bibljotekach, nalezy takze liczy¢ si¢ z konieczno$cig wysuniecia
nawet tematow mniej waznych, lecz lokalnych, przed wazniej-
szemi, jezeli istnieje fatwiejszy dostep do Zzrodet lokalnych.
W ten sposob mogtaby sie rozwing¢ powaznie historja regjonal-
na nietylko wielkich, lecz i mniejszych osrodkéw prowincjonal-
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nych. Wybdr tematu dokonywa¢ sie winien w Kierunku odpo-
wiadajgcym sktonnosciom autora, po ustaleniu, w dotychczaso-
wym stanie nauki, brakéw, na gruncie znajomosci literatury,,
w zaleznosci od charakteru i dostepnosci zrddet.

Z chwilg wyboru tematu nalezy przystgpi¢ do jego prak-
tycznego rozwigzania, z zastosowaniem metody naukowej, ktorej
teoretyczng znajomos$¢ daje historyka.

KUTRZEBA: Wady i zadania naszej historjogra-
fji, 1916. KUTRZEBA: Organizacja naszej pracy histo-
rycznej, Kw. h. 1916, t. 30, 36 —60. Protokdt konferencji
historykéw polskich w Warszawie, 1920 P. h. 1919/20, t. 22,
304 — 335, Pamietnik IV Zjazdu historykdéw, 1925. Nos
enguetes, I’enseignement superieur de I’histoire
R. s. h. 1904-5, oraz osobno 1906. L'insiegnamento e l'orga-
nizazione degli studi di storia. Atti del congresso inter-
nazionale di science storiche, 1906, 111, sez. Il, 33 —77. BERNHEIM:
Das akademische Studium der Geschichtswissen-
schaft 1907. A. MEISTER: Geschichtswissenschaft und
Geschichtsunterricht auf Universitat und Schule,
1912. MEISTER: Richtlinien f. d. Studium d. Gesclii-
chted M. A u d Neuzeit, 1916. G. MONOD: Enseignem ent
superieur de 1’histoire dans les Universites, 3-me
congres international d’enseignement superieur 1902, 485—490. FRE-
DERICQ: L’enseignem ent superieur de I’histoire, 1890.
ADAMS: The Study of History in american Colleges
and Uniyersities, 1887. HANDELSMAN: Onauce i naucza-
niu historji w szkole wyzszej, P. h. 1926, VI, 107 — 123-
Studjum historyczne na Uniwersytecie, 1924.



II. METODOLOGJA HISTORJI.

§ 8. Literatura.

Metodologja, propedeutyka, wstep do badan historycznych
zawiera wyktad umiejetnych sposobow zbierania materjatow
historycznych, ich badania krytycznego i porzadkowania, w celu
naukowego opracowania. Dzielimy wyktad metodologji na naste-
pujgce dziaty: A. heurystyka, B. krytyka (analiza), C. opraco-
wanie (synteza), D. wykiad.

Gtléwne podreczniki historyki.
A. Polskie:
J. LELEWEL: Historyka, 1862.

T. KORZON: Listy otwarte, mowy, rozprawy,
rozbiory, 1916, t. Il art. historyka, historjologja.

dawniejszy godny uwagi
L. JANOWSKI; Propedeutyka, czyli nauka przy-
gotowawcza do historji powszechnej, 1846.

LANGLOIS i SEIGNOBOS: Wstep do badan histo-
rycznych, th. Gérkowej, z przedmowa St. Zakrzewskiego, 1912.

posrednio nalezg tu:

P. CHMIELOWSKI: Metodyka historji literatu-
ry polskiej, 1900.

ST. PTASZYCKI: Encyklopedja nauk pomocni-
czych historji i literatury polskiej, 1922.

T. GRABOWSKI: Wstep do nauki literatury, 1927.

J. ST. BYSTRON: Wstep do ludoznawstwa pol-
skiego, 1926.
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B. obce obszerniejsze:

E. BERNHEIM: Lehrbuch der historischen Me-
thode, 1914, takze jako skrét; Einleitung in die Ge-
schichtswissenschaft, 1926 (Sammlung Géschen).

BAUER: Einfiithrung in das Studium der Ge-
chichte, 1921.

FEDER: Lehrbuch d. geschichtlichen Metho-
de, 1924

J. T. SHOTWELL: Introduction to the History
of history, 1923.

G. WOLF; Einfiihrung in das Studium der
neueren Geschichte, 1910.

de SMEDT: Principes de la critigue histori-
que, 1883.

FREEMAN: The Methods of historical Study, 1886.

ADAMS: The Methods of histor. Study, 1884.

G. B. ANDREWS: Outline of the Principles of
History, 1897.

KARIEJEW: Teorja istoriczeskawo znanja, 1913.

BATTAINI; Manuale di metodologia storica, 1904.

mniejsze:

A. MEISTER: Grundriss der Geschichtswissen-
schaft. Methodik, 1923.

HELLMAN; Wie studiert man Geschichte?, 1911.

TARDIF: Notions elementaires de critigue hi-
storigue, 1883.

BREHIER-DESDEVISES DU DEZERT: Le travail hi-
storique, s. d.

MONOD w THOMAS: De la methode dans les scien-
ces, 1912, t. L

LORD ACTON: A Lecture on the Study of Hi-
story, Cambridge 1895, tt. niem. IMELMANNA: Ueber das
Studium der Geschichte, 1896.

MAITLAND, GWATKIN, POOLE etc.. Essays on the
Teaching of History, Cambridge 1901.

ERSLEV: Historisclie Technik th. z duniskiego, 1928.

osobno:

E. TASSY — P. LERIS: Les ressources du tra-
vail intellectuel en France, 1921.

Nauka Polska, 1918 i n., dotad 8 tomow.



A. HEURYSTYKA.

§ 9. Okreslenie heurystyki, uwagi praktycz-
ne o zbieraniu i porzadkowaniu materjatdw.

Heurystyka — od greek, heurisko wynajduje — dziat logiki
czy dialektyki, podajgcy prawidta odnajdowania prawdy, termin
przyjety w metodologji historji dla oznaczenia czesci jej, ktéra
podaje wiadomosci o materjatach historycznych, ich rozmie-
szczeniu i 0 sposobach ich wyszukiwania i zbierania.

Heurystyki, opartej na rozwinietej pamieci i na jej dosko-
naleniu, ze wszystkich dziatbw metodologji najtatwiej nauczyc.
Podanie sposobu praktycznego zbierania materjatow, oraz infor-
macyj o zrodfach istniejgcych, nie wymaga przygotowania spe-
cjalnego. A jednak umiejetnos¢ porzadnego zbierania tych wia-
domosci oraz samych materjatdw utatwia robote, upraszcza
okres przygotowawczy i przyspiesza wiasciwg prace tworczg
w historji. Jest to tem wazniejsze, ze wszelkie poszukiwania
winny by¢ prowadzone systematycznie, planowo i celowo, a mi-
mo to nigdy nie mozna by¢é pewnym, czy dadzg one rezultat
oczekiwany. W poszukiwaniach bowiem, jak w calej pracy
historycznej, doniostg role odgrywa szczesliwa intuicja, jaki$
zmyst badawczy Ow ,wech” szcze$liwy decyduje czestokro¢
0 wyniku. Jest on darem przyrodzonym i naby¢é go nie mozna;
posiadajac, mozna go wysubtelni¢ i udoskonali¢. Ale liczy¢
na ten zmyst nie wolno. Tem wieksze wiec znaczenie posiadac
musi sumienne przygotowanie techniczne, umozliwiajace
planowo$¢ poszukiwan.

Technika pracy historycznej dotyczy przedewszystkiem
sposobu notowania.
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Notatki powinny posiada¢ takg posta¢, azeby byty zrozu-
miate i dostepne nietylko dla tego, kto notowat, lecz wogoéle
dla wszystkich. Sam autor notatek, w razie niewypetnienia
tych warunkéw, nie bedzie moégt zrozumieC siebie po upty-
wie pewnego czasu, a tern bardziej nie potrafi go zrozumiec
kto$ inny. Praca kazdego winna by¢ tak prowadzona, by nie
potrzeba byto jej powtarza¢. Dotyczy to zwlaszcza poszukiwan
archiwalnych.

Notatki powinny by¢ petne i dokfadne, tatwe do skontro-
lowania i uporzgdkowania, mozliwe do przenoszenia. Tylko no-
tatki robione na pojedynczych kartkach, t. zw. fiches, odpowia-
dajg temu wymaganiu. System notat kartkowych jest najlep-
szy przy zbieraniu danych bibljograficznych, przy zbieraniu
danych rzeczowych, oraz przy wypracowywaniu skorowidzow
(indekséw). Kazda pojedyncza wiadomo$¢ winna by¢ umie-
szczona na karteczce osobnej, przyczem dla bibljografji i skoro-
widzow najlepiej uzywac kartek matego formatu, 16-ki arkusza,
dla notat rzeczowych — kartek wiekszych, az do wielkosci
arkusza.

Przy notatkach bibljograficznych umieszcza¢ nalezy na-
zwisko, wzgl. nazwisko i imie autora, petny tytut, miejsce wy-
dania, rok, ew. takze liczby tomoéw i stronic. Przy tytutach
bezimiennych lub wydawnictwach zbiorowych, na pierwszem
miejscu notowaC — pierwszy rzeczownik tytutu, przy tytutach,
znaczonych pojedyriczemi literami, (np. S. A.), umieszcza¢ na
pierwszem miejscu litere drugg (A.). W notatkach rzeczowych
na pierwszem miejscu nalezy zanotowa¢ miejsce i date doku-
mentu, ponizej krétko tre$¢ dokumentu (streszczenie dokumentu
zwie sie regestem), nastepnie dokfadnie podane pochodzenie
dokumentu: tytut ksigzki, liczbe tomu, stronicy, numeru; nazwe
archiwum, tytut kategorji akt, numer biezacy woluminu, liczbe
folja lub stronicy aktu, oraz charakter dokumentu (oryginat,
kopja, bruljon i t. p.), wreszcie w catosci, w streszczeniach,
wyciggach (ekstrakt), czy w wyjatkach (ekscerpt) — samo
Zrodio.

Po prawej i lewej stronie notatki nalezy zostawi¢ miejsce
wolne, przeznaczone na uwagi rzeczowe lub numery klasy-
fikacji rzeczowej po lewej i numery og6lne notat — po prawej
stronie Kkartki. Wzor kartki:
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Chetmno

. Anagni, 12. 1X. 1230 Nr. 245
nadanie

Pap. Grzegorz zatwierdza nadanie zamku Chetmna
dla zakonu Krzyzakow.

J. K. KOCHANOWSKI: Codex dipl. Masoviae, 1919,
1, 321 n° 288.

et eidem ordini castrum, quod Colmen dicitur,
cum pertinenciis suis pia liberalitate concessit etc.

Notatki w ten sposob zebrane mozna z tatwoscig porzadko-
waé, z zastosowaniem Kkryterjum, jakie jest potrzebne. Nalezy
je przedewszystkiem utozy¢ chronologicznie i nastepnie, po
prawej stronie, wszystkie notatki poznaczy¢é numerami bieza-
cemi. Uklad chronologiczny pierwotny jest zasadniczy. Kla-
syfikacja wedlug miejscowosci lub rzeczowa, zanotowana po
lewej stronie, pozwala wyjmowac dla opracowania te materjaty,
ktére beda niezbedne dla tej czy innej kategorji kwestyj. Po
zuzytkowaniu notat przywraca sie je na dawne miejsce, wedtug
zasadniczej numeracji biezacej.

Niejednokrotnie przygotowuje sie specjalne skorowidze,
dla uporzadkowania materjatdw zebranych. Skorowidze bywaja
chronologiczne, rzeczowe, miejscowosci i osob. Dla przygoto-
wania catkowitego skorowidza nalezy zebra¢ dane na pojedyn-
czych kartkach, zawierajagcych kazda jedng wiadomo$¢ (date,
instytucje, nazwisko osoby lub miejsca), oraz numer biezacy
kartki. Po alfabetycznem czy chronologicznem utozeniu kartek,
wygotowuje sie skorowidz ogoélny. Skorowidze takie zalgcza sie
zazwyczaj do wydawnictw Zrédet (np. HANDELSMAN: Ksiega
ziemska ptonska, 1920). Notatki bibljograficzne porzadkuje
sie wedtug kolejnosci liter i nastepstwa dzwiekéw w granicach
jednej litery, na podstawie zasady leksykograficznej podtug
nazwisk autoréw, lub tez na podstawie zasady rzeczowe;j.
W drugim wypadku wybiera sie badZ zasadniczg mysl, t. zw.
hasto, mot typigue, Schlagwort tytutu, badZ tez rzeczowniki
gtowne tytutu. Zasadniczem uporzagdkowaniem bedzie utozenie
leksykograficzne. Numer biezacy po prawej stronie — oznacza
numer kolejny w uktadzie alfabetycznym, z lewej strony no-
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tuje sie stowo zasadnicze, dla ewent. roziozenia rzeczowego
bibljografiji.

J. GRYCZ: Przewodnik dla korzystajacych z bi-
bljotek, 1925

§ 10. Zrodia historyczne.

Zrodtem historycznem nazywa sie utrwalony i zachowany
$lad mysli, dziatania lub najogdlniej zycia ludzkiego. Nie bedzie
niem natomiast to, co sie w mowie potocznej zazwyczaj nazywa
Zrodtem, a mianowicie wspotczesna nam ksigzka naukowa, a zwia-
szcza powiesé, z ktdrej czerpiemy wiadomosci o czasach ubiegtych.
Dokumenty w historji posiadajg znaczenie najbardziej istotne,
one sg materjatem badania historycznego, bez nich nie
moze by¢ mowy o historji. Gdzie niema dokumentdw,
tam niema poznawania przesztosci. Historja opiera si¢ wyfacznie
na zrodlach. Zdajac sobie z tego sprawe, historyk powinien
jednakze pamieta¢, ze do jego czasOw doszly tylko skape szczatki
Zrédet, ktére niegdys$ istniaty, i ze, jesli bez dokumentdéw nie
moze by¢ historji, jako nauki, to jednak historja istniata nawet
dla takich dziedzin, dla jakich nie zachowaty sie dokumenty.
Historyk musi posiada¢ $wiadomos$¢ fragmentarycznosci zrédet,
ktéremi rozporzadza, i najczesciej ich jednostronno$ci, mimo
nieraz pozorow mnogosci, liczebnej i jakoSciowej. Musi rozumie¢
nieodzowno$é dopetniania materjatu zrodtowo zachowanego.

Zaleznie od zatozenia, mozna dzieli¢ Zrédta na kilka ro-
dzajow. Najzwyklejszy jest podziat na dwie grupy. Zrodia
bezposrednie — sg to zachowane $lady bezposrednie istnie-
nia i dziatania cztowieka w przesztosci. Te t. zw. pozostatosci,
sktadajg sie z pozostatoSci wiasciwych, materjalnych, czyli za-
bytkéw, i z pozostatoSci moralnych, czyli przezytkéw. Materjal-
nemi pozostatosciami beda kosci ludzkie i wszelkie wykopaliska.
Kurhany rozkopywane zawierajg materjat nietylko dla czasow
przedhistorycznych, sg bardzo czesto doniostym materjatem
dla czaséw stosunkowo niezbyt odlegtych, Zrodiem do dziejow
wojen, epidemji i t. p. Pozostatosci materjalne, ktére plastycz-
nie przedstawiajg dziatania ludzi czasow ubiegtych, np. obrazy,
grobowce, pomniki, napisy i t. p., zwie sie pozostatosciami
symbolicznemu Pozostatosciami moralnemi bedg wspomnienia
czasow ubiegtych, zyjace w Swiadomosci zbiorowej, w jezyku,
w zwyczajach, w prawie, w wierzeniach religijnych, w sztuce i t. p.
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Zrodtami posredniemi beda dokumenty, przeznaczone
do zachowania pamieci czasébw minionych.

Jest to t. zw. tradycja, wystepujgca w postaci ustnej, obra-
zowej lub pisanej. Legendy, bajki, piesni, anegdoty, powies¢ lu-
dowa i t. p. stanowig tradycje ustng. Tradycja obrazowa wy-
raza sie w obrazach, rzezbach, mapach, planach, przeznaczonych
do uwiecznienia dziatan ludzkich i zdarzen dziejowych. Wreszcie,
przez tradycje pisang rozumie sie wszelkie zapisy, przeznaczone
do utrzymania wiadomosci o rzeczach przesztych, jak inscriptiones
starozytne, genealogje, roczniki, kroniki $redniowieczne, jak
dzienniki, pamietniki i t. p.

Podziat na zrodta posrednie i bezposrednie ma wartos¢
wzgledng: ze zmiang punktu widzenia zmieni sie charakter
Zrodta, ktére moze by¢é réwnocze$nie zrédtem posredniem i bez-
posredniem, materjalnem i symbolicznem, réwnocze$nie zawiera¢
tradycje obrazowg i pisang. Takim np. bedzie obraz malarza,
z napisem, okre$lajacym jego tres¢, ktory przedstawia znako-
mitego dziatacza z doby tegoz artysty. Pomiedzy poszczegdl-
nemi kategorjami rodzajow Zzrodet niema granic wyraznych,
oddzielajgcych; ich klasyfikacja ma znaczenie czysto positkowe.

SCHMEIDLER: Zur methodischen Einteilung der

geschichtlichen Quellen, Vergangenheit u. Gegenwart, 1912,
z. 3. 160—171.

Wzgledy praktyczne natomiast nakazujg wprowadzi¢ nie
klasyfikacje naukowsa lecz podziat na dwie grupy zasadnicze.
Istniejg zrodta, zachowane na pismie, i wszelkie inne Zrodta.

Zrodta pisane (wzgl. litografowane, drukowane i t. p.) to
sg wiasciwe zrodla historyczne, par excellence dokumenty hi-
storyczne. Metodologja historji zajmuje sie niemi, inne za$ ka-
tegorje Zrédet s przedmiotem nauk specjalnych (prehistoriji,
etnologji, jezykoznawstwa, archeologji, historji sztuki i t. p.)
i dopiero przez nie przelozone na pismo stajg sie, narGéwni
z wiasciwemi zrodtami pisanemi, przedmiotem badania historyka.

Materjat Zrodtowy pisany dzieli sie na dwie gtowne ka-
tegorje: na opisy i na akta. Zrodia opisowe zawierajg opis
zdarzen lub dziatan cztowieka i bywaja: wspdtczesne i pozniejsze,
synchronistyczne, perjodyczne i jednorazowe, opracowane i Su-
rowe, szczegétowe i zwiezte i t. p. Formy najczestsze opisu sg
to: opisy dziejopisarskie (roczniki, kroniki, historje), pamietni-
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karskie (noty, dzienniki, biografje, wspomnienia, pamietniki
wiasciwe), zbiory wiadomosci (np. silva rerum polskie w. XVII),
czasopisma: dzienniki, tygodniki, miesieczniki i t. p.

Przez akt rozumiemy dokument, ustanawiajacy pewng
czynno$¢, stwierdzajacy jej istnienie w stosunkach miedzy
ludZmi lub bedacy wyrazem pisanym czynnosci, zwiaszcza
prawnej. Akt nazywamy takze dokumentem w $cislejszem znacze-
niu (sensu strictiori). W zasadzie akt i czynno$¢ sa ze sobg zwig-
zane pod wzgledem czasu, z reguty, choC nie zawsze, s sobie
spotczesne. Aktem, w Scislejszem tego stowa znaczeniu, jest do-
kument, wystawiony dla $wiadectwa urzedowego i w formie urze-
dowej, np.t. zw. dyplom, list lub twardos$¢, wedtug terminologji
Sredniowiecznej polskiej. W okresie mato rozwinietej i nie roz-
powszechnionej sztuki pisania, w S$redniowieczu, dyplom jest
gtownym wyrazem stosunkéw miedzy ludzmi, a zatem gtdwnem
Zzrédiem wiedzy o zjawiskach prywatno-prawnych i publicznych.
Akt, w sensie obszerniejszym, jest wyrazem pisanym stosunkéw
pomiedzy ludzmi, zarbwno w czynnosci prywatnej jak publicz-
nej, wolnym od form ustalonych; typowa jego postacig jest
list w dzisiejszem tego stowa znaczeniu (pismo, zawierajace roz-
mowe z nieobecnym). Zaliczajg sie tu, procz korespondencji
prywatnej i publicznej: noty, materjaty, wywody i wykfadnie
prawne, protokoty, zapiski kancelaryjne i t. p.

Zroda pisane zachowaty sie w dwojakiej postaci: 1) pisa-
ne reka lub 2) wykonane sposobem mechanicznym.

1) Zrédia pisane reka, rekopisy lub manuskrypty, zacho-
wujg sie w formie luznych akt lub tez ksigg rekopismien-
nych. Pojedyncze dokumenty sg przechowywane osobno albo
tez bywajg oprawiane w wigksze tomy. Kazdy tom stanowi
w takim wypadku osobny zbiér dokumentéw, catosci jednak
nie stanowi, bedac mechaniczng sumg jednostek rekopismien-
nych samodzielnych.

Dyplomy Sredniowieczne sg zazwyczaj przechowywane 0sob-
no, natomiast akta nowozytne sg najczesciej oprawiane razem,
np. instrukcje ministra spraw zagranicznych i korespondencje
przedstawicieli dyplomatycznych Francji w Paryzu, dekrety
krolewskie z czasow Ks. Warsz. i Krdl. Kongresowego —w Ar-
chiwum Akt Dawnych. — Ksiegi akt stanowig cato$¢ ciggtg
nastepujacych po sobie zapisanych Kkart, oprawnych razem.
Nazywajg sie kodeksami lub woluminami. Kodeks, pierwotnie
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caudex, oznaczat ksiege, ztozong z tablic woskowych, zczasem
byt uzywany na okreSlenie ksiegi, ztozonej z prostokatnych
kart pergaminowych i papierowych; wolumen, od volvere, ozna-
czat ksiege w postaci zwitka (rotulus) ztgczonych ze sobg pa-
pirusow lub pergaminéw. Obecnie oba te terminy uzywajg sie
jednakowo na okreslenie ksiegi pergaminowej lub papierowej,
z tem jednak rozréznieniem, ze kodeks oznacza pewng catos¢
(ksiegowa, najczesciej Sredniowieczng), volumen za$ oznacza
czes¢ wiekszej wielotomowej catosci, jest prawie jednoznaczny
z tomem. Znamy wiec kodeks Zamoyski, zawierajacy kronike
Galla, i posiadamy woluminy ksigg sadowych lub Metryki ko-
ronnej albo mazowieckiej.

Pod wzgledem formatu ksiegi bywajg formatu; przepoto-
wionego arkusza, t. zw. foljo, arkusza podzielonego na 4 czesci,
t. zw. guarto, i t. d.

Wsrod ksigg sadowych polskich istniat specjalny format,
matych, waskich i dlugich arkusikow, przetamanych w potowie,
zwany dutkami. Ksiegi Sredniowieczne sktadajg sie z pojedyn-
czych zeszytéw, ktoére nastepnie dopiero oprawiano w jednostki
wieksze.

Pod wzgledem tresci ksiegi rekopiSmienne bywaja: Swiec-
kie i duchowne, zawierajg dzieta religijne, teologiczne, politycz-
ne, prawne, filozoficzne, naukowe, literackie i t. p. Osobng
kategorje stanowig ksiegi protokotow, zawierajgce zapisy czyn-
nosci urzedow, ktére naptywaty stopniowo, ksiegi wpisow,
akt, t. zw. regesta (np. papieskie, Metryka polska), i ksiegi
kopij dokumentéw, t. zw. kopjarjusze (np. kopjarjusze klasztor-
ne, klasztoru Czerwinskiego w bibl. Zamoyskich).

Ksiegami protokdtow bedg; zapisy sadowe, t. zw. Ksiegi
sgdowe ziemskie i grodzkie, ksiegi posiedzen poszczegdlnych
urzedow, ksiegi asesorskie, referendarskie, kanclerskie i t. p.,
protokdty poszczeg6lnych komisyj (wojskowej, skarbowej i t. d.)
z w. XVIII, dyrekcyj i komisyj rzgdowych z w. XIX i t. p.

2) Mechanicznym sposobem utrwalania pisma byty po-
czatkowo ksiegi drzeworytowe, nasladujace kodeksy rekopismien-
ne. Ksylografy, ksiegi odbijane na podstawie drewnianych ta-
blic o wypuktym rysunku liter, w potowie drugiej XV w. zo-
staly zastgpione przez druk, za posrednictwem czcionek rucho-
mych. Rowniez i pierwsze druki, rychto w Europie rozpowszech-
nione, zwane inkunabutami (do poczatkdw XVI w.), nasladowaty
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wygladem zewnetrznym ksiegi rekopisSmienne. Stopniowo sztuka
drukarska wyzwalata sie z pod wptywu dawnych rekopiséw,
doskonalita i rozpowszechniata w sposéb szybki. Nowe udo-
skonalenie wprowadzita technika pod koniec w. XIX, wprowa-
dzajagc maszyny zecerskie, stereotypy, maszyny rotacyjne it. p.,
powiekszajgce rodzaje samego drukarstwa.

Pod koniec wieku XVIII wynaleziono inny rodzaj powiek-
szania liczby egzemplarzy rekopisu, t. zw. litografje, czyli od-
bijanie pisma za posrednictwem kamienia. Na kamieniu specjal-
nym, rodzaju tupka wapiennego porowatego, pisze sie specjalnym
thuszczem, reszte polewa sie wodg, a nastepnie po naprowadze-
niu farby drukarskiej, ktéra przylega tylko do rysunku, a od-
staje od miejsc, polanych woda, odbija sie rysunek na papier
przy pomocy prasy.

Zasade, na ktorej opiera sie litografja, zastosowano do
szeregu innych, bardziej prostych przyrzadéw, jak kopjarjusz,
hektograf, mimograf i t. p. W drugiej potowie w. XIX po-
wstajg maszyny do pisania i maszyny do kopjowania w wielkiej
ilosci. W w. XIX szereg dokumentéw urzedowych najdonio$-
lejszych jest lito- lub hektografowany, w w. XX pisany na
maszynie.

Dzieki udoskonaleniom technicznym, Zrédta, w zasadzie
rekopi$mienne, sg obecnie udostepnione w sposéb mechaniczny,
jako litografowane lub drukowane papiery publiczne, jako wy-
dawnictwa urzedowe (t. zw. ksiegi kolorowe, przepisy prawne
i t. p.) i naukowe (zbiory Zrodet, kodeksy dyploméw Srednio-
wiecznych i t. p.).

Zgodnie z dwojakg formg utrwalania dokumentéw, reczng
i mechaniczna, istnieje dwojaki sposéb przechowywania zrodet:
bibljoteki w zasadzie zawierajg w sobie druki, archi-
wa W zasadzie sg przeznaczone do przechowywania rekopiséw
wiasciwych.

J. LELEWEL: Bibljograficznych ksiag dwoje,
1823 — 6, 2 t. n. w. 1927. BRESSLAU: Awufgaben mittelalter-
licher Quellenforschung, 1904, KRZEMINSKI: Ksigzka
i ksiegozbidr, Przegl. bibl. 1908, I, 15 — 26. WATTENBACH:
Das Schriftwesen im Mittelalter, 18%. BIRT: Kritik
und Hermeneutik nebst Abriss des antiken Buch-
wesen, 1913. G. SCHNEIDER: Handbuch der Bibliogra-
phie, 1924.
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§ 11. Znaczenie dokumentu aktowego i opi-
sowego. Zarys rozwoju historjografji polskiej-

Dokument aktowy, zwigzany bezposrednio z czynnoscig,
posiada przewage nad dokumentem opisowym. Nawet pod
wzgledem opisu, ktory sie w nim miesci, jest on w zasadzie
bardziej S$cistym, cho¢ moze nie zawieraé #wielu szczeg6tow.
Ustanawia pewien stosunek prawny, ujmuje zjawiska gospodar-
cze, jest wyrazem pewnej sytuacji politycznej (stosunku miedzy
ludZmi, miedzy grupami spotecznemi, czy panstwami). Bezpo-
$rednio z nich wynika i do nich nawigzuje, daje o nich wiado-
mos$¢ zalezng od swojego charakteru, lecz oczywista — chro-
nologicznie i rzeczowo z reguty im najblizszg. Stosunkowo
nieliczny, w miare czasu wzrastaw liczbe i ulega zréznicowaniu:
po dyplomach $redniowiecza nastajg czasy najprzerdzniejszych
akt publicznych i prywatnych, z przewaga listu wiasciwego
w czasach nowszych i najnowszych.

Dokument opisowy zawiera przedewszystkiem rozwiniety
opis zdarzen. Moze by¢ wyrazem takze i innych zamierzen, lecz
czyni zado$¢ gtownie zadaniu przechowywania obfitszych o zdarze-
niu wiadomosci. W Sredniowieczu wystepuje prawie wylacznie
w postaci historjografji. Dla poszczegdlnych okreséw sg charakte-
rystyczne szczegdlne formy historjografji: roczniki, zwiezte roczne
zapiski o najwazniejszych wypadkach (Smier¢ wiadcéw, Smierc
0sob duchownych, zdarzenia polityczne, wypadki zywiotowe i t. p.),
kroniki, opowiadania niekrytyczne, o moralizatorskim podkia-
dzie, z reguty lekcewazgce chronologje lub jg zgota pomijajace,
wreszcie wihasciwe dzieje, pragmatycznie ujmujace przebieg wy-
padkoéw. W poézniejszych czasach wystepujg Zrédia opisowe
0 charakterze wspomnien: luzne noty, zawierajgce wiasne prze-
zycia, dzienniki, podajace zapiski dziennych wiadomosci lub prze-
zy¢, wreszcie petne pamietniki, catkowite opracowania wiasnych
dziatann lub obserwacyj, sporzadzone z pamieci, na podstawie
wiasnych not i dziennikéw, albo i innych Zrodet.

W S$redniowieczu, przy ubodstwie liczbowem akt, pierw-
sze miejsce nalezy sie historjografji. W czasach nowozytnych
historjografja, jako zrodto, schodzi na plan dalszy, ustepujac
miejsca innym Zrédtom opisowym i zrodtom aktowym. Rola
pamietnika wobec aktu jest podwojna. Pamietnik jest Zzrodiem
jedynem, jako wyraz stosunku atmosfery czasu swego powsta-

Historyka. 4
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nia (osoby lub grupy) do swego przedmiotu. Jako Zrédto wia-
domosci o swoim przedmiocie jest zawsze jaka$ ,legendg”,
t. j. pewnym pogladem subjektywnym, sadem o faktach, z poza
ktérego przeglada skrzywiony obraz opisywanej rzeczywistosci.
Nie mozna ustala¢ faktéw tylko na podstawie pamigtnikow.
Akt natomiast, cho¢ bywa Zrédtem niewystarczajgcem dla zrozu-
mienia i ujecia zywej rzeczywistosci, przy braku innych zrodet,
moze stuzy¢ za jedyne, niepelne zresztg Zrodto wiadomosci
o faktach. Pamietnik za$ moze dawac tylko punkty zaczepienia
dla rozumienia pogladéw ludzi na najblizsze im zdarzenia, dla
rozumienia powstawania pewnych legend.

Wylkgczno$é zrodtowa historjografji w $Sredniowieczu, zna-
czenie pedagogiczne badan nad historjg tego okresu, ktére roz-
winety sie ogromnie i postuzyty do udoskonalenia metod nau-
kowych w historji, wreszcie — sam materjat historjograficzny,
przenikajacy do wiasSciwych naukowych opracowan dzisiejszych,
nakazujg zaja¢ sie historjografjg Sredniowieczng specjalnie.

Do historji historjografji obcych najwazniejsze opracowania,
krotki zarys: POOLE: Chronicles and Annals, 1926. K. JACOB:
Quellenkunde der dt. Geschichte des M. A. (Sammlung
Goschen). JANSEN - SCHMITZ KALLENBERG: Historiographie
und Quellen d. dt. G. bis 1500, 1914. A. MOLINIER: Les sour-
ces de 1’histoire de France, 1904, t. V. PICZETA: Wwe-
denie w russkuju istorju, 1923. BAHALIJ: Narys ukra-
inskoj istorjografji, 1923, 1925, 2 zesz. DOROSZENKO: Ohlad
ukrainskoj istorjografji, 1923. GROSS: The Sources and
Literature of English History from the earliest
times to about 1485, 1915. U. BALZANI: Le cronache italiane
nel Medio Evo, 1909, 3-e wyd. G. LISIO: La storiografia,
1905. MARCZALLI: Ungarns Geschichtsguellen im Zeital-
ter der Arpaden, 1882. DABROWSKI: Sredniowieczne Kkro-
niki wegierskie, 1914. Spr. gimn. $w. Jackaw Krakowie. KRONES:
Grundriss d. oester. Geschichte, 1882. K. ERSLEV: Kil-
derne til Danmarks historie 1000 — 1450, 1892, patrz takze
bibliografje historyczna.

Zarys rozwoju historjografji polskiej.

1. Historjografja polska poczatek swdj bierze w dzietach,
ktore czeSciowo tylko naleza do literatury historycznej, ktérych
autorowie nie sg Polakami, ktore przechowaty sie przewaznie
poza Polska. Zwigzane jednak z osobg, ktora odegrata role bardzo
istotng w rozwoju moralnym narodu, zywoty $w. Wojciecha przez
swoj dalszy wptyw na inne Zzrodia, otwieraja whasciwie dzieje
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naszej historjografji. Zywot pierwszy: Vita et passio S.
Adalberti Martyris, roz. 30, moze dzieto papieza Sylwe-
stra Il dla kanonizacji przeznaczone, moze z r. 999, i zy-
wot Il: Passio S. Adalberti episcopi et martyris,
roz. 34, do$¢ powszechnie przypisywany $w. Brunonowi,
z r. 1004 (1005), przedstawiajg historje zycia i meczenstwo
Swietego. Opowiadanie proste, bogate w szczegOly, prawie
wspobtczesne, opisujace stosunki i zwyczaje czeskie, polskie, po-
morskie, utozone dla pewnego celu koscielnego, zawiera prze-
dewszystkiem opowies¢ faktyczng zdarzen. Jest wiec, mimo
swej tendencji, dokumentem, w miare moznosci przedstawiaja-
cym przebieg prawdziwy zdarzen. Niezachowana Liber de
passione martyris, na ktorg sie powoluje t. zw. Gall,
i Passio S. Adalberti martyris, znana juz przed
w. 1017, sg to pasje o0 przeznaczeniu liturgicznem, bliskie
jeszcze wspOtpracownikdw Swietego, ale przenikniete przede-
wszystkiem pierwiastkami legendarnemi. Ten element legendarny
oczywiscie urasta we wszystkich pdzniejszych zywotach i cu-
dach z XII'i XHI w., ktore opieraty sie na dwu gtownych
pierwotnych Vitae.

Zywoty dajg obraz, stworzony ku nasladownictwu, oddzia-
tywujacy na moralng strone czytelnikdéw, bardzo rozpowszechnio-
ny i dziatajagcy na wyobraznie, ale w gruncie rzeczy — obraz
historyczny. Pasje sg juz dzietami religijno-moralnemi, czems$
w rodzaju powiesci obyczajowych, przeznaczonych, mimo swej
historycznej tre$ci, do umocnienia wiary.

Taki sam charakter nosi Vita guingue fratrum,
dzieto $w. Brunona, opisujace dzieje pierwszych w Polsce eremi-
tow: Benedykta i Jana, i ich $mierci meczenskiej, napisane przed
r. 1008, nie wykonczone w catosci i niejednakowo opracowane,
ztozone z 32 roz., silnie zabarwione pierwiastkiem propagando-
wym, a jednak dajace jasny wglad w szereg obyczajowych sto-
sunkdw Polski najdawniejszej. Na pograniczu miedzy powiescig
religijno-moralng a zywotem, o charakterze opowiesci o faktach
rzeczywistych, znajduje sie t. zw. Kronika wegiersko-
polska, wiasciwie zywot $w. Stefana, napisany w koncu Xl,
lub na poczatku XII w., moze w Krakowie, lecz nie przez Po-
laka, Polsce wyraznie niechetny, wyzyskujacy pierwiastki reli-
gijne dla celéow politycznych wegierskich.
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Do wszystkich: ST. KUTRZEBA: Historja zrodet daw-
nego prawa polskiego, 1925, I, 1 — 21. ZEISSBERG: Die
poln. Geschichtschreibungim M. A, 1873, poi. thum. 1877.
KORBUT: L.iteratura polska, 1917,1. PILAT: Historja li-
teratury polskiej, 1926, I, 92— 150.

Nadto: KETRZYNSKI W.. Najdawniejsze zywoty S$w.
Wojciecha i ich autorowie, Rozpr. 1899. t. 37, 40 — 88.
S. KETRZYNSKI: 0 zaginionym zywocie $w. Wojciecha,
ibid. 1902, t. 43, 252 — 299. PERLBACH: Przyczynki do Kkry-
tyki najdawniejszych zywotéw $Sw, Wojciecha, Kw. h.
1900, t. 14,379 — 408. VOIGT: Der Verfasser d. rodmischen
Vita des heil. Adalbert, 1904, tenze: Brun v. Querfurt,
1907. FIJALEK: Zywoty, pasje i cuda $w. Wojciecha,
Pam. 1925. Mon. Pol. hist. 1893, VI, 383 —7. J. WOJCIECHOWSKI:
Szkice historyczne Xl w., 1925. W. KETRZYNSKI: O kro-
nice wegiersko-polskiej, Rozpr. 1897, t. 34, 355—392.

2. Pierwsze wiadomosci z dziejow politycznych polskich, okre-
$lone chronologicznie, ktore nastepnie przeszty do polskich kronik,
mieszczg sie w kronikach niemieckich, Sci$lej: saskich i ruskiej.

Widukinda z Korwei Rerum gestarum saxonica-
rum libri tres (ks. 1. poczatki dynastji, 1l: 936 — 946,
I1: 946 — 967, lecz bez lat 964 — 6), dzielo prawdopodobnie
jednolite poczatkowo, pdzniej przez dodatki popsute, jest wy-
razem dumy prowincjonalnej Sasa ze swego plemienia iz rodu
swoich ksigzat, ktorzy dali cesarstwu—wielkich cesarzy. Intere-
sujgc sie takze politykg wschodnig Ottona, daje drobne, lecz
chronologicznie najwczesniejsze szczeg6ty o Polsce.

Pierwszem obszerniej poinformowanem o Polsce dzietem
jest: Thietmara Chronicon. Obejmuje ono w 8 wzgl. 9
ksiegach historje czasow od poczatkéw Henryka | do wrz. 1018.
Thietmar, syn grafa Wahlbeck, ur. ok. 975, od r. 1002 proboszcz
w Wahlbeck, od 1009 biskup w Merseburgu (um. [.X11.1018),
zblizony do rodziny cesarskiej, a moze jej krewniak, dzieto swoje
zaczat prawdopodobnie od r. 1012, azeby potem powrdéci¢ do
czasow wczedniejszych i doprowadzi¢ je prawie do swojej
$mierci. Ten wielki pamietnik, oparty czeSciowo na rocznikach
Kwedlinburskich, ulegat stopniowym uzupetlnieniom w miare
wiadomosci, otrzymywanych przez autora. Interesujagc sie
gtéwnie sprawami saskiemi, Thietmar daje ogdlng historje swych
czasow, czesto Kkrytycznie usposobiony dla polityki cesarzy,
zwhaszcza Ottona. Doskonale naogo6t informowany, stara sie
przedstawia¢ wypadki tak, jak sie odbywaty, niezaleznie od



HEURYSTYKA 53

swoich sympatyj. Mimo pogardy i lekcewazenia, jakie ma dla
stowian, o sprawach Polski i Bolestawa mowi z powaga i Sza-
cunkiem i pewnem bogactwem szczeg6tow.

Adama Bremenskiego: Gesta hammaburgensis
ecclesiae, w zasadzie w ksiegach trzech, doprowadzone do
Smierci Arc. Adalberta (1072), w ksiedze IV-ej dajg opis wysp
potnocnych i wybrzeza battyckiego, zawierajac nieco szczegotow
0 Polsce; mimo zrodtowego, na podstawie bibljoteki i archi-
wum arcybiskupa, opracowania dziejow biskupstwa sg dla pét-
nocnych i wschodnich sasiadéw oparte na ustnych informacjach
wspotczesnych.

Do tego doda¢ nalezy najdawniejszy latopis ruski: ,,Po-
wies¢ czas6w rocznych”, t. zw. Nestora (1112), w swej wcze-
$niejszej czesci siegajacy do r. 1110. Wedtug ostatnich badan
sktadaty sie nan dwa gtowne dziaty, potgczone razem w Kijowie
w r. 1095 i doprowadzone do r. 1093. Latopis najdawniejszy
powsta¢ mogt z potaczenia rocznika kijowskiego, idacego do
r. 1039, ktory ulegt zapisowi przez Nikona w r. 1073, z rocz-
nikiem nowogrodzkim z r. 1050, uzupetnionym do r. 1079.
Z doktadnemi wiadomosciami, opartemi badZ o tradycje, badz
o informacje bezpos$rednie, bardzo po kijowsku usposobiona
i niechetna wrogom Rusi, wobec Polski nieufna, ,,Powies¢”
jest naogot Zrédiem wiarogodnem, zwiaszcza do czaséw bliz-
szych swego powstania (XI w.).

WATTENBACH: Deutschlands Geschichtsguellen im
M. A, 1904, I, 363—9, 390—4, I, lin. C. BARTELS: Geschichts-
schreibung des Klosters Corvey, 1906. KURZE: Thiet-
mar u. seine Chronik, 1890. MARQUARDSEN: Erzbischof
Adalbert v. Bremen und sein Geschichtsschreiber,
1908. S. OTTENTHAL: D. Menioirenhafte in Geschichts-
guellen d. fruheren M. A, Almanach d, Kais. Ak. d. Wiss.
Wien 1905, 347 — 376. ADAM v. BREMEN: Hamb. Geschichte,
thum. wyd. SCHMEIDLER, 1926. SZACHMATOW: Razyskanja
0 drewniejszych russkich lietopisnych swodach,
1908; tenze: Powiest wremiennych liet, Cz. I, 1916. PER-
FECKIJ: Nowhorodskij kniazij litopis i jogo vidno-
sennjado ukrainskoho litopisanja XlI st. Zapiski Szew-
czenki 1924, 1.134/5, 1—18; tenze: Russkie lietopisnyjeswody
i ich wzaimootnoszenja, 1920, I; tenze: Do pitania pro
Nestora Ukraina 1918,1—I1. BRUCKNER: Rozdziat z Nestora.
Zapiski Szewczenki 1925, t. 141/3, 1—15.

3. Pierwszem chronologicznie dzietem kronikarskiem, obej-
mujacem dzieje Polski, jest t. zw. kronika Galla, $cislej: Cro-
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nicae et gesta ducum sive principum Polono-
rum, przypisana przez Kremera jakiemu$ Gallowi, ktéremu po6z-
niej dodano imie — Martinus Gallus.

Dzieto autora bezimiennego, Kronika Anonima skfada sie
z trzech ksigg. Kazdg ksiege poprzedza— list - przypisanie, za-
konczone wierszowanym epilogiem; z nich autor przypisat
ksiege I—biskupom Polski i kanclerzowi Michatowi, 11-gg—Pa-
wiowi, biskupowi ,,polskiemu”, moze poznanskiemu, i temuz Mi-
chatowi, wreszcie trzecig — kapelanom ksigzecym i innym god-
nym ksiezom. Po wstepie o geograficznem potozeniu Polski
idzie ksiega I, obejmujaca roz. 31, czasy od Popiela do urodze-
nia Bolestawa Krzywoustego. Ksiegi Il roz. 50 i Ill roz. 26
obejmuje dzieje Bolestawa, doprowadzone do drugiej potowy
1113 r. Autor tej kroniki jest nieznany. Imie swoje ukryt
umyslnie. Wiemy o nim to tylko, co sam o sobie powiada. Do
Polski przybyt jako wygnaniec, najpewniej z Wegier. Czy po-
chodzit z Wegier, czy tez tam przybyt z Prowansji, z klasztoru
$w. ldziego, ktéremu okazuje kult szczegdlny, czy tylko prze-
bywat czasowo w filji klasztoru tegoz Swietego w Somogyvar,
tego oczywiscie stwierdzi¢ nie sposob. Mogt przyby¢ do Polski
z Mieszkiem Bolestawowiczem. Czy przebywat w Kklasztorze
w Lubiniu, niewiadomo. Na pewno pozostawat w bliskich sto-
sunkach z kanclerzem Michatem i mogt naleze¢ do kancelarji
ksigzecej. Najczesciej przebywat w Wielkopolsce, ktorg zna
dobrze, bywat na pograniczu pomorskiem i wielkopolsko-mazo-
wieckiem, bywat takze na Slasku i na pograniczu czeskiem.
Matopolski nie zna, wie o niej tylko rzeczy najwazniejsze.
Prawdopodobnie towarzyszyt Bolestawowi w jego wedréwce po-
kutniczej przez Wegry do $w. ldziego w Somogyvar i do Bia-
fogrodu do grobu $w. Stefana w.r. 1113. O dalszych jego
losach nic niewiadomo.

Kronike swojg napisat w koncu 1113 lub poczatku 1114,
czy pisat jg calg odrazu, czy czeSciami, rowniez z pewnoscig
stwierdzi¢ nie mozna. Czy pozostawit dzieto skonczone, tak
jak zamierzat, niewiadomo. Przyja¢ raczej nalezy poglad
Brucknera, ze dzieto swe doprowadzit do zamierzonego korica.

Niezaprzeczenie stuszne jest twierdzenie, iz rymowana, z za-
stosowaniem ,,cursus’u“ napisana prozg, Kronika Galla —
to whasnie tylko dictamen retoryczny de rebus gestis
tertii Boleslai, ze zatem jest to powie$¢ o wspotczesnym
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wiadcy, pojeta jako panegiryk. A jednak jest to zarazem dzieto
historyczne, w 6wczesnem rozumieniu historji. Niezaleznie od
celéw ubocznych, praktycznych (che¢ pozyskania taski ksiecia i in.
protektoréw, korzysci materjalnych), Kronika Anonima ma wy-
razne cechy historyczne. Kronika ta ma przedstawiaC praw-
dziwe dzieje bohatera, gtdwnie rozwiniete w dziedzinie zda-
rzen polityczno-wojennych, ale takze Swiadczace o jego religij-
nych poczynaniach, w celu rozpowszechnienia wartosci etycz-
nych, dla wychowania szerokiego ogotu, dla ktdérego jest prze-
znaczona. Jej bardzo logiczna budowa najmocniej to popiera:
wysuwajac dzieje spotczesnego bohatera, autor opiera je na
podstawie ideatu, ktéry te dzieje poprzedza, tym ideatem zas$,
ktory przySwieca catosci, a zarazem uswietnia panowanie Bo-
lestawa 111, ma by¢ legendarnie pojeta posta¢ jego protoplasty
Bolestawa Chrobrego, wzorowana na legendarnym ogo6lnym boha-
terze Sredniowiecza, Karolu W., a wypetniajacaksiege I-szg kroniki.

Anonim jest czlowiekiem wyksztatconym, zna literature
klasyczng, korzysta z Sallustjusza i Cezara, z pisarzy S$rednio-
wiecznych, z Einharda, albo pdzZniejszych zywotdéw karolinskich.

Ze zrédet pisanych zna jaka$ ksiege o meczenstwie $w.
Wojciecha i moze zywot $w. Stefana, przewaznie opiera sie na
wiadomosciach ustnych, zna tradycje dworska, zarowno poznan-
ska, jak gnieznienska, moze kruszwickg, — w duzym stopniu
korzysta z wihasnej, bezposredniej obserwacji.

Kronika jego jest wiec w pierwszej swej czesci opracowa-
niem historycznem i geograficznem Polski do czaséw narodze-
nia Krzywoustego, utrzymanem w tonie bardzo og6Inikowym,
z tendencjg do tworzenia jakiej$ legendy czaséw Chrobrego.
W tym dziale naog6t o faktach jest ona dzietem wiarogodnem,
ale nie jest wylgcznie historjg, jest takze powiescig, skrojong
na modie spotczesnych sobie stosunkéw w. XII. W pozostatych
czeSciach jest historjg czasow wspotczesnych, poniekad pamiet-
nikiem, z tendencjg do wyniesienia Bolestawa, lecz historjg
prawdziwg w ogolnym zarysie i w szczegdtach i bardzo dobrze
poinformowang. Wolna od wszelkich dat chronologicznych,
prawie achronologiczna, jest kronikg czysto Swiecka, zaréwno
co do przedmiotu, jak i co do zamierzen, wyrazem ideologji
politycznej dworu ksigzecego, cho¢ zabarwionym silnie osobiste-
mi afektami autora (np. nienawi$¢ przeciwczeska kroniki, jako
wyraz antypatyj, przyniesionych z Wegier, lub zyjgcych
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w Gnieznie, z ktorego uprowadzono ciato $w. Wojciecha). Bogata
w szczegOty i bardzo wiarogodna, nie moze jednak stuzy¢ jako ma-
terjat bezposredni do wiadomosci o czasach przed Krzywoustym,
zwlaszcza o ile chodzi o stosunki spofeczne, ktore badz ujmuje
pod katem widzenia stosunkow w. XII, badZ rysuje w promieniu
legendy, zapozyczonej z legendy powszechnej — karolinskiej.

S. KETRZYNSKI: Gall—Anonim i jego Kronika, Rozpr.
1899, t. 37, 40—88. W. KETRZYNSKI: Niektoére uwagi o auto-
rze i tekscie najdawniejszej kroniki polskiej, Rozpr.
1910, t. 53,54—69. GRODECKI: przedmowa ANONIM t. zw. GALL: Kro-
nika polska, 1923. T. WOJCIECHOWSKI: Szkice historycz-
ne Xl w., 1925. BRUCKNER: Z dawnych dziejow, P. W. 1923,
Nr. 23, 141 —159. Dwa bratanki, P. Wsp. 1924, VIII, 68 — 89.
Pierwsza powies¢ historyczna, P. humanist. 1924, |lll,
117 — 36. TYC: Anonim biograf trzeciego Bolestawa,
P. W. 1924, Nr. 31, 55 — 78. TYC: Z dziejow kultury w Pol-
sce sredniowiecznej, 1925. TYC: Zbigniew i Bolestaw,
1927. K. POLHEIM: Die lateinische Reimprosa, 1925, 56—387.

Do okresu panowania Bolestawa Krzywoustego odnosi sie
rowniez najdawniejszy zachowany rocznik polski. Przypuszczal-
nie i w Polsce istniaty zapisy natablicach paschalnych, t. j. za-
pisy na marginesach lub miedzy wierszami tablic, ktére zawie-
raty cykle Swigt ruchomych, obliczonych wedtug przypadania
Wielkiej nocy. Tablice wiasciwe ustepujg miejsca arkuszom per-
gaminowym, na ktérych znajdowaly sie umieszczone lata, napi-
sane rzedem, jeden pod drugim, z odstepami, gdzie notowano
najwazniejsze zdarzenia naprzod lokalnego, kosScielnego, potem
ogoblnego znaczenia. W tych tablicach miescity sie czasem za-
pisy, przestane wraz z samemi tablicami z innych osrodkéw ko-
Scielnych, i na nich dopiero po6zniej na miejscu wciggano
wiadomosci, zapisane przez pisarzy przy danym kosciele czy
klasztorze. W ten sposdb wiadomosci rocznikarskie rozchodzity
sie w dalekie strony i odnajdywaty sie pdzniej w rocznikach
0 zupeinie miejscowym charakterze. Wkoncu odpadajg zupet-
nie dane paschalne i pozostajg tylko zapiski obok rzedéw lat,
czyli pozostajg wiasciwe roczniki.

Wedtug przypuszczenn Semkowicza koto r. 1000 (raczej po
nim) istniaty juz w Gnieznie pierwsze tablice paschalne z zapi-
skami marginalnemi, z ktorych czes¢ musiata by¢ przyniesiona
z zewnatrz, z Niemiec (dane niemieckie 730 — 1000), cze$¢ za$
powstata na miejscu. Do tych ostatnich odnoszg sie wiadomosci
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najdawniejsze, rocznikarskie, o przybyciu Dubrawki i chrzcie
Mieszka, potaczone do r. 1000 z zapiskami, przyniesionemi z ze-
wnatrz. Na podstawie tych najdawniejszych przypuszczalnych za-
piskow paschalnych opiera¢ sie ma najdawniejszy zachowany rocz-
nik polski: t. zw. Swietokrzyski dawny (tak nazwany od
miejsca swego przechowania w klasztorze na tysej Gorze, cho¢
przez dtuzszy czas przechowywany byt w bibljotece kapituty kra-
kowskiej, gdzie w XIIl w. powstat inny rocznik, oparty na naj-
dawniejszych zapisach). Rocznik S$wietokrzyski dawny miesci
sie w rekopisie, ktéry zawiera siedm listbw kanonicznych
z glosg interlinearng Anzelma z Laon, i obejmuje spis lat od
848 do 1164, zresztg wiekszo$¢ niezapisanych. Caty jest napi-
sany jedng reka, ostatnia wiadomo$¢ rocznikarska z r. 1136.
Powstat w kazdym razie po r. 1138, t. j. po $mierci Krzywou-
stego. Powsta¢ mégt w Gnieznie, jak przypuszcza Semkowicz,
lub wogole w Wielkopolsce, o ile nie zapozyczyt swych danych
z tablic paschalnych wielkopolskiego pochodzenia. Oprécz wia-
domosci ogdlnych podaje wiadomos$ci gnieznienskie (np. o Sw.
Gaudentym), z czaséw Bolestawa Krzywoustego i gtéwnie z walk
0 Pomorze. Jak i t. zw. Gall, jest w duzym stopniu historjografjg
Krzywoustego, i stanowi wraz z nim pierwszg grupe naszych
zrodet historycznych, wielkopolska, cykl Bolestawa Krzy-
woustego, ze $Sw. Wojciechem, jako os$rodkiem reli-
gijnym. Jako cato$¢ przeniknie nastepnie do pdzniejszej naszej
historjografji.

Z czasbw bezposrednio nastepujacych po Bolestawie 111
zachowata sie najdawniejsza tablica paschalna lubinska, zaczy-
najgca swe zapisy od r. 1143, a zigczona z pdZniejszym rocz-
nikiem lubinskim.

SMOLKA: Polnische Annalen bis zum Anfange
des XIV ], 1873. WOJCIECHOWSKI: 0 rocznikach polskich,
X—XV w. Pam. 1880, IV, 144 — 333. W’, KETRZYNSKI: O roczni-
kach polskich, Rozpr. 1897, t. 34, 164—354. PERLBACH: Kw. h.
1898, XII, 374 — 93. PERLBACH: Die Anfange der polni-
schen Annalistik, N. A 1899 t. 24, 231 — 285. SEMKOWICZ:
Rocznik sSwietokrzyski dawny, Rozpr. 1910, t. 53, 41—94.
LAGUNA: Pisma, 1915. W. KETRZYNSKI: O t. zw. tablicy
paschalnej lubinskiej, Ateneum 1887, E 347 — 59.

4. Wiek XTTT otwiera pierwsza przez Polaka napisana
Chronica Polonorum mistrza Wincentego. Kronika Win-
centego Kadlubka (nazwa Kadtubek zresztg zjawia sie do-
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piero w XV w.) sklada sie z czterech ksigg. Trzy pierwsze
ksiegi sg utozone w formie dialogu miedzy Janem (arcybi-
skupem) i Mateuszem (b-pem krakowskim), czwarta w formie
opowiesci historycznej: po prologu, ks. | roz. 20 obejmuje
dzieje bajeczne Polski, gtownie krakowskiej, wraz z legendami
0 Gallach, Aleksandrze i Cezarze; ks. Il roz. 32 czasy Kroniki
Galla, do konca Bolestawa Krzywoustego, ks. Il roz. 31 (do
r. 1173) i IV roz. 26 czasy az do r. 1202, z pewnemi aluzjami
do czaséw pozniejszych, w kazdym razie do r. 1205, i z wi-
docznem wysunieciem na plan pierwszy osoby Kazimierza
Sprawiedliwego.

Daty zyciorysowe mistrza Wincentego sg dosy¢ dobrze
znane, cho¢ o sobie powiada on nie wiele w Kkronice. Zrodha
wspdiczesne i pbdzniejszy proces beatyfikacyjny odstaniajg te
sprawy. Urodzony okoto potowy w. XIll, pochodzenia szla-
checkiego (imiona rodzicéw, przynalezno$¢ do rodu Réza i po-
siadtos¢ Karwow, w ktorej sie miat urodzi¢, sg podane tylko
w Zrédtach poéznych i niepewnych), z opatowskiego, odbywat
studja na obcym uniwersytecie, najpewniej w Bolonji, gdzie
mogt by¢ koto r. 1183 i gdzie moégt wowczas zblizy¢ sie do
Gerwazego z Tilbury, dajac mu wiadomosci o Polsce, pdzZniej
zuzytkowane wOtia imperialia. Tam pewno uzyskat tytut
magister artium. W kazdym razie otrzymat gruntowne przy-
gotowanie prawnicze. Mogt moze by¢ scholastykiem krakowskim
i wowczas zblizyt sie do Kazimierza, prawdopodobnie petnit
funkcje notarjusza jego dworu; po jego S$mierci (1194) i po
spedzeniu Leszka opuszcza Krakéw, jest potem prepozytem
kolegjaty sw. Marji P. w Sandomierzu (do r. 1207), a nastepnie
zostaje powotany na stolice biskupiag w Krakowie. Wybrany
przez mniejszo$¢ kapituty, jako zwolennik reform, zostat za-
twierdzony przez papieza (28.Ul. 1208). Jako biskup w zyciu
politycznem trzymat sie na uboczu: wyznawca reform Inocen-
tego Il i wierny wspotpracownik Henryka Kietlicza, zwolennik
Leszka Biatego, skromny, zajmowat sie sprawami wewnetrznemi
swej diecezji. Uczestniczy w soborze lateranenskim 1215, w sze-
regu najblizszych spétpracownikéw arcybiskupa, i moze przy-
czynia sie do nawigzania blizszych stosunkdéw miedzy Leszkiem
a Stolicg Apostolska. W r. 1218 ustepuje z biskupstwa i zamyka
sie w klasztorze Cystersow, dla ktorych zywit specjalng sym-
patje, w Jedrzejowie, gdzie umiera w r. 1223.
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Tam w Jedrzejowie wykancza, albo wogole pisze dzieto
swoje. Jezeli bowiem mozna nawet uwazal, ze pierwsze trzy
ksiegi powstaty jeszcze za czasow Kazimierza Spr., to jednak
niema powodu do przypuszczenia, zeby istniaty dwie redakcje
kroniki. Najpewniej cato$¢ zostata opracowana, jako catosc,
w Jedrzejowie, w latach 1218—1223, moze nawet blizej konca
zycia Wincentego. W kazdym razie kronika nie zostata zakon-
czona i jakgdyby sie urywa.

Napisana stylem kwiecistym i sztucznym, zgodnie z po-
wszechnym wowczas zbarokowaniem taciny literackiej, petna
przemowien i in. krasomoéwczych zwrotéw, kronika byta naj-
prawdopodobniej przeznaczona na podrecznik ,,gramatyki"
i ,retoryki” w szkotach klasztornych. Ale byla zarazem w za-
fozeniu dzietem historycznem, t. j. miata by¢ na podtozu naj-
dalszej przesztoSci opartg opowiescig - panegirykiem ksiecia
Kazimierza, z ktorego inicjatywy powstata. Miata wystawiac
dzieje ksiecia- bohatera, rozumiane oczywiscie pod katem widze-
nia ideatu wspotczesnego jej autora i zbiorowosci. Krytycznie
usposobiony wzgledem Niemcow, a szczeg6lnie wrogo ustosun-
kowany do Czechéw, mistrz Wincenty wynosi ideat wiadcy
sprawiedliwego, ulegtego nakazem kosciota i poddajacego sie
formom, narzucanym przez moznowtadcOw. Jest wyrazicielem
pogladéw, ktére odpowiadajg dgzeniom zorganizowanego ducho-
wienstwa i mocnego moznowifadztwa, rysujac cnoty wiadcy przy-
stepnego. Na plan pierwszy wysuwa dazenia kosciota, i obok
idealnego, dziedzicznego, prawnego pana spotecznosci, nie-
pozbawionego ludzkich utomnosdci, ktore spotykaja sie zre-
sztg z pobtazaniem mistrza Wincentego (np. opilstwo Kazi-
mierza), stawia ideat duchownego, obroncy spoteczeristwa, b-pa
meczennika, Stanistawa. Ideologja Srodowiska Inocentego I,
potagczona z ideologja Tomasza Becketa, ktOora przenikneta do
kroniki badZ wprost ze stosunku z Gerwazym, badZ posSrednio
przez pisma Jana Salisbury, tgczy kronike polskg z szerszem
ttem europejskiem. Mimo zarzutu Diugosza, ze wiecej dbat o hi-
storje obce i zaniedbat wiasne, Wincenty nie dat historji po-
wszechnej tak, jak jg rozumiano w w. XIllI, lecz wiasnie po-
drecznik etyki, oparty na faktach historycznych, gtdwnie z prze-
sztosci wiasnego narodu. Pod tym wzgledem ks. IV odbiega
od reszty, zblizajac sie juz bardziej do charakteru wiasciwej
opowiesci historycznej. W tej opowiesci, tak, jak u Galla



60 HISTORYKA

i w calem dziele Wincentego, brak zupeilny dat chronologicz-
nych. Natomiast wszedzie wystepuje wyraznie moment osobisty;
petno w kronice wystapien ztosliwych i aluzyj osobistych, mniej
lub wiecej przejrzystych, ktore nie wszystkie sg zupetnie zro-
zumiate, ale ktdére w sposob charakterystyczny oswietlajg czasy
z konca XII i poczatku XIII w. w Matopolsce. W nich nietylko
wyraza sie stosunek niechetny zwolennika Leszka do Mieszka
Starego i jego linji, ale takze stosunek Matopolanina do poli-
tyki wielkopolskiej.

Kronika Wincentego opracowata lub oparfa sie o liczne
Zrédfa. Pierwszg grupe stanowig zrédia literackie, t. j. pisma
koscielne, autorzy i poeci klasyczni — Sallustjusz, Cycero, Se-
neka, Boecjusz, Kwintyljan, Wergili, Owidjusz, Lukan i in.,
z ktorych czerpie cytaty dla ozdoby stylowej. Druga — Justyn
i romanse cyklu Aleksandra, ktore daty wiadomosci do czasow
bajecznych Europy. Trzecia — Jan z Salisbury, ktéry postuzyt
za uzasadnienie ogolnej tendencji i za Zrddio teorji o panstwie.
Wreszcie czwartg, gtdbwnag grupe stanowi tradycja matopolska
(krakowsko-tyniecka) o poczatkach Krakowa, kronika Anonima,
informacje dworskie i wiasna obserwacja autora. Charaktery-
styczny jest stosunek Wincentego do Zzrédet: korzysta z nich,
o ile chodzi o istote, wiernie, ale nie krepuje sie w przejmo-
waniu watka, rozwijajac go nastepnie zupetlnie dowolnie
w szczegOtach w duchu wiekszego wydobycia elementéw boha-
terstwa i przystosowania do swej zasadniczej tendencji. Dotyczy
to zarbwno opisu faktow, jak interpretacji zjawisk, np. nazw
pierwotnych mieszkancdw Polski i t. p. Naog6t wiarogodna,
kronika Wincentego ma warto$¢, jako zbidr wiadomosci o naj-
dawniejszej tradycji krakowskiej i jako kontynuacja Galla po
roku 1113. Mimo obfitosci frazeologji, zawiera ogromne bogactwo
materjatu obyczajowo-kulturalnego i przy duzej krytycznej
analizie moze postuzy¢, ze wzgledu na mocne zabarwienie
osobiste, do wyjasnienia niejednego jeszcze faktu wewnetrznej
polityki konca XIlI w. Osrodek jej zainteresowania obraca sie
okoto spraw krakowskich, osoby ks. Kazimierza Sprawiedliwego
i $w. Stanistawa.

KETRZYNSKI: Ze studjow nad Gerwazym z Tilbu-
ry, Rozpr. 1903, t. 46, 152—189. R. GRODECKI: Mistrz Wincen-
ty Kadtubek, R. Kr. 1923, t 19, 30 — 61. BALZER: Magi-
sterjat w Polsce do potowy XIlII w. i kwestja ma-
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gisterjatu Kadtubka, Spr. T. N. L. 1924, 69—74. H. HOFMAN-
DADEJOWA: Studia nad rekopisami kroniki mistrza
Wincentego, Archiwum T. N. L. D. II, t. I, z. 4, 1924, BUJAK:
Studja geograficzno-histor y czne, 1925. J. UMINSKI: Hen-
ryk Arcybiskup Gnieznienski, zwany Kietliczem
(1199—1219), 1926.

W potowie w. XIIl w Krakowie, na terenie kapituty roz-
wija sie szersza dziatalno$¢ historjograficzna. Prawdopodobnie tu
powstaje w r. 1267 obecny egzemplarz t. zw. rocznika kapituty
krakowskiej, ktory musiat by¢ prowadzony w Kkapitule juz
dawniej i powstat tu samodzielnie na tym samym zrebie, co
najdawniejszy rocznik gnieznieAski. Z szeregu innych pomniej-
szych rocznikdéw z w. XIII, jak: lubinski, kamieniecki i krakowski,
rocznik kapitulny wyr6znia sie bogactwem wiadomosci i roz-
legtoscig informacyj ogodlnych, taczac dane rocznikéw fuldaj-
sko-mogunckich, korbejsko-praskich z gnieznieriskiemi, a nadto
wykazuje kilka cech charakterystycznych: mocniejsze wysunie-
cie osoby ks. Kazimierza Spr. i jego polityki ruskiej, podkre-
$lenie roli $w. Stanistawa, wysuniecie od 1059 r. diecezji kra-
kowskiej i podkreslenie osoby m. Wincentego.

Obok rocznikéw powstaje tez szereg zywotéw, poswieco-
nych przedewszystkiem $w. Stanistawowi. T.zw. Vita minor
s. Stanislai nieznanego autora, w kazdym razie napisana przez
duchownego, moze dominikanina, powstata w latach 1218—1229,
pozostaje w bezposrednim zwiagzku z ideologja m. Wincentego,
korzysta z jego dzieta, z Galla i z zywota Sw. Wojciecha, jest
jakgdyby przygotowaniem do kanonizacji. Juz po kanonizacji,
na zlecenie biskupa Prandoty, powstaje t. zw. Vita major
(prolog i czesci |, roz. 14, 11, roz. 27, 111, roz. 57), obejmujaca krot-
kie dzieje polskie, dzieje Swietego, cuda i proces kanonizacyjny.
Dzielo niejakiego Wincentego, niezaprzeczenie dominikanina,
w ktérym Wojciechowski widziat Wincentego z Kielc, czas
jakis przeora dominikanéw w Raciborzu, oparte na zywocie
mniejszym i aktach kanonizacyjnych (pozatem istnieja Miracula
s. Stanislai z Xl w., takze moze czes$¢ aktdw kanonizacyjnych),
jest dosy¢ nieudolng przerdbka tych materjatdbw. Autor korzy-
stat z rocznikéw, z kroniki Wincentego i zywota $w. Stefana,
ale przedewszystkiem opart sie na Swiadectwach wspotczesnych
i na wiadomosciach, z wielu stron zastyszanych. Nie bedac
zrodtem krytycznem, powtarza informacje pod katem widzenia
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tworzonej legendy, ale jako wyraz nastrojow i pewnego stanu
kultury jest materjatem nieocenionym.

Po cyklu wielkopolskim, z Bolestawem Krzyw/i $w. Woj-
ciechem, w w. XIII rozwija sie cykl matopolski, z Kazimie-
rzem i $w. Stanistawem jako bohaterami. Pod ko-
niec stulecia zaczynaja sie jednak zjawiac liczniej prace o cha-
rakterze lokalnym, a sama historjografja w w. XIV rozrasta
sie liczbowo i jakosciowo.

Mon. Pol. Hist. 1834, t. IV. WOJCIECHOWSKI: O zyciu
i pismach Wincentego z Kielc, Pam. 1885, t. V, 30—36.

5. Obok nekrologéw, katalogéw i kalendarzy pojawiajg
sie coraz liczniej, zresztg naogdt ze sobag treScig zwigzane,
roczniki, oparte na zasadniczych rocznikach dawnych, pojawiajg
sie i w Malopolsce i w Wielkopolsce, jako wieksze zwody,
obejmujace wiadomosci zapozyczone obce, lokalne i o0g6lno-
polskie. T. zw. rocznik kapituty poznanskiej, inaczej wielko-
polski, ztozony z dwu czesci (730— 1190 i 1192 — 1309), oparty
najpewniej na najdawniejszym roczniku kapitulnym i doprowa-
dzony do r. 1273. Rocznik poznanski, z XIV w. sktada sie z czesci
dawniejszej 929 — 1079 i nowszej do r. 1341. Rocznik mato-
polski (franciszkanski) i zwigzany z nim t. zw. rocznik Traski,
ktory powstat ok. r. 1350 prawdopodobnie w Krakowie; kra-
kowski krétki, do r. 1283, byt kompilacja, ktéra musiata po-
wsta¢ w diecezji krakowskiej; rocznik Sedziwoja, samodzielny od
r. 1285, rozpoczety ok. 1325, siega do r. 1360, i in. Cechg cha-
rakterystyczng tych wszystkich pézniejszych rocznikéw jest
rozwinieta i coraz bardziej rozwijana tres¢ zapisow, ktore, we-
dlug wzoréw rocznikbw dawniejszych, sg rozmieszczone pod
odpowiedniemi latami; zapisy rocznikarskie rozrosty sie jed-
nak w opowiesci kronikarskie, przenikniete gtownie informa-
cjami miejscowemi, cho¢ nie wolne od interpolacyj obcych
o faktach, zdarzeniach i zjawiskach kulturalnych, stanowig
przejScie do nowego rodzaju tworczosci historjograficznej.

Obok tego, gtdwnie w Matopolsce, rozwija sie bogata twor-
czo$¢ zywociarska. Wszystkie te zywoty zatracajg jednak obec-
nie charakter opowiesci 0 dziejach swych bohateréw, zamie-
niajac sie prawie wytgcznie w historje cudéw, a zatem stajg
sie prawie wytgcznie powiesciami moralizatorskiemi, ktore roz-
wijajg dwa gtowne schematy ideatéw; franciszkanski, oparty na
zyciu $w. Franciszka (zywot $w. Salomei, po r. 1309, Zzywot
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i cuda $w. Kingi, kolo 1330 i in.), dominikanski (np. zywot
$w. Jacka, m. 1352—1365).

ULANOWSKI: Kilka stow o zywocie $w. Salomei,
Rozpr. 1887, t. 20, 91—104. K. DOBROWOLSKI: Zywot $w. Jacka,
R. Kr. 1926, t. 20.

Obok ogdlno polskich, zjawiajg sie od potowy XIII w.
prace o charakterze lokalnym, ktore, nie zrywajac #acznosci
z resztg Polski, nalezg jednak do historjografji $cisle $laskiej.
Tu chronologicznie pierwsze miejsce zajmuje Liber funda-
tionis s Mariae Virg. in. Heinrichéw. Ta ksiega
daje historje klasztoru w Henrykowie i rozwoju jego posia-
dtosci od zatozenia, 1227, cofajac sie w opisie faktow dalej
wstecz. Zachowana w oryginale, skfada sie z dwoch czesci.
CzeSC pierwsza, zreszta napisana przez dwoch pisarzy, jest dzie-
tem trzeciego z kolei opata klasztoru, Piotra (m. 1266 a 1270),
cze$¢ druga powstata po r. 1310. Ksiega henrykowska jest
wiasciwie Kkartularzem, rzadszego typu, w ktérym obok dy-
ploméw nadawczych i t. p. miesci sie doktadna historjg wzrostu
danego instytutu duchownego (jak np. kartularz S. Bertin).
Kartularze takie, podajac informacje z zycia publicznego, gtowna
uwage poswiecajg historji stosunkéw zupetnie miejscowych,
zdarzeniom stosunkowo drobnym, lokalnym, wprowadzajg bez-
posrednio w biezgce zycie spoleczenstwa, zresztg poparte sche-
matycznemi, lecz wiarogodnemi Swiadectwami zatgczonych aktow.
Ksiega henrykowska jest wiec pamietnikiem zycia henrykow-
skiego, gdzie, obok ksigzat: Henryka Brodatego i jego syndw,
dworu, biskup6w, opatéw, przesuwa sie niestychanie bogaty
szereg prostych ludzi: rycerzy, chiopdw, kupcéw i t. p. Ten
pomnik dziejopisarstwa 0 bezsprzecznej wiarogodnosci jest
niestychanie cennem Zzrodtem do historji wewnetrznych stosun-
kow nietylko S$laskich, lecz og6lnych polskich (inne ksiegi
fundacyjne, jak np. wroctawska — juz tego znaczenia nie maja).

Z innych zrédet o silnie lokalnem zabarwieniu, zaznaczajg
sie: utozony w XIV w., lecz oparty o jaki§ dawniejszy rocznik,
raciborski lub opolski—t. zw. rocznik gérnoslaski (istniejg nadto
zapiski rocznikarskie henrykowskie, wroctawskie i in.) i zywoty:
Vita Annae ducissae (koniec XHI) i liczne zyciorysy Sw.
Jadwigi. Oparte o wzer franciszkanski, obejmujg one zywot
wiekszy i mniejszy, legende i materjat kanonizacyjny ksieznej
(powstaty prawdopodobnie miedzy 1260 a koncem stulecia).
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W XIII st. ze Slaska wyszedt réwniez autor jednej z naj-
wybitniejszych kronik powszechnych, pochodzacy z Opawy —
Marcin Polak, autor roéwnolegle traktowanych dziejow papiezy
i cesarzy, wielokrotnie przepisywanych i uzupetnianych po kla-
sztorach niemieckich i polskich Z koncem XIII w. powstaje tu
pierwsza polska kronika. Wzorowana na Kadlubku: Chronicon
polono - sile siacum, w pierwszej redakcji kontynuuje dzieje
Piastow $laskich i ogblne do r. 1285. Pdzniej, koto r. 1301,
ulega przerébce. Autor jej jednak, najpewniej Polak, duchowny
z Lignicy, dzieta swego nie wykancza, choé uzupetnia wiado-
mosciami $laskiemi i zamierza doprowadzi¢ do r. 1301, pozo-
stawiajac tylko koncept drugiej redakcji.

W ten spos6b stopniowo powstaje grunt do szerszych
dziet dziejopisarskich, gotowe juz sg nowe formy ujecia (kro-
nika rocznikarska), a warunki ustalonego zycia politycznego za
dwu ostatnich Piastow — sg odpowiedniem przygotowaniem
politycznego tfa dla bogatszej dziatalnosci.

T. zw. kronika Dzierzwy (nazwa pochodzi od wzmianki
na poczatku: ego qui Dirswa sum) jest jeszcze nieudolng i czy-
sto mechaniczng kompilacjg z konca XIII lub poczatkéw XIV w.,
w ktérej tekst Wincentego w wyciggach lub przerébce zostat
potaczony z danemi rocznikarskiemi (z rocznika matopolskiego),
i obejmuje czasy od stworzenia Swiata do 1288.

Pierwsza wiasciwg kronikg nowego typu bedzie Kronika
wielkopolska, dawniej zwana kronikg Boguchwata i Gody-
stawa Baszka. Obejmuje ona w 160 roz. dzieje od Kraka do
r. 1272 (1271). Autor jej jest nieznany, w kazdym razie musiat
zy¢ i dziata¢ na pdin. wielkopolsko-pomorskiem lub brandebur-
skiem pograniczu. Kronika sama powsta¢ musiata po r. 1365,
moze przed 1370, w kazdym razie przed koncem stulecia (1395).
Nie bez pewnego prawdopodobienstwa Wojciechowski przy-
puszcza w autorze tej kroniki Janka z Czarnkowa. Kronika
wielkopolska jest kronika og6lna, obejmuje Slask i Pomorze,
napisana fatwo i przystepnie, utozona chronologicznie, opisuje
obszernie zdarzenia, ale nie prébuje wyjasni¢ zwigzku miedzy
niemi. Zawiera szereg etymologiczno - filologicznych wyjasnien
(Polani, Pan, Wawel, Wanda i in.), interesuje sie informacjami
geograficznemi i etnograficznemi o Polsce i jej sgsiadach, po-
siada naog6t doktadne wiadomosci, ale podaje takze szereg do-
wolnosci na ten temat. Zrodtami jej sa: przedewszystkiem
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Dzierzwa, cho¢ w dalszych czesciach takze i sam Wincenty,
roczniki kapituty poznanskiej i matopolski, wiekszy zywot Sw.
Stanistawa, chronicon polono-silesiacum, zna ona Marcina Polaka
i moze czeska kronike Dalimila. Zrodta swoje opracowuje badz
tez wprost podaje z nich wyciagi, zresztg korzysta z nich zu-
petnie nie krytycznie. Jest w gruncie rzeczy pierwszg u nas
na zrédlach opartg historjg czasow ubiegtych, utozong po roczni-
karsku.

Ten sam charakter posiada wspotczesna Slagska Clironica
principum Poloniae, doprowadzajaca dzieje Slaska do r.
1384. Dzieto kanonika brzegskiego Piotra Byczyna, napisane
przed r. 1386, opiera sie przedewszystkiem na: Chronicon po-
lono-silesiacum, ale takze na Gallu, rocznikach i zywotach
gtownie $laskich i in. Dla XIV w. posiada doniostg warto$¢
do dziejow Slaskich, podajac wiadomosci z bezposrednich infor-
macyj lub obserwacji. Stoi na stanowisku zwigzku Slaska
z Polskag, a w kazdym razie samodzielnosci dzielnicy piastow-
skiej, i przeciwstawia sie ostro dazeniu do poddania Slaska pod
panowanie czeskich Luksemburgdw.

STENZEL: Liber fundationis claustri s. Mariae
Virginis inHeinrichow, 1854. P. BRETTSCHNEIDER: Kloster
Heinricliau Darst. u. Quellen z. schles. G., 1927, t. 29. GUMPLO-
WICZ: Die Quellen des Batduin Gallus, M. I. 0. G. 1902,
t. 23, 572—7. W. KETRZYNSKI: O kronice wielkopolskiej,
Rozpr. 1896, t. 33, 1 —54. GRUNHAGEN: W egweiser durch die
sctilesischen Geschichtsguellen, 1889. W. SCHULTE: D.
polit. Tendenz der Cronica principum Poloniae, Dar-

stel. u. Quellen z. schles. Gesch. 1906, t. I. Zur Cronica princi-
pum Poloniae, Zeitsch. 1908, t. 42, 323—30.

Wreszcie do tego samego rodzaju nalezy kronika
Janka z Czarnkowa, tern r6zna od poprzednich, ze ogra-
nicza sie wylgcznie do przedstawienia dziejow wspotczesnych.
W tej formie, w jakiej dzisiaj uznaje sie jg za dzieto Janka, cho¢
we wszystkich rekopisach fgczona jest z innemi kronikami i rocz-
nikami, kronika Janka sklada sie ze 116 rozdz. i obejmuje, po-
rzgdkiem lat utozone, dzieje okresu 1370 — 1384 (od roz. 5),
poprzedzone krotkg charakterystyka okresu od $mierci Wiady-
stawa do $mierci Kazimierza (rozdz. 1 — 4). Autorem tej kro-
niki jest Janko, syn Bogumita, wojta Czarnkowskiego. Przy
boku Andrzeja Zaremby, biskupa szwerynskiego, rozpoczyna swg
karjere, przy nim zyskuje znaczenie i majatek, kanonje w Butzowie

Historyka. 5
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(1352), kanclerstwo i wikarjat generalny w jego diecezji (1355),
prebendy, kanonje wioctawska, po jego S$mierci poznanska,
wreszcie archidiakonat gnieznienski. Jako prokurator biskupa
poznanskiego jezdzit do Awinjonu, gdzie bywat jeszcze z bisku-
pem szwerynskim, i tu prawdopodobnie schodzi sie z Janem
Pakostawicem, ktéry, jako poset krolewski, m. in. zabiega o ufun-
dowanie uniwersytetu. Biegly w stuzbie kamery papieskiej
i znajomosci prawa, mogt Janko odda¢ ustugi poselstwu kro-
lewskiemu, i nastepnie przez Jana Pakostawica wchodzi w stycz-
no$¢ z dworem krélewskim. Zdobywa tam sobie autorytet,
I niezadtugo zastepuje w podkanclerstwie Jana z Buska (koniec
r. 1366). Odtad jest najblizszym wspdtpracownikiem Janusza Su-
chywilka i kréla, do ktérego szczerze jest przywigzany i ktérego
polityce wiernie stuzy. Po $mierci w. kréla Janko, niechetny
nowej dynastji Andegawenéw, miat bra¢ udziat w jakich§ ma-
chinacjach, ktére miaty na celu zapewnienie praw najpewniej
KaZzka Szczecinskiego (Dabrowski przypuszcza ze Wiadystawa
Biatego). W akcji tej musiat liczy¢ na poparcie czesci opinji
Wielkopolskiej. W potowie r. 1371 Janko staje pod zarzutem
usitowania wykradzenia insygnjow koronnych z grobowca ka-
zimierzowskiego. Wprawdzie traci on urzad na rzecz Zawiszy
z Kurozwek, ale zostaje poczatkowo oczyszczony od zarzutu
przez niechetny krolowi sad duchowny. Za poduszczeniem
jednak Zawiszy i jego obozu zostaje oddany ponownie, teraz
pod sad Swiecki, ktéry 10.VI1.1372 uznat jego wing, skazat go
na banicje i konfiskate. Po pewnym czasie Janko powraca na
swoje stanowisko i, cho¢ roli politycznej juz nie odgrywa, mu-
sial widocznie nadal znajdowa¢ poparcie w duchowienstwie swej
dzielnicy, skoro w archidiecezji od 1374 wystepuje czynnie
i uzywa wplywéw. W r. 1378 jest nawet postem od ducho-
wienstwa do Opolczyka, wzgledem ktorego zachowuje sie z du-
zym szacunkiem i sympatjg. Czy byt jednym z administratorow
archidiecezji po $mierci Suchywilka, nie jest pewne. W kazdym
razie brat udziat w wyborze jego nastepcy. Umart w poczat-
kach r. 1387.

Kiedy dzieto swoje zaczat pisaC, niewiadomo. Najpewniej
po powrocie z wygnania, w latach moze 1377 i 1378, zabrat sie
do niego. Czasy do r. 1376 sg jakgdyby opracowane osta-'
tecznie (rozdz. 1—22), nastepnie musiat widocznie pisa¢ wspot-
cze$nie z wypadkami, powracajgc nieraz w opowiadaniu do
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czasOw juz omoéwionych, lub nawigzujac do spraw, ktore poru-
szyl poprzednio. Stagd sporo dygresyj i nierbwnomiernosci
opracowania. Lata 1379 i 1380 potraktowane sg bardzo luZnie,
natomiast od 1384 rozwija sie obszerny i szczegétowy wywdd do
samego konca, $wiadczacy o notowaniu w postaci dziennika infor-
macyj o wypadkach wspotczesnych, w miare zdarzen, albo nad-
chodzacych o nich wiadomosci. Niedoskonata forma tez za tern
przemawia. Kronika urywa sie na r. 1384 (wrzesien — pazdz.).
Moze byla prowadzona dalej, lecz sie jej koniec nie dochowat.
Tak, jak sie zachowata dzisiaj, jest w pierwszej swej czesci pa-
mietnikiem, opracowanym i skonstruowanym ex post, ale opra-
cowanym rychto po wypadkach, w czesci drugiej jest pamietni-
kiem, pisanym prawie wspdicze$nie ze zdarzeniami. Mowiac
0 zdarzeniach wspotczesnych lub prawie wspotczesnych, doskonale
0 nich poinformowany Janko oczywiscie nie opiera sie na
zadnych Zrodach wczesniejszych, natomiast zdaje sie korzysta
zarbwno z aktow panstwowych, jak i koScielnych, na ktére
powotuje sie w swej kronice.

Pamietnik jego, bogaty w szczegoty, doktadny, dobrze po-
informowany, usitujagcy wyjasni¢ motywy zdarzen, napisany
przedewszystkiem dla zachowania wiadomos$ci o faktach wspot-
czesnych, posiada nadto jeszcze cel inny. Niechetny krolowi
Ludwikowi i krélowej Elzbiecie tokietkdwnie, przeciwny panom
matopolskim, lekcewazacy dla Wiadystawa Biatego, Janko wy-
raza okreSlony program polityczny, ktory wyznawata czes$¢
dawnych wspotpracownikdéw Kazimierza i ktory znajdowat po-
stuch w Wielkopolsce. Zarazem usituje on poniekad ostonic¢
wiasng osobe, narazong mocno przez proces. Broni siebie
i swego programu, posrednio przez zabarwienie, jakie daje
swym przeciwnikom. Jego pamietnik jest zarazem pamfletem
politycznym, ktory reprezentuje pewien odtam mysli publicznej
w kraju. Powieksza to jeszcze warto$¢ kroniki, ktdra, napisana
nie odrazu, mowg potoczng, lecz zmienng, niewykonczona, nie
nadaje sie do jednolitej interpretacji terminéw, ale odbija
wiernie i SciSle wypadki faktyczne i ich oSwietlenie przez pe-
wien obdz polityczny, i daje w ten spos6b materjat pierwszo-
rzedny do sytuacyj i do pogladéw spoteczenstwa, do catosci
obrazu i do wielu szczegétow. Janko przewyzsza swych po-
przednikéw: w ramach kroniki rocznikarskiej, obecnie dazacej
do wyjasnienia motywow dziatan i zwigzku zdarzen, zawart
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historje czasow wspotczesnych, popartg zrodtami aktowemi,
ktéra, w przeciwstawieniu do cykléw wielkopolskiej i matopol-
skiej historji dworskiej, jest historjg panstwowg i wyraza na-
stroje pewnych odfamoéw opinji publicznej. Z potgczenia tego,
co daje kronika wielkopolska i kronika Janka, przy krytycznym
stosunku do zrddet i wiekszej indywidualnosci pisarskiej, po-
wsta¢ juz mogta wiasciwa historja.

Kronika Jana z Czarnkowa, tum. ZERBILLO, 1905.
KRZYZANOWSKI: Poselstwo Kazimierza W. do Awinjo-
liu, R. Kr. 1900, t. 4, 1—111. DABROWSKI: Elzbieta t okiet-
koéwna, Rozpr. 1914, t. 57, 382 — 393, Ostatnie lata Ludwi-
ka W. 1918, 233—241. MOSZCZENSKA: Rola polityczna ry-
cerstwa wielkopolskiego, P. h. 1925 t. 5, 93—99. O inter-
pretacje Janka z Czarnkowa, Kw. h. 1926, t. 40, 400 — 408.

[Osobno w krétkich stowach omoéwic trzeba rozwdj dzie-
jopisarstwa pruskiego, ktdre zostato nastepnie wyzyskane przez
Diugosza. Piotra Duisburga Cronica terre Prussie, dopro-
wadzona do r. 1326, byla nastepnie uzupetniona do r. 1330.
Daje ona historje zawojowania Prus przez Zakon i ogranicza
sie prawie wytgcznie do historji zdarzen wojskowych. Urze-
dowo przettumaczona, na zlecenie w. mistrza, koto r. 1340 przez
Mikotaja Jeroszyna, zachowata sie w niemieckiej kronice rymowa-
nej, jako Kronike von Pruzinlant. Na Jeroszynie, ale
takze czeSciowo na Duisburgu oparta, koto r. 1350 zostata na-
pisana kronika Oliwska, dajgca szczeg6lne miejsce dziejom
wiasnego klasztoru. Mogta by¢ dzietem swego opata, moze Po-
laka — Stanistawa (wbrew zdaniu Fuchsa). W czasach Konrada
Walenroda Wigaud z Marburga napisat rymowang niemieckg
historje Zakonu, ktora zagineta, poza niewielkiemi fragmentami.
Zachowalo sie jej, zte zresztg, ttumaczenie facinskie, sporzadzone
dla Diugosza, na jego zlecenie jako, Chronica nova Pru-
thenica, obejmuje lata 1311—1394.

TOPPEN: Geschichte der preussischen Historio-
graphie, 1853. Wstepy do Scriptores rerum Prussicarum od 1861.
PERLBACH: Die altere Chronik v. Oliva, 1871. WEBER:
Preussen vor 500 Jahren, 1878. W. FUCHS: Peter v. Duis-
burg u. das Chronicon Olivense, Altpreuss. Monatschrift
1884, t. 21, 193 — 260, 421 — 484. PERLBACH: Der alte preuss.
Chronist in der Chronik v. Oliva, ibid. 621 — 636. M.
P. H. t. VI],

6. Rozkwit mocarstwowego stanowiska Polski przynosi
pierwsze wielkie dzieto dziejopisarskie, w petni dojrzate, w kto-
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rem polgczylty sie wszystkie dotychczasowe pierwiastki histo-
rjografji polskiej w jedng doskonatg cato$¢ z ideologjg politycz-
ng panstwa.

Jana Diugosza Historiae polonicae libri XiIl,
inaczej: Annales seu Cronice incliti Regni Po-
lonie, catos¢ zakorczona i zupelnie zamknieta zawiera dzieje
od poczatku az po r. 1480. Po liscie - wstepie, po$wieconym
pamieci Zbigniewa Oles$nickiego i zawierajgcym poglady Diu-
gosza na metode historyczna, oraz rozktad treSci w ks. |, idzie
Chorografia Regni Poloniae, dokiadny geograficz-
no-orograficzny opis terytorjuin panstwa polskiego, oraz dzieje
poganskie (od Leszka) do Mieszka, cato$¢ nie podaje dat. Od
ks. Il, zaczynajacej sie rokiem 965, opowie$¢ roztozona jest
biegiem lat i zawiera; ks. Il, 965 — 1038, dzieje przyjecia
chrzescijanstwa i pierwszych kroléw koronowanych; ks. I,
1039—1081; ks. IV, 1082—1139; V, 1140—1177; VI, 1178—1240,
obszerna; VII, 1241 — 1294, b. obszerna, ,,srogie spustoszenia
Tataréw i kanonizacja $w. Stanistawa”; VIII, najkrotsza 1295—1299
»przywrdécenie korony krélestwu przez ksiecia W. Polski Prze-
mystawa”; 1X, 1300—1370, odtad ksiegi stajg sie coraz obszer-
niejsze, ,wojny i triumfy Wiadystawa tokietka oraz olbrzymie
uszczuplenie K. P. przez Czechéw i Krzyzakéw, zamierzone za
jego syna Kazimierza”; X, 1370 — 1409; XI, 1410 — 1434; XII,
1435—1444, i jako Xlll-a, do 1480, zakonczona epilogiem autora.

Jan Dhugosz, ur. 1415,z rodu Wieniawitéw, jako syn nie-
zamoznego burgrabiego zam. Brzeznicy, uczyt sie naprzod
w N. Korczynie, potem od 1428 w Uniwersytecie w Krakowie,
gdzie mogt sie zetkng¢ z Janem Dagbrowka, kompilatorem mi-
strza Wincentego, i znakomitym dekretysta Janem Elgotem.
Niezadlugo opuszcza uniwersytet i wstepuje na stuzbe do Zbi-
gniewa Olesnickiego, ktéremu pozostaje wierny do samej jego
$mierci (f 1455). Na dworze wielkiego biskupa Diugosz ksztatci
sie, nabywa ogtady i doSwiadczenia, uczy sie umiejetnosci dziata-
nia politycznego, rozwija w sobie zdolnosci praktyczne, organiza-
cyjne, umacnia swoje przyrodzone sktonnosci charakteru i umystu;
w atmosferze tego $rodowiska dojrzewa do roli przysztej wielkie-
go dziejopisarza. Dtugosz wczesnie przyjat Swiecenia, otrzymat
od stryja probostwo ktobuckie i niezadtugo od Ole$nickiego
kanonje krakowska, w r. 1436, stajgc sie odtagd nieodstepnym
wspotpracownikiem wiasciwego kierownika panstwa polskiego.
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Przywigzat sie don, przejgt jego pogladami, wzigt jego kon-
cepcje polityczne. W okresie koronacji Wiadystawa towarzyszy
biskupowi na Wegry, w r. 1440. W chwili zachwiania sie auto-
rytetu Olesnickiego, Dtugosz, ktory juz poprzednio byt we Wio-
szech, u pap. Eugenjusza we Florencji, gdzie zapoznat sie zbliska
z humanizmem wioskim i zetkngt sie po raz pierwszy z Liwju-
szem, odbywa z ramienia biskupa podr6éz do Rzymu w 1. 1448/9,
przywozac od pap. Mikotaja V uznanie dla poprzedniej, przez
przeciwpapieza dokonanej, nominacji kardynalskiej dla Zbignie-
wa. Przyczynit sie Diugosz raz jeszcze do podniesienia auto-
rytetu kardynata. Uzyty w r. 1449 w misji dyplomatycznej na
Spiz, ten istotnie ratuje, zresztg ku niezadowoleniu kréla, po-
czern udaje sie poraz trzeci do Wioch, a stamtad na wedrowke
pobozng do Ziemi Swietej. Smier¢ Olesnickiego byta dlan cio-
sem uczuciowym, a zarazem pozbawita go poparcia politycznego.

Wierny pamieci swego wielkiego protektora, Dtugosz powoli
zdobywa sobie wiasne stanowisko polityczne w praktyce zycia,
wzmacniajgc znaczenie, lecz i rozszerzajac zakres wiasciwy dzia-
fania. Usposobiony wrogo do Krzyzakoéw, ktérych zresztg po
ich upadku przestaje sie leka¢, nienawidzacy Czechow, dla kté-
rych prdécz tradycyjnej niecheci Zle go usposabia ich husytyzm,
Dlugosz jest raczej za politykg porozumienia z Wegrami, a sto-
jac na stanowisku czysto polskiej przewagi w kierowaniu sprawami
panstwa, nieustepliwy wzgledem Litwindw, ktorych lekcewazy,
zwigzany z koncepcjg przewagi matopolskiego centrum, pozostaje
w opozycji do Kazimierza, ktéry pragnat ztamaé tradycje kar-
dynata. Bogato wyposazony jako kantor, potem kustosz kole-
gjaty w Wislicy, kanonik w Kielcach i Sandomierzu, zajmuje
sie sprawami kapituty, jest wizytatorem débr kapitulnych, pil-
nuje wykonania testamentu Ole$nickiego i sam tworzy szereg
fundacyj dobroczynnych. Jest takze uzywany do spraw panstwo-
wych. Jeszcze za zycia Zbigniewa pracowat w archiwum Kate-
dralnem, przygotowat jaki$ inwentarz majatku biskupiego (1440),
moze brat udziat w uktadaniu Liber Privilegiorum w r. 1445.
Jako znawca spraw finansowych i praw historycznych, bierze
udziat w rokowaniach z/Krzyzakami o wykupno zamkoéw w r. 1457,
0 pokdj 1459, wreszcie jest obecny przy rokowaniach z Czecha-
mi w r. 1460. Smier¢ b-pa Strepinskiego, w r. 1460, otworzyta
spor o katedre krakowska, zakoriczony ostrym zatargiem z kré-
lem, ktéry b-pa Sienienskiego i jego zwolennikéw skazat na
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banicje i konfiskate. Amnestja r. 1463 powrocita Diugosza do
jego kanonji. Niezadlugo zostaje on wezwany do rokowan w To-
runiu 1464—6, skad powraca, zdobywszy zupetne juz zaufanie
krolewskie. W r. 1467 jest on powotany na stanowisko wycho-
wawcy krélewiczOéw i od tego czasu bierze coraz czynniejszy
udziat w polityce. Jedzie w poselstwie do Czech 1467, towa-
rzyszy Wiadystawowi do Pragi w r. 1471. Ofiarowanego sobie
jednak arcybiskupstwa praskiego nie przyjmuje. Nie wyrzeka
sie dawnej koncepcji Oles$nickiego o koniecznosci przywréce-
nia Slaska. Uzyty w rokowaniach z Czechami i Wegrami 1473,
przeznaczony do misji wegierskiej 1475, w r. 1478 jest szefem
rokowan o pokdéj z Maciejem Korwinem, pokéj ,nie tak za-
szczytny, jak konieczny”. Nie zmieniony do konca, cho¢ w stuzbie
krélewskiej, nie tyle opozycyjny, ile krytyczny, Diugosz otrzy-
muje po Smierci Grzegorza z Sanoka arcybiskupstwo lwowskie.
Nie zdazywszy jednak katedry swej objaé, umart 19 maja 1480.

W takich ramach zamykala sie olbrzymia tworczosé
naukowa Diugosza. Przygotowato jg samo zycie: diugie do-
Swiadczenie w stuzbie Z. Ole$nickiego i na samodzielnem
stanowisku, praktyczna dziatalno$¢ administracyjna i dyplo-
matyczna, z tg dziatalnoscig zwigzane prace kancelaryjne i po-
szukiwania archiwalne, gieboka znajomo$¢ polskiego zycia,
warstw wyzszych i ludu. Poczatek jej dal, jak wogble catej
dziatalnosci Dtugosza, wielki kardynat: on go natchngt myslg
0 potrzebie spisania dziejéw ojczystych, i on mu, zdaje sie,
dyktowat wspomnienia z wiasnego zycia, od chwili wystgpienia
na szerszg widownie. Przygotowat jg wreszcie sam Diugosz,
celowo, pod wplywem Liwjusza, skrzetnie zewszad zbierajacy
Zrodia, kopjujacy lub ttumaczacy dokumenty mato dostepne, bada-
jacy archiwa koscielne i krélewskie, stwarzajacy osobne czy to
opracowania, czy tez zbiory materjatéw. W ten sposob, oprocz omo-
wionych, powstaly jak gdyby prace przygotowawcze: Banderia
Pruthenorum, 1448, opis choragwi, zdobytych na Prusa-
kach i zawieszonych w Kkatedrze, oraz z tegoz mniej wiecej
czasu: Insignia seu clenodia R.P., wizerunki i opisy
herbow panstwa, ziem i rodéw, wraz z ich charakterystyka.
Jako za$ prace wychodzace poza ramy gtéwnego dzieta jego
zycia, ale z niem zwigzane, i przeto osobno opracowane, po-
wstaty zywoty: $w. Stanistawa 1465 i $w. Kingi, 1471—4, lite-
rackie opracowanie znanych zywotow w. XIIlI — XIV; katalogi
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biskupow, 1476—8, gnieznienskich, krakowskich, wroctawskich,
poznanskich, wioctawskich i ptockich, oraz obszerniejszy zy-
ciorys Zbigniewa Ole$nickiego, wiasciwie samodzielnie zbudo-
wane historje biskupstw, oparte na materjatach powszechnie
znanych, i wogole nieznanych, cho¢ czesciowo tylko literacko
rozwiniete; Lites ac res gestae inter Polonos
ordinemaue Cruciferorum, 1479, zbibw dokumentow
z 1. 13391422, zebrany w okresie rokowan z Krzyzakami i przy-
gotowan do historji polskiej; wreszcie najwazniejsze dzieto po-
stronne; Liber beneficiorum dioecesis Craco-
viensis, rozpoczete, jak moéwi sam Diugosz, w r. 1470 i kon-
tynuowane do konca zycia, w kazdym razie do 1478, olbrzymi
historyczno-statystyczno-opisowy obraz Malopolski, nie wsze-
dzie wykonczony, w wielu miejscach w bruljonie zawierajacy
daty pomieszane, najpewniej opracowanie odpowiedzi $ciggnie-
tych z calej diecezji i whasnych obserwacyj z okresu wizytacyj.

Wiasciwe dzieto swego zycia, historje polska, zaczat opra-
cowywaé od 1455 i doprowadzit jg przed $miercig do r. 1480.
W opracowaniu postepowat w ten sposéb, ze rownolegle przy-
gotowywat historje czasow Zbigniewa Olesnickiego i swoich
(t. j. ks. XI —XII), ktérg opart na pamietniku kardynata przez
siebie uzupelnionym i na wiasnych wspomnieniach, popartych
materjatem dokumentowym,—i historje czaséw najdawniejszych,
opartg na dawniejszej historjografji. W r. 1461 doszedt juz do
Smierci kardynata, potem pisat ks. XII (XIlI) prawie wspot-
czednie, jako pamietnik rzeczy przezywanych, i wykanczat czasy
wczesniejsze. Zrodtami rozporzadzat niestychanie bogatemi: catg
historjografjg polskg i ogromnym zasobem materjatu aktowo-
archiwalnego, z ktorego czerpie bardzo obficie, podajac duzo
dokumentow in extenso. Korzysta z historjografji pruskiej,
z latopiséw ruskich i litewskich, z Kosmasa, Putkawy i jego
kontynuatoréw, z t. zw. prazrodta kronik wegierskich, z Mar-
cina Polaka, Ptolomeusza z Luki, Paulina minority, Wernera,
Rolewincha, Ekkarda z Aury, kroniki kolonAskiej, Ottona fry-
zyngenskiego, Sigeberta z Gembloux, Tomasza ze Spalato i in.
Dla czaséw wspoitczesnych (z geograficzno-opisowej i faktycznej
strony) zrodtem Diugosza sg wihasne jego wizytacje, szczegdto-
wa, celowa obserwacja stosunkéw polskich i obcych, specjalnie
zbierane informacje, moze jakie$ notaty osob, ktore braty
udziat w wypadkach wojennych i politycznych, wreszcie tra-
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dycja zardwno polityczna, jak i obyczajowa (np. wierzenia ludo-
we, zwyczaje, obyczaje i t. p.).

Do pracy swej przystepowat Diugosz z okreslonym pogla-
dem metodologicznym. Historja jest dla niego mistrzynig zy-
cia, a ze swojego dzieta pragnatby uczyni¢ wzor pobudek do
cnoty i spraw chwaty godnych. Nie przez moralizatorstwo
jednak pragnie osiagna¢ ten cel, lecz przez wyktadanie prawdy,
najobszerniejsze i bezwzgledne. Ws$rdd zrddet rozréznia akto-
we od dziejopisarskich i w zasadzie pierwszym daje przewage.
Podkres$la konieczno$¢ odrozniania rzeczy prawdopodobnych od
prawdziwych. Przy sprzecznosci zrédet chce iS¢ za zdaniem,
ktére wydawato mu sie prawdopodobniejszem, za powaga
pisarza lub powszechniejszem mniemaniem. Za obowigzek swoj
uwraza staranie sie bardziej o prawde, niz o piekne pozory —
stad krytyczny stosunek do szeregu Zrédet niepewnych i wo-
gole samodzielny, na krytyce oparty, poglad na wartos¢ wszel-
kich zrodet. Utamkowo$¢ pozostatych faktycznie zrodet jest
trudnoscia, ktéra jednak nie upowaznia historyka do dowolnosci
i przypuszczen, do uzupetniania wiadomosci z fantazji, w przed-
stawieniu za$ rzeczy ustalonych krytycznie Diugosz wymaga,
aby ,stowa potrafi¢ do rzeczy, a rzeczy umiejetnie zastosowac
do czasu”, i stara¢ sie 0 wymijanie tego, co w podaniach sprze-
ciwia sie prawdzie, aby nie i§¢ za pochlebng sktonnoscig, ale
tylko za prawda.

W wykonaniu jednak nie trzyma sie $cisle tych zasad. Sto-
sunek jego do Zrddet jest istotnie krytyczny. Diugosz dokonywa
wyboru miedzy Zrédtami; naogot dawniejszym i wiarogodniejszym
daje przewage, cho¢ nie gardzi pozniejszemi, pochodzgcemi od
tamtych, jezeli dawaty wiecej szczegdtow. Powaznie wyzyskat
roczniki najdawniejsze i katalogi biskupéw dla ustalenia dat
chronologicznych. Z kronik polskich opiera sie przedewszyst-
kiem na mistrzu Wincentym i jego kontynuatorach, dla XIV w.
strone faktyczng prawie bez zmiany bierze od Janka. Dane
kronik polskich uzupetnia obcemi, nie zawsze dosy¢ Scisle
i szcze$liwie. Zrodet swych nie cytuje i nie bierze ich do-
stownie. Kroniki obce podaje prawie dostownie. Opisy polskie
nieraz uzupetnia. Dokumenty naog6t podaje wiernie. Krytycz-
ny w wyborze materjatu, daje sie jednak powodowaé dwu
wzgledom: 1) wybiera opisy przychylne dla Polski i 2) daje
przewage opisom obszerniejszym i bardziej szczegotowym.
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Wyksztatcony na Liwjuszu, uzupetnia materjat Zrodiowy.
Jego amplifikacje majg na celu; lepsze rozwiniecie materjatu
zrodtowego, piekniejsze w duchu krasomdstwa przedstawienie
zdarzen (stad mowy, zwroty retoryczne i t. p.), wreszcie—po-
wigzanie glebsze wypadkdéw przez motywowanie czyndéw ludz-
kich, przyczynowe i in., wyjasnianie ich dziatan, t. zw. pragma-
tyczne przedstawienie. W tem nie zawsze uzasadnionem da-
zeniu do powigzania wypadkow Diugosz przenosi w przesztosc
cate wspdiczesne rozumienie rzeczywistosci. Pozbawiony zmy-
stu zmiennoSci urzadzen i stosunkéw, widzi ludzi i urza-
dzenia okreséw ubiegtych w nazwach i pod ksztaltem, jakie
istniaty w w. XV. Przyczem nie cofa sie przed sgdzeniem ludzi
i rzeczy, uwazajac to za wiasciwe zadanie swej pracy. Ten sad,
stronny, czasem namietny, zawsze bedacy wyrazem pogladéw
Dhugosza na sprawy w. XV, przenosi on na czasy najdawniejsze.
Zrodtem za$ tego sadu jest patrjotyzm, giebokie przywigzanie
do panstwa i niemniej gtebokie poczucie narodowe, prze-
nikniete duma, Swiadomoscig wyzszosci wiasnego narodu, lek-
kiej pogardy, niecheci lub wprost nienawisci do sasiadow, zia-
czone z wielkiem uczuciem religijnem, ktére wigze prawowier-
no$¢ katolickg z jaka$ misyjng stuzbg dla chrzescijanstwa, i spe-
cyficznem przeswiadczeniem o naturalnej przewadze matopol-
skich panéw, pod wiadzg biskupa krakowskiego, w rzadzeniu
panstwem. Ten chrze$cijansko-narodowy punkt widzenia zbie-
gat sie z koncepcjami Zbigniewa Olesnickiego, ktére daty Dhu-
goszowi nastawienie umystowe dla rozumienia i ujmowania ca-
toksztattu dziejow Polski. Napisane naogét prosto, jasno i zro-
zumiale Historiae Polonicae jako pierwsza wielka
pragmatyczna proba oparcia na krytycznem przestudjowaniu
olbrzymiego zasobu materjatbw—syntetycznego obrazu dziejéw
Polski, od poczatkéw az po koniec w. XV, odbijajg w sposob
znamienny na tle epoki, ktéra historje rozumiata przewaznie
w postaci klasycznego panegiryku jakiej$ stylizowanej postaci
idealnej (np. Kallimacha: Vita et mores Gregorii Sa-
no cii, 1475—7, Vita et mores Sbignei cardinalis,
1480, nawet nie pozbawiona wartosci zroédtowej: Historia re-
rum gestarum in Hungaria et contra Turcos per
Vladislaum, 1487, najpewniej wyzyskujgca zaginiong historje
Grzegorza z Sanoka; De evocatione Vladislai regis ad
regnum Hungariae). Potezny wyraz nie tylko tworczosci
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osobistej autora, lecz jasnej Swiadomosci politycznej poteznieja-
cego mocarstwa, historja Dtugosza musiata oczywiscie z koniecz-
nosci zacigzyC na calej naszej nastepnej tworczosci historyczne;j.
DEUGOSZA: Opera: t. I, 1887 Pisma pomniejsze,
t. 11—VI, 1867 — 70, thumaczenie historji Mecherzynskiego, t. VII—IX,
1863 — 4, Liber beneficiorum, t X—XIV, 1873—8, historja.
BOBRZYNSKI - SMOLKA: Jan D#tugosz, 1893. SEMKOWICZ A.
Krytyczny rozbidr dziejow polskich Jana Dilugo-
sza (do r. 1384), 1887. PERLBACH: Jan Diugosz. Quellen
fiir die deutsche Geschichte in seinen ersten sechs
Biichern N. A, 1889, t. 14, 183 — 195. BUJAK: D#ugosz jako
geograf, Studja, 1925, 91—105. J. DABROWSKI: Jan Dtugosz.
Bitwa grunwaldzka, Bibl. Nar. Nr. 31 (doskonaty wstep).

7. Caty wiek XVI w historjografji polskiej nalezatoby na-
zwac¢ wiekiem epigonéw i kontynuatoréw Diugosza. Do r. 1480
wypisujg oni dane z Diugosza, czasy dalsze uzupetniajg sposo-
bem pamietnikarskim, zawsze w promieniu jakiej$ aktualnej
koncepcji politycznej. Tak Maciej z Miechowa, t. zw. Miecho-
wita, duchowny, lekarz nadworny Wiadystawa czesko-wegier-
skiego i Zygmunta (1457—1523), w swych: Tractatus de
duabus Sarmatiis, 1517, i Chronicon R. P., 1519,
daje historje dworskg 1480 — 1506, pod silnym wplywem prze-
wagi krolowej-matki Jagiellonéw. Justus Ludwik Decius, Nie-
miec, w Polsce od r. 1505, sekretarz krélewski (1485 — 1545),
w swoich Di arii, 1518, i Contenta, 1521 (3 czesci), kon-
tynuuje Miechowite do r. 1516. wreszcie Bernard Wapowski,
kanonik, sekretarz krél., urzedowy historjograf kréla, w swej
Chronica Polonorum, 1535 daje pamietniki, przeni-
kniete stylem humanistycznym, dla czaséw 1516—1535.

Pierwszym i wiasSciwie jedynym historykiem w. XVI jest
Marcin Kromer, bp. warminski, uczeri akademji krakowskiej,
uczestnik dziatan 1548 r. i wspotpracownik Hozjusza, w r. 1555
(um. 1589). Prace swoje przygotowywat na podstawie grun-
townej znajomosci Archiwum Koronnego, ktére sam uporzad-
kowat, i archiwum Kkapitulty. Pisal on w okresie rozwinietej
i w Polsce teorji historji, ktora w De historica facul-
tate Howskiego, 1557, dawata pelny wyraz skodyfikowanych,
a od Diugosza biegngcych zasad pragmatyzmu. Rozumiat her-
meneutyczng i praktyczng warto$¢ dokumentu i jego przewage
nad opisem (kronikg). Zdaje sobie doskonale sprawe z rodza-
jow Zrédet, ktére dzieli na pismo, jezyk, zwyczaje, geografije.



76 HISTORYKA

Zna nowe metody krytyczne interpretacji. Rozumie potrzebe
cytowania zrédet, z ktérych korzysta. W kronice swej jednak
De origine et rebus gestis Polon orum, 1555
(skrdéconej przez Herburta Chronica 1571), doprowadzonej do
r. 1506, jest, mimo aluzyj wspdtczesnych, catkowicie zalezny od
Diugosza, a takze od Miechowity, Wapowskiego i Kalimacha.
Mimo stylu i ujecia humanistycznego, nowoczesnego, dzieto to
posiada tre$¢ czysto kronikarska. Od Diugosza tern sie rozni,
ze odrzuca jego teorje o Stowianach i ideologje Zb. Olesnic-
kiego. Podaje przyczyny i skutki zdarzen, pragmatysta bardziej
jaskrawy, chce odstoni¢ wartosci narodu polskiego; polityczny
przeciwnik ziemianstwa i sejmu, reprezentuje ideologje mozno-
wihadztwa, zwilaszcza duchownego. W swej; Polonia, sive
de situ, populis, moribus, magistratibus et
republica R. P., 1577, daje znakomity obraz stanu i urzg-
dzen Polski XVI w., ujety pod tym samym katem widzenia.

Pierwszg historjg, raczej kronikg w jezyku polskim, jest
Marcina Bielskiego (um. 1575), autora Zywoty filozo-
fow, 1535, Kronika wszytkiego sSwiata, 1551
Jego kronika polska, 6sma ksiega kroniki Swiata, jest mato
krytyczng, lecz pozyteczng kompilacjg, w ktdrej, obok Miecho-
wity, Decjusza i Wapowskiego, podaje wiasne obserwacje nie-
tylko z okresu 1536 — 48, ale takze cze$ciowo dla czaséw, ktére
wzigt z Wapowskiego. W dziele jego wida¢ znaczny wplyw
ducha narodowego i sktonno$¢ ku reformie.

ST. BORZEIISKI: Kronika Miechowity, Rozpr. 1890,
t. 26, 1—199. HIRSCHBERG: O zyciu i pismach Justa Lu-
dwika Decjusza, Przew. nauk, i lit. 1873, I. LUKAS: Rozbior
podtugoszowej czesci kroniki B. Wapowskiego, Rozpr.
1879—80, t. 10—12. HANDELSMAN: Zagadnienia teoretyczne
historji, 1919. FINKEL: Marcin Kromer, Rozpr. 1883, t. 16,
302 — 508. CZERMAK: Martini Cromeri Polonia, 1901

CHRZANOWSKI: Marcin Bielski, 1926. NEHRING: O histo-
rykach polskich XVI w., 1860—2, 3 czesci.

Mimo petnego zainteresowania zagadnieniami teoretyczne-
mi w zakresie historji, ktorg wspotczesni ujmujg coraz bardziej
jako narzedzie pomocnicze dla zycia publicznego (Starowolski),
z koncem XVI i w XVII st. nastepuje upadek wiasciwy nauki
historycznej. W zwigzku z og6lnym ruchem wydawniczym i Po-
lacy biorg w tern udziat; Abraham Bzowski (1567 — 1637), jest
kontynuatorem Baroniusa Annales ecclesiasticae od
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r. 1616, od t. Xlll, a polihistor Szymon Starowolski (um. 1656),
kanonik krakowski, wydaje, procz wielkiej ilosci innych dziet,
Script. polon. Hekatontas, 1625, i Monumenta
Sarmatomm, 1655. Rozwija sie, mozna powiedzie¢ kwitnie,
zwiaszcza w czasach Stefana Batorego, bogate, barwne, niesty-
chanie réznorodne i wszechstronne pamietnikarstwo, o charak-
terze osobistym lub og6lnym, przez Polakéw Ilub w Polsce
i 0 Polsce pisane, mimo zabarwienia bardzo indywidualnego
i stronniczego, Swietnie oSwietlajagce dobe wspotczesna.

ST. ORZECHOWSKI: Annales Polonici (1548 —62), 1611.
STAN. ZOLKIEWSKI: (um. 1620) Poczatek i progres wojny
moskiewskiej, 1612. STAN. NIEMOJOWSKI: 1560—1620. Dyja-
rjusz 1606—8. R. HEIDENSTEIN: 1556—1620, De bello m os co-
vitico, 1584 Rerum poloniearum ab escessu Sigis-
mundi Augusti libri XII (1572 — 1603), 1672. J. D. SOLI-
KOWSKI: Commentarius brevis rer. Pol. a morte S
Augusti, 1647. SWIETOSEAW ORZELSKI: 1549 — 1598, Inter-
regni Poloniae libri VIII. KRZYSZTOF WARSZEWICKI:
1543 — 1603. Rerum poloniearum libri tres (bezkrolewie).
STAN. LUBIENSKI: 1573—1640, Opera postuma, 1643, w tem
de motu civili, 1606 —8. JAKOB SOBIESKI: um. 1646, Com-
mentariorum Chotinensis belii libri tres, 1646. +OS:
Pamietnik, 1646—67. MEDEKSZA: Curriculum vitae, 1654—9.
S. GRADZKI: Historia belli cosaco-polonici, 1676, 1789.
J. JERLICZ: Latopisiec, 1620—73 od 1648, i zwiaszcza JAN PASEK:
Pamietniki, 1656—1688, i w. in,;

Dla catosci pamietnikarskiej. A BRUCKNER: Jan Chryzo-
stom Pasek, Pamietniki, wstep, Bibl. naréd. Nr. 62, 1924,
J. CZERMAK: Nieco o S. Gradzkim, Kw.h. 1906, t. 20, 493—502.
CZERMAK: Studja historyczne, 1901, I, 249—276.

Natomiast wszelkie proby jakiego$ systematycznego ujecia
wypadkéw, jakiego$ obszerniej zatozonego historycznego dzieta
nie daja wynikéw. Kroniki czy roczniki w. XVII, to nieudolne
kompilacje, naog6t niezrecznie utozone biegiem lat, pod katem
widzenia takiego czy innego stronnictwa politycznego ujmujgce
wypadki niedawnej przesztosci. Te wszystkie: Annales Sarni-
ckiego (do r. 1586, 1587), Kronika Polska, Litewska,
Zmudzka Stryjkowskiego, 1582, Kronika Polska Joa-
chima Bielskiego, 1597, Dzieje w Koronie Polskiej
t. Gornickiego, 1637, Gestorum WIladislai |V, pars |
Wassenberga, 1643 (panegiryk), Historiae Lithuanae
pars |, 1650, Il 1669, Kojatowicza; Chronica gestorum
in Europa singularium Piaseckiego, 1644, Histo-
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riarum Poloniae ab excessu WVladislai IV (do
r. 1660) Rudawskiego (um. ok. 1690); Annales Temberskie-
go, 1647 — 1656; Historica Arcana K. Zawadzkiego,
1699, Ann alium Poloniae Climacter W. Kochow-
skiego (I — 1) (wyd. 1683—1698) — cechujg podobne wiasci-
wosci. Najwyzej z nich moze stoi Piasecki, (um. ok. 1649),
bp. kamieniecki 1627, chetmski 1640, przemyski 1644, przeciw-
nik polityki austrjackiej, zwolennik Francji i szlachetczyzny.
Jego kronika wspotczesna ma by¢ historjg catego wspdétczesne-
go chrzescijanstwa z oparciem o Polske. Piasecki, zalezny od
poprzednikow, kronikarzy XVI w. i klasykéw, Liwjusza, nie
pozbawiony zmystu rozumienia instytucyj, zna akty dyploma-
tyczne, broszury wspoditczesne, literature polemiczng, ma troche
wiadomosci o zdarzeniach od $wiadkéw, prébuje, bez wigkszego
powodzenia, nada¢ zdarzeniom zwigzek wewnetrzny, pragma-
tyczny. Inni — jak Rudawski np. — nie dochodzg do takiego po-
ziomu. Dajg niezbyt Scisle zebrane fakty, sporo surowych aktow,
niewiele szczegotow z pierwszej reki, zwigzane wszystko —
mocno stronniczem zabarwieniem jakiego$ np. austrjackiego inde-
ferentyzmu. Nie jest to ani pamietnikarstwo w $cistem stowa
znaczeniu, ani historja czasow wspotczesnych. Jak zresztg wska-
zuje na to nazwa, sg to odnowione kroniki, mato naogdt kry-
tyczne, i przedewszystkiem czynigce zado$¢ zainteresowaniom
politycznym czasu i kierunkdéw.

SZELAGOWSKI: Pawet Piasecki, historyk polski
XVII w., Przew. nauk, i lit. 1898, t. 26. SPASOWICZ: Pisma, 1892,
I, 1—59, (0 Wawrzyncu Rudawskim, Orzelskim, Heidensteinie). R. MIE-
NICKI: Poglady polityczne w dziejopisarstwie XVlilw.,
P. h. 1913, t 16. J. CZUBEK: Wesp. z Kochowa Kochow-
ski, Rozp. fil. 1900, t. 32, 19 — 207, Ser. rerum polon. 1897, t. XVI
i 1917, t. 22. PTASZYCKI: Wiadomosci bibl. o rkp. nie-
swieskim Stryjkowskiego, Pam. lit. 1903,

8. Zmiana nastgpi dopiero w potowie w, XVIII, cho¢ zo-
stata przygotowana stopniowo. W 2-iej potowie XVII w. zaczyna
sie pewne zainteresowanie historja, zresztg gtéwnie historjg
urzadzen politycznych. Hartknoch (um. 1687, Respublica
Polonica, 1678), a pdzniej Lengnich (1689—1774) w Hi-
storia Polona a Lecho ad Augusti Umortem,
1740, i Jus Publicum R. P., 1742—6, dajac historje
ustroju Polski, siegajg do catoksztattu dziejow, poddajac
w  watpliwos¢ wiarogodno$¢ kronik i najdawniejszych podan.
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Ten praktycznie krytyczny stosunek do zrodet znajdzie swoj
wyraz samodzielny i u J. J. Zatuskiego: Spe cimen histo-
riae polonae criticae, 1733. Silniej jeszcze w Kkie-
runku krytycznym poéjdzie tojko, numizmatyk, statystyk, skar-
bowiec, ktory, przygotowujagc dokumenty obalajgce pretensje
panstw rozbiorowych (Zbiér deklaracyj, not i czyn-
nosci gtéwniejszych.., 1773), poda zasade nowg— o0 ko-
niecznosci opierania si¢ na wspotczesnych Zrédiach i o ich
przewadze przed pdzniejszemi. Ten samorzutnie rozwijajacy sie
kierunek krytyczny znajduje poparcie we wptywie podwadjnym,
idacym z Francji. Od Woltera przyszedt przechodzacy w scep-
tycyzm stosunek krytyczny do przesztosci, z mocng, wysubtel-
niong, na przestankach rozumowych oparta metodg badania
Zrodet i z wiarg w postep, oparty o rozwéj rozumu. Od Woltera
i Montesguieu poczatek bierze nowy poglad na rozwoj, pojmo-
wany jako przyczynowy fancuch zmian i wzajemnych oddzia-
tywan, gdzie warunki geograficzne odgrywajg role decydujaca,
i gdzie strona materjalna i moralna kultury tworzy cato$¢ shar-
monizowang. Zarazem przenika¢ zaczyna do Polski nowa eru-
dycyjna metoda nauk historycznych, rozwinieta i udoskonalona
przez Mabillona i jego nastepcow przedewszystkiem na polu
dyplomatyki.

W Polsce od poczatku w. XVIII zaczyna sie kolekcjoner-
stwo i zjawiajg sie wydawnictwa Zrédet historycznych. W latach
1709—11 ukazuje sie pierwsze o0 nowoczesnym typie wydawni-
ctwo listdbw publicznych A. Ch. Zatluskiego Epistolae Hi-
storico-familiares, t. -3, 4-ty w r. 1761. Po nim na-
stepujg pierwsze wydawnictwa zrodet dziejopisarskich obce (wy-
dawnictwa Huyssena, 1712, i Sommersberga, 1729—32). Z impulsu
Konarskiego wyrasta szeroka i planowa dziatalno$¢ wydawni-
cza, poswiecona zrodtom aktowym. Sam Konarski wydaje V o-
lumina legum, 1732—39, 6 t., peiny zbior praw polskich.
Dogiel ogtasza przerwany pod naciskiem interwencji rosyjskiej
Codex Diplomaticus R. P. et M. D. Lithuaniae,
1758—64, t. I, IV, V.

Ukazujg sie teraz systematyczne publikacje materjatu kro-
nikarskiego: Mizlera de Kollof: Historiarum Poloniae
et M. D. L. scriptorum.., collectio, 1761, toméw 6, oraz
Bohomolca: Zbidér dziej opiséw polskich, 1764—38, t. 4.
Z inicjatywy b-pa Zatuskiego powstaje pierwsza nowoczesna
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bibljografja, wydawana przez Janockiego, bibliotekarza pierwszej
publicznej bibljoteki w Polsce (od 1747) i wychodzaca pod jego
nazwiskiem (1763—=6). Zjawia sie nowy zbiér heraldyczny Nie-
sieckiego: Korona Polski (1728 — 43, 4 t). Zmienit sig
stan materjatdw i ogoélny stosunek do historji, a z chwilg
umocnienia sie Swiadomo$ci narodowej pod wptywem odnowi-
cielskiej dziatalnosci naprzdéd Konarskiego, potem Komisji Edu-
kacji Narodowej, rodzi sie potrzeba nowej historji narodo-
wej, ktoraby uczynita zado$¢ teoretycznym wymaganiom, sta-
wianym obecnie nauce. Ma ona przecie by¢ naukg krytyczna,
lecz posiada¢ winna wyrazne zabarwienie dydaktyczno-utyli-
tarne, ma by¢ naukag cnoty, mitosci ojczyzny, poszanowania
praw i badaniem zamiaréw panstw osciennych, ale zarazem
naukg Swiecka.

SMOLENSKI: Pisma, 1901, Il. tenze: Przewrot umystowy
w Polsce XVIII w, 1923, TUROWSKI: Prace J. A Zalu-
skiego w niewoli, Spr. 1914, t. 19, Nr. 5. BARANOWSKI: B i-
bljoteka Zatuskich, 19122 KONOPCZYNSKI: Stanistaw

Konarski, 1926. K. CHODYNICKI: Poglady na zadania hi-
storji w epoce St. Augusta, 1915

Diugoszem w. XVIII miat sie sta¢ bp. Adam Naruszewicz.
Ur. 1733, po ukonczeniu szko6t jezuickich 1748, jezuita, nauczy-
ciel w kolegjum i w akad. wilenskiej, potem w W-ie w kole-
gjum, ogtasza pierwsze pseudo-klasyczne poezje, koto r. 1771
zbliza sie do krola i odtagd nalezy do jego najblizszego otocze-
nia. Po kasacie zakonu otrzymuje od krola probostwo na Litwie,
od r. 1774 zostaje koadjutorem b-pa smoleriskiego, od r. 1779
przenosi sie¢ do Warszawy. W r. 1781 pisarz w. lit., sekretarz
R. Nieust. 1782 — 6, towarzyszy krolowi do Kaniowa r. 1787,
w r. nast. bp. smolenski, w r. 1790 bp. tucki, um. 6.VI. 1796
w Janowie. Poeta i tlumacz poezyj obcych, ttumacz Tacyta
(t. 1, 1772,—IV, 1783) i autor Historji zycia J. K. Chod-
kiewicza, wydanej zresztg dopiero 1781, nalezal najpewniej
do grona, ktére wydato prace Historja polityczna
panstw starozytnych, od pewnego towarzystwa
napisana, 1772, szeroki program historji politycznej, spo-
tecznej i kulturalnej, dowod glebokiego pogladu na historje, jako
nauke i jej zadania. Wezwany przez krola do napisania historji
narodowej w r. 1774, w r. nast. przedstawit mu Memorjat
wzgledem pisania historji narodowej, zasadniczy
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wywod o zadaniach i metodach historji, i przystgpit do syste-
matycznego i wytrwatego zbierania Zzrodet. Sam lub przez swych
wspotpracownikéw wyzyskiwatl materjaty polskie i obce do
czasOw bezposrednio opracowywanych, a réwnoczesnie zbierat
w Archiwum Koronnem i po archiwach prywatnych materjaty
do toméw dalszych. W ten spos6b powstaty ogromne zbiory
odpisow, t. zw. Teki Naruszewicza (dzi§ w bibljotece Czarto-
ryskich). Od r. 1780 zaczat drukowa¢ swojg Historje na-
rodu polskiego. Z powodu sprzeciwu posta rosyjskiego
ukazaty sie tylko do r. 1786 t. H — VII (od Mieczystawa do
Jadwigi do r. 1386), tom za$ |, obejmujacy gruntowny i jak
na swe czasy wyjatkowy wyktad o pierwotnych mieszkancach
Polski, o stosunkach pomiedzy sasiadami, o dawnych plemio-
nach stowianskich, ich kulturze i religji, ukazal sie dopiero
w r. 1824 (wyd. 3-ie 1836—7, w 10 tomach; 4-te z obszernym
zyciorysem Naruszewicza przez Bartoszewicza, lecz bez wihasci-
wego tomu |, 1859—60, w 6 tomach).

Naruszewicz jasno sformutowat zasady postepowania i swej
metody. Przedmiotem jego historji miaty byC dzieje narodu
w mozliwie pelnym ksztalcie. Dla wypehnienia tego zadania
podzielit prace na 4 dzialy: 1) zbieranie materjatéw, 2) upo-
rzadkowanie, 3) krytyke i 4) opracowanie. Dwa pierwsze dziaty
omowit doktadnie, krytyke potraktowat pobiezniej, ale w kaz-
dym razie postawit Zzadanie Scistej analizy kazdego przekazu,
obowigzek nieufno$ci do czasu stwierdzenia wiarogodnosci
Zzrodba i zapewnienie przewagi aktom przed opisami. W opra-
cowaniu pragnat ,,ozywi¢ martwy zlepek dokumentéw duchem
prawdy”, domagat sie uzgodnienia opowiesci z danemi Zrdédet
i myslat o S$cisSle przyczynowem wiagzaniu zdarzeh ze soba,
w czem wyrazat sie wihasciwy jego teoretyczny pragmatyzm.
W praktycznem rozwinieciu czeSciowo sie tylko do tych zasad
stosowat. Wprawdzie chciat da¢ historje narodu, ograniczyt sie
jednak prawie wytgcznie do historji panstwa, w dziejach poli-
tycznych, gtdéwnie rzagdowych, w panstwie i rzadzie widzac du-
sze narodu, w historji za$ wiadcow gtdbwne swe zadanie. Nie
pomija strony kulturalnej, ale jg traktuje zupeinie dodatkowo.
W ujmowaniu historji politycznej stoi mocno na stanowisku
poszanowania wiadzy, w czem widzi gtowne kryterjum swego
stosunku do ludzi i zdarzen. Stanowisko jego jest nawskro$
Swieckie i w imie interesu panstwa ujmuje on sprawy stosun-

Historyka. 6
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kow z kosciotem. Przy korzystaniu za$ ze Zrddet Srednio-
wiecznych ujawnia nawet pewnego rodzaju specyficzng nie-
che¢ XVII w. do wierzen i informacyj o cudach zrodet ha-
gjograficznych. Pragnat z chronologji uczyni¢ gtéwny czyn-
nik porzadkowania faktéw. Nie ustrzegt sie jednak niebez-
pieczenstwa poddania sie¢ wptywom kolejnosci lat, co mu
ogromnie utrudnito Scisle ,,pragmatyczne” przedstawienie zda-
rzen. Nie wyrzeka sie sadow: historja, zdaniem jego, miata
spetni¢ swe zadanie ,jako Swiadek prawdy, iSciec i sedzia dziet
starozytnych”.

Doprowadzajgc dzieje do r. 1386 o wiele powiekszyt ma-
terjat Zrédtowy swego poprzednika Diugosza w dziedzinie urzg-
dzen wewnetrznych, rozwoju instytucyj, polityki zewnetrznej
i stosunkdéw miedzypanstwowych. Pierwszy w nauce naszej
i jeden z pierwszych w nauce europejskiej dat szeroki obraz
pierwotnego ustroju stowianskiego, w wielu miejscach dowolny,
czesto hipotetyczny, ale rzucajacy nietylko nowe Swiatto na
nieznane dotad sprawy, lecz i nowe pomysty, ktore zczasem
czesciowo uzyskaty gruntowniejsze potwierdzenie zrédtowe.
W kazdym razie pierwszy zerwat w wyjasnianiu zjawisk — ze
sprowadzaniem wszystkiego do wyrokéw Opatrznosci i pierwszy
w takim zakresie powigzal dzieje panstwa, wowczas upadajacego,
Z jego przeddziejowa, odwieczng przesztoscig. Nie dat wpraw-
dzie dziejow narodowych, silnie sam jeszcze zalezny od ,rocz-
nikarskiego” mimo wszystko wykfadu, ale dat catkiem nowo-
czesny petny schemat faktow politycznych, zgromadzit do nich
prawie petne zrodia, utrwalit wytgcznie Swiecki punkt widze-
nia w nauce historycznej i przekonanie o koniecznosci badania
dziejow panstwa. Poroéwna¢ dzielo jego mozna z pdzniejszemi,
po dzien dzisiejszy kontynuowanemi ,rocznikami cesarstwa nie-
mieckiego” w nauce niemieckiej. Jako historyk stoi o wiele
wyzej od szeregu historykéw zachodnich. Francja np. 6wczesna
nie miata mu réwnego u siebie.

SMOLENSKI: Szkoty historyczne, 1898. CHODYNICKI,
j. w. HANDELSMAN, j. w.

9. Rozbiory Rzpltej spowodowaty zatamanie rozwijajacej
sie mysli historycznej i odwrdcenie zainteresowan. Na plan
pierwszy wysuwa sie zagadnienie przyczyny upadku Rzpltej,
jako zadanie gtdwne. Zaznacza sie konieczno$¢ prowadzenia
dalej dzieta Naruszewicza. Warunki polityczne nie sg jednak
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dla takiego przedsiewziecia pomys$lne. To tez w najblizszym
okresie nauki historycznej, jako pewnego ruchu ogdlnego,
niema. Natomiast zarysowuje sie wowczas wielka posta¢ nau-
kowa, jednostka o wyjgtkowych zastugach, Joachim Lelewel
(1786 — 1861).

Urodzony jeszcze za Rzpltej, profesor kolejno w Wilnie
i Warszawie, uczony i polityk, poset na sejmy Krol. Pol., czto-
nek rzadu r. 1831, emigrant, po r. 1831 uczestnik wszystkich ru-
chéw polskich posredni lub bezposredni, spedzajacy dtugie lata na
emigracji, w nedzy i niedoli tutaczego zycia, nieztomny, nieugiety,
ofiarny, jest prawdziwym olbrzymem pracy. Bez $rodkéw i bez
pomocy, w oderwaniu od wiasnych notat i bez dostepu do
Zrodet, stworzyt dzieta epokowe. Wiasciwie samouk, niekiero
wany przez nikogo, wiasng wyjatkowa pracg i obcowaniem ze
swym nauczycielem Grodkiem, zdobyt w Wilnie przygotowanie,
ktore dalszg pracg rozszerzat nieustannie. Siegal do nowych
dyscyplin, zdobywat coraz to nowe jezyki i pracowat Zrodiowo
we wszystkich dziedzinach, zwigzanych z historjg. Oryginalny
i uparty, nie znat autorytetéw, do wszystkiego dochodzit wiasng
dociekliwoscig. Niezalezny, stworzyt wiasng metode, wiasny za-
kres zainteresowan, i nawet wiasny jezyk, wiasng pisownie.
Pracowat szybko; w ciggu Kilku miesiecy powstawaty dzieta
rozmiarow wielkich, wprowadzajgce w zupetnie nowe dziaty
nauki. Krytyczny, a ostrozny — nie ufal uznanym prawdom.
Dochodzit do nich mozolnie, a szedt wcigz po drodze docie-
kan, ktdre sie nieustannie pogtebiaty. Dorobek Lelewela jest
olbrzymi:

A) W zakresie bibljografji: Bibljograficznych
ksigg dwoje, 1823—26, 2 t, i Dzieje bibljotek,
(1827). Mimo Bentkowskiego (1814) i Bandtkiego, pierwsze
wielkie dzieto o rozwoju drukarstwa, o bibljotekach, ksigzce
i bibljografji systematycznej, w tym zakresie dotgd pozostajgce
bez rownych sobie w nauce naszej.

B) Nauki pomocnicze historyczne. Krytyka Zrédet:
Wzmianka o najdawniejszych dziejopisach
polskich, 1809. Uwagi nad Mateuszem herbu
Cholewa, 1811. Nauki dajace poznawac¢ zrdodia
historyczne, 1822. Przydatek, 1824, takze rozszerzone
jako tom | Polska wiekéw Srednich, 1846. Lelewel
dat pierwszy $miaty zarys historji zrodet do czaséw diugo-
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szowych. Mylit sie nieraz w szczegotach, lecz catoksztakt roz-
woju rocznikarstwa i kronikarstwa postawit na wiasciwym grun-
cie i wydobyt umiejetnie w rocznikach czesci pierwotne od
pOzniejszych.

Numizmatyka znalazta w Lelewelu jednego z najpierwszych
badaczéw europejskich. Dal on mistrzowski zarys numizmatyki
ogolnej, Sredniowiecznej, i szereg przyczynkéw do historji mo-
net polskich, zach.-europejskich, kufickich i t. p. Wielka za-
stuga jego prac polega na subtelnych opisach, umiejetnej kla-
syfikacji i doskonatej charakterystyce rozwoju i rozmieszczenia
geograficznego monet. Numismatigue du moyen age,
1835, toméw 3. Etudes numismatigues et ar cheo-
logigues, 1840, drobniejsze studja: O monecie polskiej.
Dwie tablice starych pieniedzy wr. 1824w Trze-
buniu. wykopanych i in. w t. V Polska, dzieje
i rzeczy jej, 1863 (wykaz prac numizmatycznych, Wiad.
numizm. arch., 1839, n-o 2).

Najdonio$lejsze zastugi posiada jednak Lelewel dla historji
geografji. Zajmujgc sie takze historja geografji starozytnej®
on pierwszy wiasciwie w Europie wydobyt ze Zrédet geografje
Sredniowieczng, wysunat role geografow arabskich (moze prze-
ceniajgc ich wartos¢), odtworzyt i skontrolowat ich wyobra-
zenia geograficzne, podat ich ujecie. Pisma pomniejsze
geograficzno-historyczne, 1814 Poczatek geo-
grafji starozytnej, 1815. Badania starozytnosSci
we wzgledzie geografji, 1818. Odkrycia Kartha-
gow i Grekéw na Oceanie Atlantyckim, 182L
Geographie du moyen age, 1849—50, 2 t, 1852, 4 t,
do tego t. V— 1858, to ostatnie po dzieh dzisiejszy jest nie-
zastgpione, jako wydawnictwo Zrodtowe. Pythias de Mar-
seille et la geographie de son temps, 1836. Byt
Lelewel nietylko historykiem geografji, lecz i geografem hi-
storycznym, dajagc Opisanie krajow polskich, 1858
(1829), jako tom I, Polski, dziejow, etc., i szereg atlasow do
historji (1818, 1828, 1845). Wielki atlas Wrotnowskiego, 1850,
whasciwie tylko przerdbka Lelewela, pozostaje do ostatnich cza-
sow, jako gtowny obraz rozwoju historycznego Polski w naszej
nauce; jest odbiciem mysli Lelewela.

C) Historja prawa publicznego, prywatnego, karnego i pu-
blikacje zrodet prawnych znalazty w Lelewelu pierwszego uczo-
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nego i jednego z najbardziej przenikliwych badaczéw. On
pierwszy opart sie na dyplomach, poddat je niestychanie su-
miennej krytyce, ustalit warto$¢ jednych i odrzucit inne,
pierwszy proébowat z powodzeniem metody historyczego trak-
towania rozwoju instytucyj i wykazatl stopniowos¢ i samodziel-
no$¢ urzadzen prawnych w Polsce. Jest niezaprzeczenie jednym
z zatozycieli historycznego kierunku w badaniu prawa w Polsce.
Poczatkowe prawodawstwo polskie cywilne
i kryminalne, 1828 (przedrukowane i rozwiniete Polska
w. $r., 1851, t. 3 i 4), Ksiegi ustaw polskich i ma-
zowieckich, na jezyk polski w latach... prze-
ktadane, 1824, studja nad urzedami polskiemi w nowem wy-
daniu Niesieckiego, a takze wt. IV Polski dziejow, etc.
1856. Badania nad statutami Kazimierzowskiemi, uwagi Kkry-
tyczne nad rozprawami innych autoréw wysunety, obok nowych
rzeczowych prob rozwigzan, zagadnienia krytyczne analizy zro-
det i wiasciwego ich pojmowania.

D) Z zakresu historji powszechnej daje od pierwszych
lat Edde, 1807, wiasciwie przerébke tylko Malleta, Dzieje
starozytne, 1818, podrecznik uniwersytecki, na wielkim
Zzrodtowym materjale zbudowane: Dzieje starozytne
Indyj, 1820, w ktérych uwzglednit ostatnie wowczas badania
angielskie, ale i w zadziwiajgco samodzielny sposéb siegat do
Wedy, Zendawesty i wspotczesnej lingwistyki. PAzniej przyszty
$Smiate uwagi krytyczne nad Karamzinem, trzezwe i Zrodiowe,
odrzucajgce polityczne tendencje rosyjskiego historyka, powra-
cajgce do zatozen Zrodtowych, oparte na Nestorze, a wigzace
sie z innemi studjami Lelewela nad poczatkami historji stowian
i poczatkami Polski. Opart sie w nich Lelewel na wspdtczesnem
jezykoznawstwie, weciggnat badania geograficzne. Wyzyskiwat
wszelkie zrodia historjograficzne, modernizujagc Naruszewicza
i przygotowujac grunt do pOZniejszej, tak rozwinietej nauki
0 pierwotnem osadnictwie Polski Narody na ziemiach
stowianskich przed powstaniem Polski, 1853.
Ale pod wzgledem gtebokosci ujecia konstrukcji, bystrosci po-
rownan i wysokiej filozoficznej wagi najwyzej stoi: Histo-
ryczna parallela Hiszpanji z Polskg, 1820, wy-
chodzaca z niestychanie $miatej koncepcji rownolegtego trakto-
wania dziejow dwu narodéw, a odpowiadajgca poglagdowi na
mozliwo$¢ uchwycenia réwnolegtosci ich rozwoju. Wykitad
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dziejébw powszechnych, 1850, 4 t., p6zne wydanie wi-
leAskich wyktadow, ktore Lelewel zczasem byt odzyskat i jako
podrecznik, juz przestarzaty, podat do druku.

E) Oczywiscie tak przygotowany Lelewel najwiecej osiag-
nat na polu historji narodowej. Czasom $redniowiecznym gtow-
nie poswiecat uwage i te epoke tylko opracowat monograficznie.
Zdobycze Bolestawa W. O zwigzkach z Niem-
cami kroléw polskich, Bolestawa Smiatego upa-
dek, drukowane w czasopismach oraz w Polski w. Sr.
tomie I, dalej Ocalenie Polski za tokietka (tamzet.lV),
poruszajg najwazniejsze i najbardziej sporne kwestje: budowy
panstwa pierwotnego, stosunku do Rzeszy niem., roli mozno-
wiadztwa i restytucji krélestwa w w. XIV, przy réwnoczesnym
trzezwym, ostroznym stosunku do Galla i skapych Zzrodet za-
chowanych wczesnego $redniowiecza polskiego. Tu juz zaryso-
wujg sie pomysty ujete nastepnie publicystycznie: Stracone
obywatelstwo stanu kmiecego, 1847, i uzasadnio-
ne glebiej Uwagi nad dziejami Polski i ludu jej
(Polska, dzieje i rzeczy, 1855, t. Ill), o pierwotnem ,gmino-
wiadztwie”, czyli o bezstanowem spoteczenstwie, 0 pozniejszem
powstaniu z najazdu warstwy wyzszej, o stopniowem ksztatto-
waniu sie okresdw samowifadztwa, moznowtadztwa i wkoncu
szlacheckiego gminowtadztwa. Te podstawy swojego pogladu
na ogolny rozwo6j rozwingt i rozszerzyt nastepnie, gtebiej uza-
sadnit i doprowadzit do przedstawienia catoksztattu dziejow
narodu. On pierwszy naprawde z narodu, z jego spraw we-
wnetrznych i zewnetrznych, uczynit przedmiot badania histo-
rycznego: nie schodzi na plan dalszy zagadnienie panstwa, ale
w ramach politycznych osobg dziejow gtowng jest nardd caty,
ztozony z warstw, ze spoteczenstwa i jednostek, zmieniajacy sie,
wznoszacy sie i upadajacy, zywy, uchwytny, wasciwa sita tworcza
historji. U Lelewela sktada sie ona z 4 okreséw: Polski podbi-
jajacej pod samowladztwem, w podziatach pod moznowtadztwem,
kwitnacej pod gminowtadztwem szlacheckiem od Kazimierza W.
do Batorego, upadajacej przy spodleniu tronu, swawoli moz-
nych i nietadzie szlachty. Na to przychodzi nowy okres: odro-
dzenia narodowego i powstawania nowych pragdéw demokra-
tycznych. Historjg polska do konca panowania
Stefana Batorego (Polska, dzieje, rzeczy, 1863, t. 13).
Panowanie St. Augusta Poniat., 1831 (tamze t. 6,
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1859), i Polska odradzajgca sie, 1836 (tamze 1859,
t. 7), daty naukowy wyktad, Dzieje Polski... potocz-
nym sposobem, 1829, pozniej jako Dzieje Polski,
ktdre stryj synowcom swym opowiedziat, 1843,
zamknety te samg koncepcje w fatwej, popularnej, ujmujgcej
formie. W tej wielkiej syntezie historycznej, opartej gtéwnie
na intuicji, uzasadnionej Zrodtowo, na niewielkim skrawku
czasow najdawniejszych i najnowszych, Lelewel wypowiedziat
swojg filozofje moralng, wiare w pierwotng wolno$¢ i poczatko-
wg demokratyczno$¢ urzadzen polskich. W niej dat on podsta-
wy historyczne demokratycznemu obozowi, ktéry w przesziosci
szukat uzasadnienia dla swoich daznosci aktualnych. Ale zara-
zem pozaznaczat w niej wszystkie gtowniejsze zagadnienia hi-
storji narodowej, ktére musiaty sie sta¢ punktem wyjscia dla
dalszych badari krytycznych, moze w odmiennym od Lelewela
kierunku, lecz z zastosowaniem metody krytycznej, ktorg on
sam udoskonalit.

F) Lelewel nietylko metode udoskonalit, ale wiasciwie
pierwszy w Polsce w wielkim stylu jg uzasadnit i ostatecznie
uporzagdkowat. Juz w r. 1807 miat jej gotowy system, choé
ogtasza go w r. 1815: Historyka, tudziez o tatwem
i pozytecznem nauczaniu historji. Wr. 1818 wy-
chodzi: Jakim ma byC¢ historyk, w r. 1825 (1826) wia-
Sciwie nowa redakcja historyki: O historji, jej rozga-
tezieniu i naukach zwigzek z nig majgcych,
raz jeszcze przerobiona przed r. 1831, cho¢ drukowana dopiero
w r. 1850 (Wyktad dziejow powszechnych, t. I).
Wszystkie te pisma zebrane razem (précz historyki, 1850), uka-
zujg sie wr. 1862 pod wspélng nazwg: Historyka. Powsta-
jace stopniowo i rozwijane poglady Lelewela w zakresie historji
wykazujg oczywiscie pewng rozmaitos¢, ktorg jednak mozna
sprowadzi¢ do zasadniczo niezmiennych podstaw. Zadaniem
historji ma by¢: ,co sie w pewnym miejscu i w oznaczonym
czasie z ludZzmi dziato”, ustalanie i wyjasnianie zwigzku miedzy
»wypadkami réd ludzki dotykajacemi”, rozpoznawanie ludzi
i rzeczy ludzkich, jednanych ich dziataniem, ,,niezmierny zbieg
okolicznosci, w cigglym #tancuchu powigzanych i splatanych”,
potaczonych tancuchem przyczynowym, ale nie przyczynowosci
mechanicznej, lecz gtebszej, psychologiczno-indywidualnej i ma-
sowo-spotecznej, z oddziatywaniem warunkéw fizycznych, wpty-
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wow zewnetrznych, stosunkéw wewnetrzno-spotecznych, wiasci-
wosci i dziatan indywidualnych, okolicznosci réznych stopni
i odcieni, ksztattujagcych narody, w ich dazeniu do szczescia.
Historyka, sztuka traktowania historji, w pierwotnem ujeciu
podaje krytyke, zajmujacg sie oznaczaniem prawdziwosci i nie-
zawodnosci  przedmiotéw historycznych, etiologike, podajaca
drogi do poznania przyczyn i skutkéw spraw ludzkich, z wy-
padkbw w oznaczonym miejscu i czasie zdarzonych lub przez
ludzi zdziatanych, wreszcie historjografje, ktora zajmuje sie
sposobami opisywania zdarzen w catym ich zwigzku i wiernosci.
W nastepnej redakcji, obok historjografji, stawia nauke badan.
Obok przedstawiania zdarzen ,jak same przez sie byly”, na
podstawie zastosowania krytyki do Zrédet historycznych, wy-
suwa kombinacje, czynno$¢ filozoficzng, ktorej celem jest usta-
lanie zwigzku wzajemnego miedzy zdarzeniami, i ukfada ge-
nealogie poszczegolnych gatezi badan historycznych, ujetych
w kategorjach: czas, miejsce, dziatajacy, dziatanie. Wreszcie,
wszedzie jednakowo pojmuje stosunek historyka do swego za-
dania, wymagajac potaczenia bezstronnosci, ludzkosci, narodo-
wosci z poczuciem odpowiedzialno$ci powotania i glebokiej
wglednosci przy surowej sprawiedliwosci. W tych zasadniczych
zapatrywaniach Lelewela wystepujg potgczone cechy umysto-
wosci wieku o$wiecenia, jakie znalazty swoéj wyraz w teorji
Naruszewicza, lecz bardziej niz u niego wysubtelnione, z whasci-
wosciami nowego czasu romantycznego. Pragmatyzm Lelewela
siega po wyjasnienie zdarzen poza motywy jedynie jednostkowe,
poza $wiadome zamiary jednostek, do czynnikdéw poza ludzkich,
sit przyrody (klimat, rasa, warunki geograficzne) i ukiadu sto-
sunku wzajemnego sit politycznych, do statystyki, czyli historji,
opisujagcej stan panstw we wzgledzie miejsca, do ,,ducha czasu”,
pojmowanego racjonalistycznie. Przebieg rozwoju ujmuje w po-
jecia i ttumaczy przyczynami, dajgcemi sie wylgcznie rozumo-
wo wytlumaczyé. Poza rozumowe wyjasnienie nie wychodzi.
Ale zarazem do tego sie nie ogranicza.

Teoretycznie i w monografjach swych zajmuje stanowisko
racjonalistyczne. W syntezie swej—zaréwno pod wzgledem gtow-
nych pierwiastkbw rozumienia przesztosci, jak i w sposobie jej
ujmowania — przestaje by¢ czystym racjonalistg. Intuicja, 6w
wyktadnik gtebokiego poczucia historycznego, ktore jest odpo-
wiednikiem samego charakteru historji, jakiego Lelewel wyma-
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ga takze od historyka, jest gtbwnym Srodkiem poznawczym pro-
cesOw historycznych. A cato$¢ dziejow narodowych sprowadza
on do pewnych przyrodzonych wiasciwosci narodowych—zmie-
niajacych sie w czasie, kwitngcych, kazonych, zanikajacych, od-
radzajgcych sie—do wiasciwosci, ktérym nie nadaje on wpraw-
dzie nazwy ducha narodowego, ale ktére, zgodnie z preroman-
tykami niemieckiemi, jak Herder, i szkolg romantyczng w hi-
storji, pojmuje jako co$ danego w przeddziejach, co$ jakgdyby
odwiecznego, od czego odstepowaé nie mozna. Taka apriorycz-
na warto$¢ narodu jest dla Lelewela miarg postepowania i zréd-
tem sadu o ludziach i ich czynach, poczatkiem surowych lub wy-
noszacych wyrokow, ktére mu zdobywaty u wspdtczesnych zachwyt
lub potepienie, a ktére sg jakgdyby integralng czescig jego ro-
mantycznego pogladu na dzieje wkasnego narodu. Ale i w tej dzie-
dzinie, mimo swoistego jezyka, swoistej terminologji, wymagajacej
przetozenia na jezyk bardziej powszechny, Lelewel jest inicja-
torem pomystow, ktére, mimo krytycznego stosunku do jego
normatywnego stanowiska, nie moglty juz po nim by¢ pomi-
niete w nauce.

Jego dzieje sa pierwsza naukowsg w dzisiejszem
rozumieniu syntezg calej przesztosci Polski, jego mono-
grafje — podwaling poszukiwan w olbrzymiej skali dziedzin,
jego metoda — pierwszg Scistg prébg krytyczng badania
naukowego u nas. Jego tworczo$¢ — jest poczatkiem dal-
szego rozwoju historji w Polsce, jako wielkiego ruchu nau-
kowego, ktéry sie nastepnie rozwinagt w cato$¢ zorgani-
zowana.

Zyciorys Lelewela pomingtem, petnej biografji niema. SLIWIN-
SKI: Joachim Lelewel, 1786-1831, 1918. St. KRZEMINSKI: J. L.
Sto lat mysli polskiej, 1908, IV, 1 — 41, KORZON: Poglad na
dziatalnos¢ naukowa J. L-a, Kw. h. 1897, 257—308, takze:
Listy, Il. WARNKA: J. L-a zastugi na polu geografji,
1878. SOKOLNICKI: Polska mys$l historyczna od Naru-
szewicza do L-a, B. W. 1905 IIl. HANDELSMAN: Zagad-
nienia teoretyczne historji, 1919 A CICHOWICZ: Wy-
bor pism, 1923, 14—20.

Dla pdzniejszego okresu od czasu L-a az po dobe dzisiejsza:

SMOLENSKI: Szkoty historyczne w Polsce, 1898. HAN-
DELSMAN: Les etudes d’histoire polonaise et les

tendances actuelles de la pensee historigue en Po-
logne, R.s. h. 1925 t. 39, 65—93.
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§ 12. Bibljoteki-

Bibljoteka, od greckiego biblion, czyli po polsku ksigznica,
jest to staty zbior drukéw, przeznaczony do uzytku prywatnego
lub publicznego. Druk ze wszystkiemi swemi rodzajami; ksigz-
ka, broszura, czasopismo, pismo ulotne, tworzy skiadnice
bibljoteczna.

Stosownie do swego przeznaczenia bibljoteki dzielg sie
na t. zw. publiczne i naukowe. Pierwsze stuzg celom popula-
ryzacji, drugie — zmierzajg do opanowania catoksztattu wiedzy.
Bibljoteki naukowe, a o takie nam tutaj chodzi, dzielg sie na
ogoblne lub specjalne. Co do charakteru swego miejskie, kra-
jowe czy narodowe (panstwowe), bibljoteki naukowe bywajg
przeznaczone do zbierania drukéw ze wszelkich dziatow wiedzy,
badZ tez sg poswiecone specjalnym dziedzinom, wiec z jednej
strony bywajg bibljoteki uniwersyteckie, z drugiej za$ semina-
ryjne, wydziatowe, poszczeg6lnych towarzystw naukowych (me-
dyczne, prawne, filozoficzne) i instytutdbw badawczych (Aka-
demji Polskiej w Krakowie, Instytutu Antropologicznego Tow.
Nauk, w Warszawie i t. p.).

Bibljoteki moga sie ogranicza¢ do zbierania drukéw, mo-
ga sie staraC takze o rekopisy. Otrzymujg wowczas charakter
»archiwalny” i musza posiada¢ osobny oddziat rekopiséw. Bi-
bljoteki takie powstajg zazwyczaj historycznie, z dawnych zbio-
row archiwalnych (np. bibl. Zamoyskich, oparta o archiwum
tego rodu i akademji w Zamosciu), badZ tez oddziaty rekopi-
sow bywajg w nich zaktadane i rozwijane réwnolegle z sama
ksigznica (np. Bibl. publ. w Warszawie posiada oddziat rekopisow).

W miare wzrostu liczebnego plandéw i map, rycin, drze-
worytéw, stalorytow i t. p.,, w bibljotekach powstajg osobne
dziaty tego rodzaju zbioréw. Réwniez i czasopisma, ktore szybko
rosng w liczbe, bywajg osobno umieszczane i katalogowane,
a w niektérych bibljotekach (np. berlinska) bywajg tworzone
osobne oddziaty czasopism. Osobno rowniez porzadkuje sie
druki najdawniejsze (do XVI w.).

Dla korzystania z bibljoteki trzeba zna¢ jej organizacje
i system jej uporzadkowania. We wszystkich bibljotekach za-
zwyczaj istniejg dwa osobne dziaty: bibljoteka podreczna sktada
sie z najwazniejszych dziet pomocniczych, wystawionych w sali
czytelnianej dla uzytku bezposredniego czytelnikow, (w wielkich
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bibljotekach, jak British Museum lub Bibl. narodowa w Paryzu,
bibljoteki podreczne tworzg same przez sie wielkie zbiory ksigg);
poza tern istnieje bibljoteka zasadnicza, z ktorej wypozycza sie
ksigzki na podstawie specjalnych zapotrzebowan badZ do uzytku
w sali czytelnianej bibljoteki, badz tez do domu. Niektére bi-
bljoteki nie wypozyczajg ksigzek do domu, np. bibljoteka Za-
moyskich w Warszawie, brytyjskie muzeum, bibl. nardd, w Pa-
ryzu; w nich pracowa¢ mozna tylko na miejscu.

Z bibljoteki korzysta¢ wolno bez zadnych ograniczen, np.
bibljoteka publiczna w Warszawie, badZz tez nalezy uzyskac
karte wstepu, jak do Bibl. Uniw. warsz. W bibljotekach pry-
watnych o charakterze publicznym wymagane sg pozwolenia
specjalne.

SWIERKOWSKI: Przewodnik po bibljotekach war-
szawskich, 1925.

Z bibljoteki jednakze korzysta sie tylko wtedy, jezeli sie
wie, czego sie szuka. W dzisiejszych bibljotekach naukowych
nikt nie moze dawa¢ zadnych wskazéwek, i tem roznig sie one
istotnie od bibljotek publicznych, w ktérych bibljotekarz jest
zarazem kierownikiem i doradcg czytelnika. Czytelnik bibljo-
teki naukowej musi sam zebra¢ wykaz ksigzek, ktére mu sg
potrzebne. W bibljotece sprawdza czy posiada ona tytuty, ktore
s mu potrzebne i ew. uzupetnia swdj wykaz. Ukfada go na
podstawie bibljografji (patrz nizej). Dla zorjentowania sie w sta-
nie posiadania bibljoteki stuzg katalogi.

Katalogiem zwie sie wykaz drukoéw i rekopiséw, posia-
danych przez bibljoteke. Katalogi dzielg sie¢ na ogolne, obej-
mujgce caty stan bibljoteki, i na specjalne, obejmujace pewne
dzialy, jak wyzej, lub pewne czesci bibljoteki, np. ksigzki od
chwili zakonczenia dawnego katalogu, roczne przybytki i t. p.
Pod wzgledem swojego roztozenia bywajg katalogi alfabetyczne
i rzeczowe, pod wzgledem systemu przechowania — katalogi
kartkowe i katalogi w rejestrach (ksiegach katalogowych). Ka-
talogi alfabetyczne ukiada sie wedtug nazwisk autorow leksy-
kograficznie, t. j. w porzadku nastepstwa liter, przy dzietach
bezimiennych i wydawnictwach zbiorowych wedtug pierwszych
liter rzeczownika pierwszego tytutu, z zachowaniem kolejnosci
dalszej wedtug pierwszych liter przymiotnika (jak przy porzad-
kowaniu notat).
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Katalogi rzeczowe bywajg rozktadane wedtug stéw zasad-
niczych tytutdw, w porzadku alfabetycznym, badZ tez systema-
tycznie, wedtug jakiego$ przyjetego systemu rzeczowego, na
jaki dzieli sie caty zasob bibljoteki. W drugim wypadku bi-
blioteki czasem zaprowadzajg swoj wihasny system, wiasng Kla-
syfikacje naukowg (np. bibljoteka Krasinskich w Warszawie),
albo trzymajg sie pewnej klasyfikacji przyjetej ogdlnie, np.
dziesietnej (Deweya, instytutu miedzynarodowego w Brukseli
i t. p.). Katalog systematyczny odgrywa role bibljografji dla
poszukujgcego materjatu do swoich prac i moze pozwoli¢ na
uzupetnienie wiadomosci o literaturze przedmiotu. Zazwyczaj
w kazdej bibljotece istnieje katalog ogdélny alfabetyczny. Bez
katalogu w bibljotece ksigzki sg dla czytelnikdbw wiasciwie
niedostepne.

MOREL: Les bibliothegues, 1908—9, 2t. La !librai-
rie publigue, 1910. A. CIM: Le livre, 1905—8, 5 t. C. DAVEN-
PORT: The Book, 1907 MILKAU: Die Bibliotheken, Kultur
der Gegenwart, 1912, cz. I, od. 1. GARDTHAUSEN: Handbuch d.
wissenschaftlichen Bibliothekskunde, 1920, 21. OTTINO
FUMAGALLI: Manuale di bibliographia, 1916. BYSTRON:
Cztowiek i ksigzka, 1916. LUSTRAC: Comment se ser-
vir des bibliothegues, w Bibliothegues, livres et librairies,
1912, t. 1. CHAPOT: Bibliothegues R. s. h. 1909, t. 19 i 20.
GRAESEL: Handbuch d. Bibliothekslehre, t. franc. 1914.
Fuhrer fur Bibliotheksbenutzer, 1913, BARANOWSKI:
Bibljoteka Zatuskich w Warszawie, 1912. W. KARCZEW-
SKI: Podziaty wspdlne w uktadzie dziesietnym, Prze-
glad bibljoteczny, 1909, II, 89 — 123. E. CHWALEWIK: Zbiory
polskie, 1927, 2t. KONCZYNSKA: Bibljoteka jagiellonska,
1923. DEMBY: Bibljoteki, Nauka Polska, 1927, VII, 162—221.

§ 13. Archiwa.

1. Przez archiwum, od greckiego archeion, w najogélniej-
szem ujeciu rozumie sie zbior pism publicznych, oraz miejsce ich
przechowywania. Mowigc Scislej, przez archiwum rozumie sie
staty zbiér dokumentéw urzedowania — urzedu lub urzeddw,
wzgl. o0séb, petnigcych funkcje urzedowe, utozony systematycz-
nie i przeznaczony do uzytku urzedowego i naukowego. Od
archiwum odréznia sie registrature, przez ktdrg rozumie sie
zbiér dokumentéw biezacych pewnego urzedu, umieszczony
przy samym urzedzie. Rozroznienia Scistego miedzy archiwum
i registraturg niema, do archiwum wiasciwie nalezy przeszto$é
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urzedu, do registratury jego terazniejszos¢ (wzgl. jego akta do
pewnego czasu wstecz). Po uplywie pewnego czasu (np. co 10
lat) dokumenty registratury przechodzg do archiwum, jako re-
gistratura reponowana. Stanowig tam grupe aktow niezakoriczo-
nych, sg wydzielane w cato$¢, ktéra bywa Scislej zwigzana z re-
gistraturg biezacg urzedu. W samem archiwum akta kancelarji
i administracji archiwum stanowig jego registrature.

W potocznej mowie uzywa sie stowa ,,archiwum” na ozna-
czenie wszelkiego zbioru dokumentéw dawnych, gtdwnie reko-
piSmiennych, publicznych i prywatnych. Moéwi sie tez o oddzia-
fach rekopisow w bibljotekach, ze s ,archiwalnemi”, cho¢
W gruncie rzeczy termin ten mozna uzywac tylko w zastoso-
waniu do takich czesci oddziatdw rekopisow, ktdére opierajg sie
na jakich§ dawnych archiwach wiasciwych.

Archiwa wiasciwe dzielg sie na archiwa panstwowe i nie-
panstwowe. Do archiwdw panstwowych zalicza sie archiwa urze-
déw naczelnych, posrednich i lokalnych parstwa. Archiwa pan-
stwowe bywajg centralne; naczelne i prowincjonalne, oraz ogol-
ne i specjalne. Za centralne uwaza¢ nalezy archiwa ogolno-pan-
stwowe, archiwa wiekszych jednostek administracyjnych, w kto-
rych ulegly zcentralizowaniu dokumenty wszystkich urzedéw
podlegtych i wszelkich jednostek terytorjalnych danego okregu.
Za specjalne uwazam archiwa wydziatow, nie wchodzace w skiad
réwnorzednego archiwum og6lnego. Tak np. archiwum narodo-
we w Paryzu jest archiwum naczelnem, ogdélnem i centralnem,
zawiera wszelkie kategorje ogdlnej administracji francuskiej
z wylgczeniem tych centralnych archiwow, ktore zachowaty
swojg odrebnos$¢, jak archiwum min. wojny, marynarki i kolonij,
oraz spraw zagranicznych, ktére sg archiwami specjalnemu
Obok archiwum narodowego istniejg archiwa departamentalne,
a zatem prowincjonalne, o typie archiwéw ogolnych, centralnych.
W Ros;ji istniaty archiwa naczelne centralne jedynie specjalne—
ogblnego archiwum nie bylo — oraz prowincjonalne archiwa
centralne, réwniez specjalne w Moskwie, Kijowieit. p. W Pru-
sach istniejg naczelne i prowincjonalne archiwa ogolne cen-
tralne; w Berlinie Geh. Staatsarchiv i archiwa panstwowe po-
szczegblnych prowincji, w Wroctawiu, Gdansku i t. p.

Naczelne archiwa panstwowe nosity nazwe i posiadaty cha-
rakter narodowych (Francja), dworskich (Saksonja, Austrja),
krélewskich lub cesarskich (Prusy, Rosja i t. d.).
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Archiwa niepanstwowe obejmujg zbiory urzedéw samorza-
dowych (gmin politycznych lub religijnych), oraz organizacyj
spotecznych i prywatnych (zakony, instytucje, np. T-wo wza-
jemnych ubezpieczen Krol. Polsk., rodziny i rody). Archiwa
niepanstwowe noszg obecnie charakter prywatnych, zazwyczaj
jednak sg to archiwa urzedéw lub o0sdb, ktoére przy dawnej
organizacji panstwowej spetniaty funkcje publiczne lub posia-
daty charakter publiczny. Wobec formalnie prywatnego cha-
rakteru tych papieréw, osoby, sprawujace takie urzedy, zatrzy-
mywaly je u siebie i przekazywaly je swoim spadkobiercom.
W ten sposob papiery publiczne najbardziej donioste weszty
w skiad archiwow niepanstwowych, np. papiery kanclerzow
Francji lub Polski, arcykanclerza Rzeszy Niem. Papiery pu-
bliczne Jana Zamoyskiego sa wiasnoscig jego spadkobiercow.
Rod Radziwitow na NieSwiezu miat zastrzezony przywilej prze-
chowywania nadan i aktow unji litewskich. Kawalerowie Zako-
nu niemieckiego, cze$¢ niesekularyzowana Krzyzakdw, zacho-
wali swoje archiwa zakonne, ktére znajdujg sie dzisiaj w Wiedniu.
Nieraz nawet rodziny dawnych notarjuszow lub radcow parla-
mentéw francuskich sg w posiadaniu papieréw niegdy$ urzedo-
wych swego przodka, z okresu jego urzedowania. Poszczeg6lne
parafje u nas miaty przed wojng znaczne archiwa, zawierajgce
akty stanu cywilnego, siegajace jeszcze czasow po soborze try-
denckim (koniec XVI w.). Konsystorz katolicki, gminy: refor-
mowana, ewangelicka, zydowska posiadajg swoje zbiory. War-
szawa ma archiwum, siegajace r. 1815, Krakéw i Lwow, Po-
znan, Torunh i in. posiadajg archiwa, zawierajgce dokumenty po-
chodzace ze $redniowiecza.

Dokumenty, stanowigce archiwum, porzadkuje sie z zasto-
sowaniem zasady pochodzenia, czyli pierwotnej przynaleznosci
i niepodzielno$ci zasoboéw archiwalnych. Zastosowanie zasady
pierwotnej przynaleznosci polega na tem, ze wszystkie doku-
menty, nalezace do zakresu funkcjonowania urzedu lub osoby,
przeznaczone dla nich bezposrednio lub przekazane im w drodze
urzedowania, winny by¢ zebrane tam, gdzie mieszczg sie akty
dziatania tego urzedu lub osoby. Zastosowanie za$ niepodziel-
nosci kolekcyj wymaga, azeby dokumenty pewnego urzedowania
byty skupione razem i zachowane w ukladzie, w jakim sie
znajdowaty w okresie funkcjonowania urzedu, a zatem azeby
w archiwum nie ulegato podziatowi to, co stanowito cato$¢
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w urzedzie. Stowem: dokumenty winny by¢ porzadkowane
wedtug systemu funkcjonowania urzedu, a uporzadkowane stang
sie wiernem odzwierciadleniem jego zycia az do swego ukiadu
zewnetrznego. Azeby uporzgdkowac archiwum, trzeba znaé
w najdrobniejszych szczeg6tach ustréj organdéw urzedo-
wych, ktérych papiery przechowuje sie¢ w archiwum. Archiwum
uporzadkowane podaje kadry gotowe urzadzen, ktére dziataty
na pewnem terytorjum w przesztoSci.

A zatem np.: nie wolno z aktéw poselstwa wybieraé spe-
cjalnie interesujgcych papieréw, np. listow osobistych monarchéw,
nalezy papiery te skupi¢ tam, gdzie mieszczg sie wszystkie papie-
ry dyplomatyczne danego panstwa, i zachowa¢, nie rozcina-
jac lub przekfadajgc, poszczegolne grupy aktow w takiej postaci,
w jakiej je porzadkowano w poselstwie. Tylko akty luZne moga
byé, z uwzglednieniem jednak zasady utrzymania catosci dzia-
fania poselstwa, uporzadkowane wedtug pewnej zasady, np. uto-
zone chronologicznie, alfabetycznie wedtug nazwisk nadawcéw,
lub nazw placowek dyplomatycznych i t. p.

Samodzielnie a osobno porzadkuje sie takie dokumenty,
ktére z powodu swego materjalu wymagajg pieczotowitosci
specjalnej i pomieszczenia odmiennego (dyplomy, mapy, plany)
lub takie, ktére z tytutu swej liczebnosci i charakteru stanowig
same w sobie catosci osobne (ksiegi sadowe, miejskie, rachunki,
inwentarze, dzienniki i t. p.). Lecz w tym wypadku musi by¢
utrzymany i zaznaczony zwigzek miedzy temi dokumentami
a aktami pozostatemi tego samego urzedu, a same te dokumenty
winny odtwarza¢ w ukladzie funkcjonowanie urzedow, do kté-
rych sie odnosza.

Archiwum jest dostepne tylko wtedy, jezeli jest uporzad-
kowane. Archiwum nieuporzadkowane nie jest archiwum, jest
zbiorowiskiem aktéw bez znaczenia praktycznego. Uporzadko-
wanie archiwum obejmuje dwie strony. Uporzadkowanie fak-
tyczne polega na doprowadzeniu ogdlnem zbioréw archiwal-
nych do ukfadu systematycznego catosci i czesci. Uporzadko-
waniu faktycznemu towarzyszy¢ musi catkowite uporzadkowanie
na pismie zbioréw archiwum, czyli skatalogowanie (moéwiac
najogolniej).

Uporzadkowanie zbiorow archiwalnych na piSmie obej-
muje inwentarze ogolne, t. zw. sumarjusze (inventaires sommai-
res) zarobwno catosci archiwum, jak i poszczeg6lnych jego czesci;
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inwentarze szczeg6towe, dawne repertorja, podajace wszystkie
elementy kazdego woluminu archiwalnego; katalogi kartkowe
wszystkich jednostek archiwalnych, poszczegélnych kolekcyj
lub pojedynczych toméw (katalogi takie bywajg uktadane takze
w postaci ksigg), skorowidze alfabetyczne nazwisk, miejscowosci
i rzeczy. Archiwa zazwyczaj ogtaszajg katalogi, zawierajace hi-
storje swojg (pod katem widzenia historji urzedéw, ktérych
akty weszty do archiwum) oraz inwentarze ogélne lub szczeg6-
towe aktéw, zawartych w archiwum.

Praca w archiwum powinna stanowi¢ dla badacza druga
faze poszukiwan. Po opanowaniu materjatu drukowanego przy-
stepuje on do badania materjatu rekopismiennego. Poszukiwan
na Slepo prowadzi¢ nie mozna. Nalezy szuka¢ dokumentow po-
trzebnych w archiwach, w ktérych sie one znajdowa¢ powinny.
Badacz o tem wiedzie¢ moze na podstawie ogolnej znajomosci
epoki, powinien o tem sie przekona¢ przez zapoznanie sie szcze-
gotowe z historjg archiwum, do ktérego zamierza sie zwrdcic.
Znajomos$¢ te da¢ mu moze istniejagcy opis, z ktérego sie do-
wie, gdzie i jakie kategorje aktow mogg sie znajdowac. Np. po-
winien wiedzie¢, ze istnieje kwestjonowana zresztg hipoteza,
iz poczatkowo miejscem przechowywania aktéw urzedowych
panstwowych krakowsko-sandomierskich byt skarbiec katedry
krakowskiej (archiwum kapitulne) i ze wazne dyplomy z w. XIII
znajdujg sie tam po dzien dzisiejszy. Oprocz aktéw unji, prze-
chowywanych w Nie$wiezu, istniejg drugie réwnolegte egzem-
plarze, ktére droga sukcesji dostaty sie do muzeum Czarto-
ryskich w Krakowie. Na skutek podziatu po r. 1815, gtdwne
akty Sredniowieczne i nowozytne, dotyczace Wielkopolski, zo-
staty z archiwum gtéwnego przekazane archiwum parstwowe-
mu w Poznaniu. W tym samym czasie akty sekretarjatu stanu
Ksiestwa Warszawskiego byly z Drezna przewiezione do Peters-
burga do archiwum tamtejszego ministerstwa sekretarjatu stanu
Krolestwa Polskiego, a po zwinieciu sekretarjatu stanu wraz
Z jego archiwum zostaty wcielone do archiwum rosyjskiej rady
panstwa (obecnie zwrdcone Polsce). Archiwum Sobieskich, wy-
wiezione przez ks. Jakéba i przechowywane na Slasku, zostato
zagarniete w Olawie przez Fryderyka Il, a nastepnie przenie-
siono je do tajnego arch. panstwowego w Berlinie i t. p.

Pragnacy pracowa¢ w archiwum, winien od dyrekcji archi-
wum uzyska¢ pozwolenie na prace, przyczem wszedzie musi
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wskaza¢ przedmiot swoich poszukiwan i powotaé sie na pole-
cenie urzedu panstwowego, badZz tez instytucji naukowej.
W archiwach nie wszystkie dziaty, nawet uporzadkowane, sa
dostepne dla pracownikéw, ograniczen zadnych niema dla
aktow do konca XVIII w., co sie tyczy w. XIX — to naogét
przed wojng w archiwach istniaty nastepujagce zasady: sprawy
zagraniczne byly dostepne do r. 1848, sprawy wewnetrzne z wy-
faczeniem dokumentéw z ostatnich lat 50-u (w obecnej zatem
chwili do r. 1877). W archiwach istniaty jednakze dziaty i w tym
zakresie niedostepne lub wymagajace szczeg6lnego pozwolenia,
wiec: raporty konsularne w arch. spr. zagr. w Paryzu, archiwa
domowe rodzin panujacych w Niemczech, depozyty i t. p.

Samg prace w archiwum nad dokumentami winno poprze-
dzi¢ sumienne przestudjowanie inwentarzy drukowanych lub reko-
piSmiennych, ktére w znacznym stopniu utatwi prace urzednikom
archiwalnym, a samego badacza wprowadzi blizej w przedmiot.

Art. Archiwa w Encykl. Orgelbranda (duzej) i w W. E. L.
GIRY: art. Archives w Grande Encyklopedie IH, 747 — 763. RI-
CHOU: Traite historigue et pratigue des archives
publiques, 1883. DESJARDINS: Le service d’archives de-
partenientales, 1890. LOHER: Archivilehre, 1890 (podstawo-
we). HOLTZINGER - LEIST: Handbuch der Registratur
und Archivwissenschaft, 1908. BAR: Leitfaden fur Ar-
chivbe nutzer, 18%. MULLER - FEITH - FRUIN: Anleitung
zum Ordnen und Beschreiben der Archive, 1905 tlum,
z holend. TADDEI: Archivista, 1906. SAMOKWASOW: Archi-
wnoje dieto w Rossii, 1902, 2 zesz. Archiwnoje dieto
na Zapadle, 1900. Centralizacja gosudar. archiwow
Zap. Jewropy, 1899. H. JENKINSON: A Manuat of Archive
Administration, including the Problem of war Ar-
chives, 1923, LAPPO - STARZENIECKAJA: Francuskije ar-
chiwy w ich proszioir. i nastojaszczom, Istor. Archiw,
1919, 143—189. MANTEUFFEL: Organizacja archiwow fran-
cuskich, Archeion 1927, 1, 96—109. Archiwnyje kursy, 1920, 3 cz.
Archiwnoje dieto, 1923— 6, 9 zesz. LOEWE: D. deutsche Ar-
chivwesen, 1921. ROMANOWSKI: Narisi z archiwoznaw-
stwa, 1926. J. PACZKOWSKI: Zasada archiwalna prowen-
iencji, Pam. IV zjazdu, 1925. BACHULSKI: Zastosowanie za-
sady prowenjencji, tamze. P. F. FOURNIER: Conseils
pratigues pour le classement et I’inventaire des
archives, 1924. ST. KUTRZEBA: Inwentarze a katalogi
rekopisow, Pam. IV zjazdu, 1925, HANDELSMAN: Metoda po-
szukiwan archiwalnych, Archeion Il, 31—48.

Historyka. 7
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Specjalne:

KLODZINSKI: O archiwum skarbca koronnego na
Zamku Krakowskim, Akh. 1923, ser. 2, |, 124—577. SIEMIENSKI:
Ze studjow nad Archiwum Koronnem, P. h. 1924, t. 24,
141—186. BALZER: Skarbiec i archiwum koronne w do-
bie przed jagiellonskiej, 1917. KUTRZEBA: Katalog kra-
jowego archiwum aktdw grodzkich i ziemskich
w Krakowie, 1907 (wzorowy inwentarz ogdélny).

2. Obok archiwéw istniejg bibljoteki, ktére zawierajg
zbiory rekopiséw typu archiwalnego. Z reguty sg to bibljoteki,
obejmujgce archiwa niepanstwowe instytucyj, przy ktérych po-
wstaty ksigznice (rodzina, rod, instytucja: klasztor, uniwersytet
i t. p). Rdzeniem zbioru rekopisow takiej bibljoteki bywa
wowczas archiwum niepanstwowe, obok ktérego stopniowo
powstaty dalsze dziaty rekopi$mienne. Bibljoteki zabiegajg o po-
wiekszanie swych nabytkéw, przyczem zarysowuje sie pewna
tendencja rozwojowa. Zgodnie z swym zasadniczym charakte-
rem, jako skfadnice ksigg, bibljoteki dazg do nabywania ksigg
rekopi$miennych, pojedyncze za$ dokumenty traktujg jako akty
literackie. Stopniowo dawniejsze pierwiastkowe zbiory archi-
walne zacierajg sie w dalszych kolekcjach typu S$cisle bibljo-
tecznego. W bibljotekach ogniskujg sie w ten sposob przewaz-
nie rekopisy literackie, korespondencja prywatna i t. p. Rowno-
cze$nie archiwa starajg sie kompletowaC swoje zbiory aktow
urzedowych przez nabywanie lub uzyskiwanie dokumentdw,
ktére z archiwdéw wyszlty skutkiem wypadkéw wojennych i t. p.

3. Organizacja archiwéw w Polsce. W mysl reskryptu
Rady Regencyjnej z 31.VII.1918, archiwa w Polsce podlegajg
wydziatowi archiwdw panstwowych, na ktérego czele stoi nacz.
dyrektor archiwow, podlegty bezposrednio ministrowi o$wiaty.
W lutym 1919 zostat wydany dekret ,,0 organizacji archiwow
panstwowych i opiece nad archiwaljami”, zatwierdzajacy po-
przedni reskrypt i rozciggajacy witadze ministerstwa stopniowo
na wszystkie archiwa panstwa. Jako organ doradczy ministra,
w sprawach naukowych i technicznych, a zarazem jako insty-
tucja miedzyministerjalna do spraw archiwalnych, istnieje rada
archiwalna, odbywajgca swoje posiedzenia z inicjatywy ministra,
wzgl, naczelnego dyrektora archiwoéw. Wydziat objgt whadze
nad archiwami polskiemi w miare rozszerzania sie istotnej
wiadzy organow zarzadu polskie|go, a mianowicie 1.1V.1918 nad
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archiwum o$wiecenia w Warszawie, w koncu pazdz. 1918 nad
archiwami okupacji austrjackiej w potud.-wschodnich cze$ciach
Krol. Polsk., dn. 11.X1.1918 — w Warszawie i na calem tery-
torjum okupacji niemieckiej, 1 pazdz. 1919 w b. Galicji, dn.
1 stycznia 1922 w bytej dzielnicy pruskiej, dn. 1 stycz. 1923
w ziemi wilenskiej, na b. terytorjum Litwy Srodkowej, wreszcie
1 stycznia 1924 archiwum b. Komisji Generalnej w Bydgoszczy.
W chwili obecnej wydziatowi archiwéw parnstwowych podlegaja:
4 samodzielne archiwa centralne w Warszawie (arch. akt daw-
nych, archiwum gtéwne, archiwum o$wiecenia, arch. skarbowe)
i dwa archiwa bezposrednio zarzgdzane przez wydziat (archi-
wum wojskowe i t. zw. magazyny wydziatu archiwéw), nadto
13 archiwow prowincjonalnych (w Bydgoszczy oddziat poznan-
skiego, w Grodnie, Kielcach, Krakowie, panstwowe i ziemskie
we Lwowie, tomzy, Piotrkowie, Plocku, Poznaniu, Radomiu
i Wilnie).

Dotad wydziat nie objat wkadzy nad archiwum w Gdansku,
ktére, w mysl traktatu wersalskiego, w swej czesSci archiwum
panstwowego ma ulec podziatowi miedzy Polske a W. Miasto.
Z archiwow panstwowych centralnych nie podlega wiadzy wy-
dziatu archiwéw centr. archiwum wojskowe, przez wojskowe
biuro historyczne podlegte ministrowi spraw wojskowych. Nadto
przy wszystkich ministerstwach istniejg registratury, z kto-
rych czesci wczesniejsze z niektorych ministerstw juz obecnie
przechodzg pod zarzad Wydz. Archiwéw. Nie uregulowana
natomiast jest jeszcze ostatecznie sprawa deponowania przez
wszystkie ministerstwa ich wcze$niejszych registratur. Jest to
obecnie przedmiotem narad miedzyministerialnych. Prawo ko-
rzystania dla celéw naukowych z archiwéw polskich otrzymuje
kazdy pracownik naukowy od dyrekcji poszczeg6lnych archi-
wow, na podanie ztozone na imie dyrekcji. Osoby nieznane ze
swych prac muszg do podan dodawa¢ polecenia znanych uczo-
nych (np. profesoréw uniwersytetu). Cudzoziemcy otrzymujg
pozwolenie na podstawie polecenia swego przedstawicielstwa.
Wszystkie akta po rok 1877 sg dla wszystkich dostepne. Do-
kumenty pézniejsze otrzymuje sie za zezwoleniem ministra
o$wiaty. W razie odmowy ze strony dyrekcji pracownicy moga
sie odwota¢ do wydziatu A. P.

A. RYBARSKI: Centralny zarzad archiwalny w od-
rodzonej R. P., Archeion I, 1—14.
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4. Najwazniejsze archiwa do historji polskiej.

A. W Polsce.

a. archiwa panstwowe.

Do historji archiwéw dawnych polskich: KUTRZEBA: Histo-
rja zrodet dawnego prawa polskiego, 1926, H. 353—449.

Obecny stan archiwow panstwowych. W. £OPACINSKI: Ar-
chiwa panstwowe R. P,, Archeion 1, 15 — 32

Doskonaly wykaz najwazniejszych archiwow panstwowych i pry-
watnych: E. CHWALEWIK: Zbiory polskie, 1926—27, 2 t. (uto-
zony w alfabetycznym porzgdku miast). Zwiezty zarys ,,Skorowidz
wazniejszych archiwdw i bibljotek polskich” T. WIERZBOWSKI: V a-
demecum, wyd. K. TYSZKOWSKI i B. WLODARSKI, 1926, 227—253.
Na nich oparty i mniej pozyteczny, cho¢ w pewnych szczeg6tach petniejszy:
K. BUCZEK: Archiwa polskie, Nauka polska, 1927, VII, 1—97.

Z dawniejszych: WARSCHAUER: Die preuss. Registra-
turen in den poln. Staatsarchiven, 1918, 2 zesz. PTA-
SZYCKI: j. w. 194 — 245. WARSCHAUER: Die Handschriften
d. Finanzarchivs zu Warschau, 1917, tenze: Gescliiclite
der Archiv-VVerwaltung bei d. dt. G. G. Warschau, 1919.
KACZMARCZYK: Dziatalnos¢ niem. zarzadu archiwalne-
go, Ah. S, II, I, 114 in. Monumenta iuris, W. A Gl 1912 —
1918, t. 1-5. RIABININ: Archiwum panstwowe w Lubli-
nie, 1926. MIENICKI: Archiwum akt dawnych w Wil-
nie, 1923, STUDNICKI: Archiwa panstwowe w Wilnie,
Spr. 1922, Nr. 5, 5 — 12

b. niepanstwowe.

1) Archiwum ks. Radziwitdbw w Nieswiezu; zawiera dy-
plomy litewskie, diarjusze sejmowe, archiwum i korespondencje
Radziwitéw, archiwum Kiszkdw, nieborowskie, archiwum dy-
plomatyczne ks. Antoniego i Wilhelma, berlinskie archiwum
(w. XIX), inwentarze, plany débr i in.

E. BARWINSKI: Archiwum ks. RadziwiHéw w Nie-
Swiezu, 1909, odb. z Akh., t. XI.

2) Archiwum ks. Czartoryskich w Krakowie; zawiera cze-
§ci archiwum koronnego K. P., rekopisy i dyplomy S$rednio-
wieczne, archiwum domu Czartoryskich, inwentarze, teki Naru-
szewicza, zbidr tojki, archiwum ks. Adama (w. XIX), arch.
kuratorjum okr. wilenskiego, archiwum emigracyjne, dyploma-
tyczne, archiwum prywatne ks. Czartoryskich i in.

KORZENIOWSKI - KUTRZEBA: Catalogus codicum m a-
nusci[ptorum “Jlusei prin. Czartoryski, 1887 — 93, t. I,

1909 — 10, t. ILlj LIPSKI: Archiwum kuratorji wilen-
skiej, 1926.
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3) Bibljoteka ord. lir. Zamoyskich w Warszawie; zawiera
archiwum domu Zamoyskich, akademji w Zamosciu, archiwum
czerwinskie, Jabtonowskich z Teofilpola i in.

4) Bibljoteka rapperswilska; obecnie jako depozyt Bibljo-
teki narodowej w centr. bibljotece wojskowej—zawiera archiwum
legacji polskiej w Paryzu 1831—3 r., archiwum rzagdu narodowego
1863—4, roczniki ChodZki, korespondencje Lelewela, Kr. Ostrow-
skiego, W4. Platera, archiwa zaktadéw wojskowych we Francji,
T. Dem., M} Polski i in.

Katalog Muz. Nardéd, w Rapperswylu, 1872 Kat.
zbioréw mickiewiczowskich, 1894. Kat. zbioréw ko-
Sciuszkowskich, 1898. CZUBEK: Rekopisy Polskiego
Muz. Nar. w Rapperswilu, Przew. bibl., 1906 i 1907.

5) Archiwa duchowne w Warszawie, Krakowie, Poznaniu,
Gnieznie, Ptocku, Wioctawku, Lwowie, Wilnie, Lublinie, zawie-
rajg akty diecezji, kapitut i konsystorzéw swoich prowincyj, dy-
plomy i ksiegi dawnych miast (protokoty i t. p.).

ST. ZAJACZKOWSKI: Archiwum kapituty tacinskiej
we Lwowie, Arch. T. N. L. t. I, 7, 1923.

6) Archiwa miejskie zawierajg akty rad i magistratow,
szczegOlnie wazne archiwa miasta Krakowa, zawierajgce nadto
akta wolnego miasta Krakowa i cze$¢ archiwum Zatorskiego,
Lwowa, Warszawy i Wilna.

Katalog archiwum akt dawnych m. Krakowa,
1907, I. KACZMARCZYK: D. hist. Archiv der St. Krakau
Mitt. des K. K. Archivrates, 1914, 1. 2, 155 —200. WIDMAN: Archi-
wum m. Lwowa, 1888.

B. Archiwa polskie zagranica.

Po rewindykacji znajdujg sie jeszcze dokumenty polskie
w archiwach nastepujacych;

Leningrad. Archiwum ministerjum rolnictwa i débr pan-
stwa (gtéwn. zarzadu), zawiera dokumenty do débr korony, eko-
nomji, donacyjnych, gtéwnie XVII — XVII w., arch. komisji
edukacyjnej i in.

SZAFRANOW: Istor. oczerk. archiwa minister-
stwa zemliedelia i gosud. imuszczestw, 1904. Siel-
skochozjajstwiennoje wiedomstwo za 751, 1914,

Archiwum gabinetu wilasnego (kancelarji) J. C. M. —
akty polityki osobistej carow rosyjskich, zwiaszcza od czasow
Aleksandra | i spraw domu cesarskiego.

200 letje kabineta J. 1. W, 1911
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Archiwum sztabu generalnego posiada akta i mapy do
dziejow wojskowosci polskiej i wojen z Polskg, od XVI w. (od-
dziat w Moskwie).

BENDER: Katalog wojenno-uczebnawo gtawnawo
uprawlenja generalnawo sztaba, 1910, t. |I. Katalog
mosk. otdielenia obszczawo otdielenja archiwa gl
sztaba, 1887—98, 3 t.

Archiwum senatu, arch. min. o$wiaty.

Opis dokumentoéw i diel cliran. w senatorskom
archiwie, 1909-1915, 3 oddziaty, 7 t. PLATONOW - NIKOLAJEW:
Opisanie diel archiwa min. proswieszczenia, 1917
Opisanie dokumentoéw i diel chraniaszczichsia w ar-
chiwie Sw. Praw. Sinoda, 1868—91, 8 t. NIKOLSKIJ: Opi-
sanie rukopisiej chran. w archiwie Sw. P. Sinoda,
1904—1910, 2 t.

Moskwa. Arch. Centralne S. S. S. R. Sekcja prawna,
dawniej archiwum min. sprawiedliwosci, zawiera dotad ksiegi
i dyplomy metryki litewskiej.

Pamiatnaja knizka moskowskawo archiwa min.
iusticii, 1890. Opisanje dokumentéw i bumag, chra-
niaszczichsia w moskowskom archiwie min. iusti-
cii, 1869—1915 21 t. HILTEBRANDT: Starinnyje opisi Li-
towskoj metriki, Lietopis archeogr. komisji t. XI, oddz. 11, 1900.
PTASZYCKIJ: Litowskaja metrika, 1887.

Kijow. Archiwum centralne, zawiera ksiegi grodzkie i ziem-
skie Wotynia, Podola i Kijowszczyzny.

LEWICKIJ: Istorja uczrezdenja kijow, centr. ar-
chiwa, Cztenia Nestora, 1903, XVII, 1. Tenze: Ob aktowych
knigach otnosiaszczichsia k istorji iugo-zapad na-
wo kraja i Maiorosii, 1902. BIALKOWSKI: Archiwum
centralne w Kijowie, Muzeum polskie 1917, 33—37. Spisok
aktowych knig chraniaszczichsia w kiew. centr. ar-
chiwie, 1862 in. BIALKOWSKI: Co powinnismy rewindy-
kowac z Kijowa, Archeion I, 61—5. ROMANOWSKI: KiiwskKij
centralnyj archiw, Archiw. sprawa 1925, 1, 86—100. IWANOW:
Centr. istor. archiw w Charkowi, ib. 119—143. Tenze: Ukra-
inski fondi pierewiezeny z Moskwi, ibid. 1927, IV, 44—65.

Drezno. Gloéwne archiwum panstwowe, zawiera akty po-
lityczne do panowania Augusta Il i Augusta Ill, z czasow
Ksiestwa Warszawskiego, do spraw krélewskich, plany zamku
i patacow warszawskich; Fleminga, Bruhla i in.

WEBER: Das Haupt -Staatsarchiv zu Dresden,
Arch. f. sachs. Geschiche, 1864, t. 2. W. LIPPERT: Das sachsi-
sche H. St. Archiv, sein Werden u. Wesen, 1922.
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Wroctaw. ~ Archiwum panstwowe, zawiera akty i ksiegi do
calego Slaska wraz z ks. kiadzkiem, z czasow piastowskich,
austrjackich i pruskich.

KRUSCH: Geschichte des Staatsarchiv zu Bre-
slau, Mitt. 1908, zesz. 11. MEINARDUS - MARTINY: Das neue
Dienstgebaude des Staatsarchiv zu Breslau. ib., 1909,
zesz. 12.

Mitawa. Archiwum kurlandzkie z catego terytorjum daw-
nej Kurlandji.

SZIMAN: Sistematiczeskaja rozpis aktam i doku-
mentam kurlandskawo archiwa w Mitawie, 1903. KAN-
TECKI: Rzecz o archiwum w Mitawie, Rozpr. 1876, t. 5,
XX = XL

Ryga. Archiwum miejskie i szlachty inflanckiej.

MANTEUFFEL: O zrodtach do dziejow Rzpltej
wryskiem arch. miejskiem, Kw. h. 1910, 619—621. NAPIER-
SKI: ludex corporis hist. dipl. Livonie, Estonie, Cu-
ronie, 1833 — 5.  Arbeiten des | baltischen Histori-
kertages, 1909.

Szwecja zawiera w swoich archiwach panstwowych i zbio-
rach bibljotecznych archiwalja polskie, wywiezione w dobie
wojen szwedzkich.

HIRSZBERG: Z wycieczKki naukowej do Szwecji,
Kw. h. 1896, 92—113. BARWINSKI - BIRKENMAJER - t0S: Spra-
wozdanie z poszukiwan w Szwecji, 1914,

C. Archiwa obce, wazne dla historji polskiej:

W obecnej chwili najpetniejsze zestawienie archiwow
obcych, waznych dla historji polskiej, podaje Chwalewik. Z ar-
chiwéw obcych najdonioSlejsze dla catego Sredniowiecza i po-
czatkow czasow nowozytnych polskich jest archiwum waty-
kanskie.

~ BROM: Guide aux archives de Vatican, 1911. DEM-
BINSKI i ABRAHAM: Sprawozdania, Akb. 1888, IV, 43—110,
1889, V, 33 —85, IX, 1—234, 1921, S. 2, I, 1 — 64.

Nastepnie idg archiwa panstw, z ktoremi Polska byta
zwigzana w okresie przed i porOzbiorowym. Précz Leningradu
wymieni¢ trzeba: archiwa pruskie w Krélewcu, tajne arch.
panstwowe w Berlinie oraz archiwa w Wiedniu: domu,
dworu i panstwa, min. wojny oraz min. spraw wewn.

Por. KOSER: Ueber den gegen.wartigen Stand der
archivalischen Forschung in Preussen, Mitt. 1900, z. 1
M. KLINKENBORG: Geschichte d. geh. Staatsarchiys zu
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Berlin, Mitt. 1911, z. 18 Inventare oester. staatlicher
Archive. I. Inventar d. allgemein. Archivs d. Min.
d. Innern, 1909. LANGER: Das k. u. k. Kriegsarchiv
von seiner Griindung bis 1900 1901. G. WINTER: Die
Griiiidung des k. u. k. Haus-Hof-u. -Staatsachivs,
1749—1762. Arch. f. oester. Gesch. 1903, t. 92. G. WOLF: Gesclii-
chte d. k. k. Archive in Wien, 1871. LAENEN: Les archi-
ves de I’Etat a Yienne, 1924. BITTNER: D. Wiener |Il.
H. u. St. Archiv in d Nachkriegszeit., Archiv. Zt. t. 35,
141 — 203.

Z zachodnio europejskich najwazniejsze sg archiwa: w P a-
ry z u—narodowe, min. spraw zagranicznych i ministerstwa woj-
ny, w Nancy — dep. Meurthe et Moselle, w Londynie —
Public Record Office, oraz archiwum panstwowe w Simance.

Etat sommaire par series des documents con-
serves aux Archives Nationales, 1891 SCHMIDT: Les
sources I’histoird de France depuis 1789 aux Arch.
Nat, 1907. Inyentaires sommaires des archives du
Ministere des affaires etrangeres. Correspondance poli-
tigue, od r. 1903, oglaszane w porzadku alfabetycznym panstw, druga
serja Memoires et documents, 1883—92, 3 t. LAURENCIN -
CHAPELLE: Les archives de la guerre historigues
et ad ministratives 1688—1898, 1898. Min. de la guerre.
Inventaire sommaire des archives historigues, 1905.
TUETEY: Archives de la guerre, 1912, t. I. VIDIER: An-
nuaire des bibliothegues et des archives de la
France, 1912. DORE: Etat des inventaires et reper-
toires des A. N, departementales, communales et
hospitalieres de la France, 1919. DIAZ - SANCHEZ: Guia
de la villa y archivo de Simancas. PAZ: Archivo
generat de Simanca, Arch. f. oester. Geschichtsforschung 1913,
t. 103, i 1915, F. M. ARRABEL: Archivos espanoles, 1892
VIGUAU Y BALLESTER: EI archivo historico nacional
de Madrid, R. de bibl. 1900, 1—39. BOROVICKA: Kr. Ces. Ze m-
sky Archiv, Zprawy Z. Archivu K. C, 1915 t. IV. J. B. NOVAK:
Dalsi ukoly Z. Archivu, ib. 1918 t. V, 271—312. SCARGILL -
BIRD: A guide to the principal classes of docu-
ments preserved in the P. R. 0, 1968. WALTER RYE:
Records and Record searching, 1897. H. HALL: A Re-
pertory of British Archives, Cz |, England, 1920. M. LI-
VINGSTONE: A Guide to the public Records of Scot-
land, 1905. H. WOOD: Guide to the Records deposited
in the Public Record Office of Ireland, 1919.

Archiwa i bibljoteki na Wegrzech;

BARAN - DABROWSKI - PTASNIK - ZACHOROWSKI: Spra-
wozdanie z poszukiwan na Wegrzech, 1919.
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O archiwach wioskich patrz MAZZATINTI: Gli archivi
della storia d’lItalia, 2 serje, wydawane od r. 1897, o belgij-
skich  VERRIEST: Annuaire des archives de Belgigue,
1913, por. BACHULSKI, Archeion Il11.

D. Gtéwne bibljoteki polskie, posiadajace oddziaty reko-
pisdw, wykaz katalogéw drukowanych.

WARSZAWA. FR. PULASKI: Opis 815 rkpsow bib 1l ord.
hr. Krasinskich, 1915

CHMIEL: Zbidor dyploméw bibl. hr. Przezdzie-
ci:ich, 1890.

KRAKOW. WISLOCKI: Katalog rekopiséw bibl. Uniw.
Jagiet., 1877-81.

CZUBEK: Katalog rekopisow Akademji Umigjet-
nosci w Krakowie, 1906 i dod. 1912.

LwOw. KETRZYNSKI: Katalog rekopiséw bibl. za-
ktadu im. Ossolinskich, 1880—94, 3 t. (niedokoriczony). Inwen-
tarz litografowany.

KETRZYNSKI: Bibljoteka Wikt. hr. Baworowskie-
go we Lwowie, 1892

SWIENCICKI): Rukopisi bibl. Narodnaho Dorna
u Lwowi, Nauczno-lit. sbornik IV, 108—149.

POZNAN. SOSNOWSKI - KURTZMAN: Katalog bibl. Ra-
czynskich w Poznaniu, 1885 3t

FELDMANOWSKI: Katalog bibl. T. P. N. Poznan-
skiego, 1869.

LUBLIN. JAWOROWSKI: Katalog rekopiséw bibl. pu-
blicznej w Lublinie, 1913, 1917, 2 t.

WILNO. Opisanie rukopisnawo otdielenja wilen-
skoj publicznoj bibljoteki, 1895 —1906, 5 zesz.

MILOWIDOW: Rukopisnoje otdielenie wilenskoj
publicznoj biblioteki, jewo istorja i sostaw, 1910.

DOBRJANSKI): Opisanje rukopisiej wilenskoj pu-
blicznoj biblioteki, 1882

GNIEZNO. TRZCINSKI: Katalog rekopiséw bibl. ka-
pitulnej w Gnieznie, 1910.

Tenze: Katalog rekopisow bibl. semin. w Gnie-
Znie, 1904 i 1909,

DzIKOW. CHMIEL: Rekopisy bibljoteki hr. Tarnow-
skich w Dzikowie, 1908 — dodatek VRTEL'A 1911.

SEAWUTA. GORCZAK: Katalog rekopiséw archiwum
XX. Sanguszkow, 1902,

GDANSK. Katalog der Danziger Stadtbibliothek,
1892 — 1913, 6 t,, 1921, t. V, dz. V—katalog rekopisow.
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PELPLIN. KAUFMANN: Die Archive in Pelplin, Mitt.
d. V. f. Westpreussen, 1917.

E. Bibljoteki obce, zawierajgce dziaty polskie:

LENINGRAD. Imperatorskaja biblioteka za sto
liet, 1814 — 1914, 1914,

MOSZYNSKI: Wiadomosci o rekopisach polskich
oddziatu teolog, w ces. bibl. publ. w Petersburgu,
Rozpr. fil., 1874, 1.

BLUMENSTOCK: Wiadomosci o rekopisach prawno-
histor. w bibl. cesarskiej w Petersburgu, Akh. 1891,
VI, 379 — 463.

KARGE: Die Handschriftlichen Quellen der Kkais.
oef. Bibliothek zu St. Petersburg Z. Posen 1907, t. 22,
1 — 58

KORZENIOWSKI: Zapiski z rekopisow ces. bibl. pu-
blicznej w Ptrb. Alo. 1910, t. XL

WROCEAW. STAENDER: Die Handschriften der k6-
nig. u. Universitatsbibliothek zu Breslau Z. Schl. t. 23.

KROLEWIEC. SERAPHIM: Handschiftenkatalog der
Stadtbibliotliek Koénigsberg 1909.

STEFFENHAGEN: Cat. codicum manuscriptorum
Bibliotecae reg. et Universitatis Regiomontanae,
1861 — 72, 2 zesz.

DREZNO. SCHNORR V. CAROLSFELD: Katalog d. Hand-
schriften d. k. 6ff. Bibliothekzu Dresden, 1882 — 1906, 3 t.

LONDYN. WARSCHAUER: Mitteilungen aus der Hand-
schriftensammlung des British Museum zu London
vornehmlich zu poln. Geschichte Mitt. z. 13.

OXFORD. S. MICHALSKI: Bibl. Bodleanska, Przegl. bi-
bljot. 1909.

PARYZ. Catalogue des mss. franeais anciens fonds,
1868 — 1903, 5 t.

H. OMONT: Cat. gener. des mss. franeais de la B. N.
1895 — 1902, 12 t.

Tenze: State katalogi w Bibliothegue de UEcole des chartes
od 1892 r.

BRUKSELA. V. DEN GHEYN: Catal. des mss. de la
bibl. royale de Belgigue 1901 — 19, 10 t.

WLOCHY. Inventaridei manoscritti delle biblio-
teche dltalia t 1 — 32 (1925).

NANCY. FAVIER: Catalogue de manuscrits de la
bibliothegue de Nancy, 1907.
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§ 14. Bibljografja historyczna.

1. Pierwszym obowigzkiem kazdego, kto zajmuje sie hi-
storja, jest, jak to wyjasnitem wyzej, zapoznanie sie z tem, co
zostato przed nim napisane w przedmiocie jego zainteresowania.
Nastepnie winien on opanowaé¢ i zebra¢ mozliwie catkowity
materjat Zrodtowy drukowany. Znajomos¢ Zrédet drukowanych
jest nakazem elementarnym wszelkiego badania historycznego.
Uzupetnianie materjatu drukowanego rekopiSmiennym jest po-
zgdanym, czestokro¢ nieodzownym warunkiem pomys$inego roz-
wigzania pytan postawionych, lecz brak takiego materjatu nie
dyskwalifikuje jeszcze pracy samej. Natomiast nieznajomosé
Zzrodet drukowanych pozbawia studjum wartosci, nawet jezeli
badacz odznacza si¢ umiejetnoscig wnikania w zjawiska badane,
braknie bowiem w takim razie dowodu sumiennosci, bez ktorej
poszukiwanie zawsze narazone jest na przypadkowos$¢ wynikow
osigganych. Historyk winien nietylko zna¢ zrodta drukowane,
lecz winien dazy¢ do ich wyzyskania kompletnego. A zatem;
dazenie do wyczerpania wszechstronnego Zrédet drukowanych
jest koniecznym warunkiem naukowego opracowania tematu.

Wyczerpanie Zzrodet musi poprzedza¢ stadjum ich zbiera-
nia, to za$ poprzedza doktadne zestawienie wiadomosci, wykazu
wydawnictw, zawierajacych Zzrodia, czyli bibljografji Zrédet do
danego zagadnienia.

Bibljografja, nauka opisowa o ksigzce, jako cze$¢ wiedzy
ogolnej o ksigzce, bibljologji, w ktorej sktad wchodzi wraz
z drugim jej dziatem, nauka o bibljotece, czyli bibljotekonomja,
ma nadto wezsze znaczenie specjalne. Jest ona umiejetnoscig
zbierania i poszukiwania wiadomosci o drukach i zestawiania ich
wykazoéw. Jako taka ma znaczenie positkowe, zwiaszcza w za-
kresie badan historycznych, ktére opieraC sie majg na wyczer-
paniu Zrédet drukowanych. Wreszcie przez bibljografje rozu-
mie sie wszelkie wykazy i zestawienia tytutdw ksigzek, roz-
praw, pism ulotnych, artykutow i t. p., drukowanych i reko-
piSmiennych, odnoszacych sie do pewnego przedmiotu zainte-
resowania.

ESTREICHER: O bibljografji, wykiad drukowany w Bibl.
warsz. 1865, przedrukowany w Przegl. bibljot. 1908,203—228. RULIKOW-
SKI: Zakres i zadania ksiegoznawstwa, 1916. MUSZ-

KOWSKI: Katedra bibljografji w szkole gtéwnej war-
szawskiej, 1918. YRTEL: Organizacja bibljografji, 1917.
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HAHN: Gitéwne potrzeby bibijografji polskiej, Gazeta
Iwowska, 1921, n° 122-7. VRTEL - WIERCZYNSKI: Bibljogra-
fja, jej istota, przedmiot i poczatki, 1923

Poszukiwania bibliograficzne winny by¢ prowadzone sy-
stematycznie. Nie wyklucza to jednak zbierania wiadomosci,
napotykanych przypadkowo. Uktadajac bibljografje zrodet pla-
nowo, badacz powinien zarazem notowa¢ wszelkie wiadomosci
bibliograficzne, ktore dostang sie do ragk jego, czy to znajdujac
je w innych opracowaniach, czy tez w katalogach bibliotecz-
nych. Planowo$¢ jest tern bardziej niezbedna, ze zbiory biblio-
graficzne wzrosty w sposéb olbrzymi. Powstala bibljografjg
bibijografji, od ktdrej rozpoczg¢ nalezy, i og6lna bibljografja
historyczna, ktéra wprowadza do poszukiwan naukowych.

Bibljografjg bibijografji ogoélna:

PETZHOLDT: Bibliotheca bibliographica, 1866.

H. STEIN: Manuel de bibliographie generale, 1901

JOSEPHSON: Bibliographies of Bibliographies,
1901, 2 wyd. 1913.

Bibljografja narodowa.

HAHN: Bibljografjg bibijografji polskiej, 1921

PEDDIE: National Bibliographies, 1912

MUSZKOWSKI: Przeglad bibijografji polskiej
1900—1918, 1919.

WISEOCKI WL. T.: Bibljografjg bibljofilstwa i bi-
bijografji polskiej, 1914—1917, Ex-libris 1918, z. 2, 59 — 77
1918—1919 ib. 1920, z. 3, 57—63, 1922, z. 4.

R. J. KERNER: The Foundation of slavic Biblio-
graphy, Papers of the Bibliogr. Society of America 1916, t. 10, n° L

Znakomitym podrecznikiem bibijografji historycznej, a zarazem
wstepem do badan historycznych, orjentujgcym w stanie nauki historycz-
nej u poszczegolnych narodéw jest LANGLOIS: Manuel de biblio-
graphie historigue, 1901—1904, 2 t. Nadto: Bulletin of the
international Committee of historical sciences, 1926 i n.

Dopiero po zorjentowaniu sie ogotnem w stanie danego
dziatu nauki, oraz w stanie wydawnictw Zrodtowych, odnosza-
cych sie do tematu badania, mozna przystgpi¢ do szczegotowe-
go zbierania tytutow bibljograficznych, na ktérych podstawie
rozpocznie sie zbieranie notat zrodtowych.

W ciggu calej pracy, az do momentu ostatecznego ustale-
nia tekstu, nalezy zabiega¢ o powiekszanie wiadomosci bibljo-
graficznych, z myslg o tern, azeby nie poming¢ jakiego$ waznego
wydawnictwa i wyzyska¢ jego materjat w swojem opracowaniu
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2. Zbiory bibljografji historji, jak wszelkie zbiory bibljo-
graficzne, dzielg sie na cztery zasadnicze dziaty:

A. Bibljografje ogolne i katalogi ksiegarskie.

a. Bibljografja ogolna.

1. POLSKA.

BENTKOWSKI FELIKS: Historjg literatury polskiej
wystawiona w spisie dziet drukiem ogtoszonych, 1814, 2 t.

Tom 1| o dzietach do historji literatury i bibljografji, o jezyku
polskim, sztuki piekne: poezja liryczna, dydaktyczna, heroiczna i dra-
matyczna, epigramaty, poezja tacinsko-polska, wymowa. Tom Il —
umiejetnosci: filozofja, polityka, prawo, matematyka, nauki przyrodni-
cze, lekarskie, teologja, filologja, nauki historyczne pomocnicze, hi-
storja polska i powszechna.

JOCHER: Obraz bibljograficzno-historyczny li-
teratury i nauk w Polsce od wprowadzenia do niej
druku po rok 1830, 1840 — 57, 3 t.

Tom | — literatura i filologja starozytna, nauki razem wzigte,
zbiory, poligrafje; 11 i Il11—teologja. — Oba te wydawnictwa, bibljo-
grafja syntetyczna, ustepujg wobec nowego kompletnego zbioru.

K. ESTREICHER: Bibljografja polska, 1870 — 1916.

Tom 1—5 — stulecie XIX, utozone alfabetycznie, t. 6—7 dodatki;
t. 8—9 stulecie XV—XVIII, utozone chronologicznie; t. 10, 1800—1870,
utozone chronologicznie; t. 11, 1871—1880, chronologicznie; t. 12 — 26,
wiek XV—XVIII, utozone alfabetycznie, doprowadzone do lit. R; do-
datkowe tomy 1—4 alfabetycznie utozone 1831 — 1900.

OPALEK: Proba bibljografji polskich drukéw
wojennych, 1914—15, 1916.

WINNICKI: Bibl. drukéw polskich w Rosji w cza-
sie wojny, Przegl. ksieg. 1919, n°® 7—13.

BRENSZTEJN: Polskie druki wilenskie w czasie
wojny, ib. n° 11—15.

MUSZKOWSKI: Przewodnik ksiegarski, 1925 1 do-
datek 1926.

Czasopisma bibliograficzne z bibljografjg biezaca:

Przewodnik bibljograficzny, wyd. przez WISLO-
CKIEGO, od r. 1878—1913, 1914, potagczony w tym roku z Przegla-
dem bibljograficzny m, 1905—1914.

Bibljografja polska, pod redakcja CZUBKA, wychodzi
od r. 1914, jako dalszy ciag wydawnictwa Wistockiego, uzupetnienia
przez WISLOCKIEGO, 1918.

Przeglad ksiegarski od 1910 i dodatek Nowosci wy-
dawnicze, 1918.

Ksigzka, 1901 — 1915 procz wykazow bibliograficznych za-
wiera bibljografje krytyczna.
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Biuletyn bibljograficzny, zatozony w r. 1920, organ
rejestracji Min. Spraw Wewn. obejmowat tylko produkcje b. Krélestwa.
Przewodnik bibljograficzny, WISLOCKI, 1920, I, i n.

2. ANGLJA.

COURTENEY: A Register of national Bibliogra-
phy, 1905 2t

S. LOW: English Catalogue of Books, 1835—63, nowa
serja, 1864 i n.

A. KENNEDY: A Bibliography of Writings of the
English Language from the Beginnings of Prin-
ting to the Endof 1922, 1927.

British Museum. Catalogue of printed Books
1881 — 1900, kompletny katalog z supplem., do tego katalog rzeczowy.

Subject index, 1881—1900, dalej piecioleciami.

3. AMERYKA.

CH. EVANS: American Bibliography, 1903 i n. (chro-
nologiczny wykaz drukéw w Ameryce od r. 1639—1820).

RIVET: Bibliographie americanisante, 1920.

Annual literatury Index, wydawany przez FLETSCHER
i BOWKER, 1892 i n., ze skorowidzami przez FLETSCHERA.

4. AUSTRJA.

Oest. - ungarische Buchhandler Korrespondenz
od 1860, pdézniej Oester. Katalog od 1885

5. BELGJA.

Bibliographie nationale, 1886—1910, 4 t. (wykaz pism
i autoréw, 1830—1880).
Bibliographie de Belgique, odr. 1875

6. BIALORUS.
LEASTOWSKI: Historja bietaruskaj Knig, 1926.

7. FRANCJA.

QUERARD: La France litteraire, 1827—64, 12 t.

Tenze: La litt. franeaise contemporaine, 1842—57,
6 t. (oba dzieta—bibljografja XVIII i XIX w. do r. 1840).

0. LORENZ: Cat. generat de la libraire franeaise
pendant 25 ans 1867—80, obejmuje 1840—65, nastepnie wychodzi
pod red. Jordella, obejmujac piecioletnie okresy.

LE SOUDIER: Bibliographie franeaise, 18%, 7 t,
2-gie wyd. do r. 1900, 1901, 10 t.; od 1900 wydawany perjodycznie.

Joumai gen. de l'imprimerie et de la librai-
rie, wydawany od r. 1811, nosi obecnie tytut: Bibliographie de
la France, urzedowa.

BRUNET: Manuel du libraire et de ’amateur des
livres, 1860—5, 6 t. i 2 t. Suppl.
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GRAESSE: Tresor des livres rares et precieux,

1859—69, 7 t.
VICAIRE: Manuel de !’amateur des livres du 19 s.

1894—1910, 7 t.

8. HISZPANJA i PORTUGALJA.

Boletin de la libreria, 1874 i n.

Boletin Bibliografia espanola, 1897 i n.

HIDALGO: Diccionario generat de bibliografia
espanola, 1862—81, 7 t.

9. HOLANDJA.

BRINKMAN'S: Catalogus het boeken, 1850—1882, potem
dziesiecioleciami.

Nederlansche Bibliograpbie, wydaje Nijhoff — mie-
siecznie.

10. LITWA.

BIRZISKA: Lietuviu bibliografija, 1800—1864, 1924.

11. NIEMCY.

GEORGI: Allgem. europaisches Biicherlexikon,
1742—1858, 5t. i 3 t. dod.

KAYSER: Vollstandiges Biicherlexicon, 1834—1836.
7 t., lata 1750—1832, odtad wydawane perjodycznie,

GEORG - OST: Schlagwortkatalog, 1883 — 7, t. | in.
piecioleciami.

HINRICHS: Verzeiehnis der im deutschen Buch-
handel erschienenen Biicher, Landkarten, Zeit-
schriften, 1798 i n., (tygodniowo od 1842, kwart, od 1846, pieciole-
ciami 1856, od r. 1851—5, czteroleciami od 1906—9, 1910 trzyleciami).

BROCKHAUS: Allgemeine Bibliographie, od 1855,
(takze literatura nie niemiecka).

12. ROSJA.

BODNARSKIJ: Bibliografia russkoj bibliografii, 1923.

SOPIKOW: Opyt rossijskoj bibljografii, 1813—1821,
5 t., przedrukowane 1904—6.

MEZOW: Sistematiczeskij katalog russ. Kknig,
1869 (lata 1825—69, do r. 1878—10 dop.).

JEFREMOW: Sistemat. rospis knigam, 1855 — 1866,
z dod. do r. 1873, potem przez Mezowa do 1887 (w r. 1889).

Rossijskaja bibliografja, 1879 — 1881

Kniznyj wiestnik, 1888 i n. i niektore inne.

Kniznaja lietopis gfawnawo uprawlenja po die-
tam pieczati, od r. 1907.

WENGEROW: Russkija knigi, 1708-1893, 1897 i n. (nie-
dokoriczone).

RUBAKIN: Sredi knig, 1911, 1913, 2 t. (wybor systematycz-
ny bibljografji).

Peczat i rewolucja, 1921 i n.
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13. SZWAJCARIA.

Bibliographisches Bulletin der schweiz Lan-
desbibliothek, 1901 i n.

14. UKRAINA.

SWIENGICKIJ): Poczatki knigopeczatania na zie-
mijach Ukrainy, 1924

OGIENKO: Istorija ukrainskawo drukarstwa, I,
XV—XVIII w., 1925.

D. DOROSZENKO: Pokazcik literatury ukrainsko-
ju mowoju w Rosii za 1798—1897 r., 1925.

Materjaty do ukrainskoj bibliografii, 1924,
zesz. 1 — 5.

KALINOWICZ: Ukrainska istoricz. bibliografia,
1914—1923. Zapiski Szewczenki, t. 134/5.

15, WLOCHY.

PAGLIAINI: Catalogo generale della libreria ita-
liana, 1847—1890, 1901—5, 3 t., dod. 1909—1910, od r. 1911.

Bibliografia italiana, 188 i n.

Bollettino delle publicazioni italiane, 1886 i n.

b. Repertorja inkunabutow;

HAIN: Repertorium bibliographicum ad a. 1500,
1826—38, 2 t. w 4 czeSciach, do tego skorowidz Burgera, 1891.

W. A, COPINGER: A Supplement to Hain’s Reper-
torium bibliographicum, 1895—1902, 2 t.

REICHLING: Appendices ad Haini-Copingeri Re-
pertorium bibliographicum, 1905—1911, 6 zesz.

WIERZBOWSKI: Bibliographia polonica XV ac XVI
ss., 1889—94, 3 t.

WISLOCKI: Incunabula typographica bibliothe-
cae Univ. Jagietl ad a 1500—1900.

HAEBLER: Handbuch d. Inkunabelkunde, 1925

Gesamtkatalog d. Wiegendrueke, Lipsk Hiersemann,
1925, t. 1.

c. Bibljografja czasopism.

JARKOWSKI: Literatura dotyczaca prasy pol-
skiej, 1911

GORSKI: Dziennikarstwo polskie, 1905.

CZARNOWSKI: L.iteratura perjodyczna i jej roz-
woj, 1895.

KUCHARZEWSKI: Czasopismiennictwo polskie wie-

ku XIX, 1911
KARWOWSKI: Czasopisma wielkopolskie, 17% —

1859, 1908.
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HATIN: Bibliographie historique et critigue de
la presse per. franeaise, 1866.

THIEME: Guide bibl. de la litterature franeaise
1800—1906, 1907.

JORDELL: Repertoire bibl. des principales re-
vues franeaises pour Fan 1897 i n, 1898 i n.

de LASTEYRIE - LEFI-WRE - PONTALIS: Bibl. generale
des travaux historigues et archeologiques... de la
France, 1888—1918, 6 t., 3 czesci.

Ci sami i VIDIER: Bibliographie annuelle etc, 1901 i n.

DIETRICH: Bibliographie der deutschen Zeit-
schriftenliteratur, 18% i n., z bibliografja czasopism obcych,
1911 i n.

NEUSTROJEW: Ukazatel k russkim powremiennym
izdaniam i sbornikam, 1703—1802, 1875.

LISOWSKN: Bibliografia russkoj perjodiczeskoj
pieczati, 1703—1900, 1915.

SREZNEWSKN: Spisok russkich powremiennych
izdanij, 1703—1899, 1901.

B. Stowniki encyklopedyczne.

ORGELBRANDA: Encyklopedja powszechna, 1859 —
1868, 28 t.

Tegoz: Encykl powsz, 1898 — 1904, 16 t. i 1911 — 12
2 t. suplementu.

Wielka encyklopedja ilustrowana, 1890—1914, do
litery P.

yTRZASKA - EWERT - MICHALSKI: Ilustrowana Ency-
klopedja, 1926 i n. (w druku).

Encyklopedja Polska, wyd. przez Akademje Umiejetno-
sci, dotychczas wyszly: Geografja fizyczna, Charakt. fizyczna ludnosci.
Jezyk polski. Poczatki kultury stowianskiej. Dzieje literatury pieknej.
Historja polityczna, wieki $rednie 1912—1920, wieki nowozytne 1923.

Stownik geograficzny Kr. Polskiego i innych
krajow stowianskich, 1880 — 1902, 16 t.

MALISZEWSKI - OLSZEWICZ: Podreczny stownik ge-
ograficzny, 1925—7, 2 t.

GLOGER: Encyklopedja staropolska, 1900—s3, 4 t.

Encyklopedja wychowawcza, 1881—1912, 101.(wdruku).

KIERSKI: Podreczna encyklopedja pedagogie z-
na, 1922—5, 2t

Encyklopedja Koscielna, 1873—1913, 32 t. i podreczna
1904-1916, 44 t.

Encyklopedja rolnicza, 1890—1902, lit.

t0S: Przeglad jezykowych zabytkéw staropol-
skich do r. 1543, 1915

La grande encyclopedie, 1885—1902, 31 t.

Historyka. 8
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LAROUSSE: Grand dictionnaire illustre, nowe wyd.

BROCKHAUS, MEYER’S, HERDER'S: Konversationslexi-
kon, nowe wydanie.

Encyclopaedia britanica, 1910—11, 29 t. i skorowidz.

BROCKHAUS - EFRON: Enciklopediczeskij stowar,
nowe wydanie.

OTTUV: Slovnik naucény, nowe wydanie.

MISCHLER - ULBRICH: Oesterreichs Staatsworter-
buch, 1905—9, 4 t.

Die Religion in Geschichte und Gegenwart,
wyd. SCHIELE, 1909—1914, 5 t.

LICHTENBERGER: Encyclopedie des sciences re-
ligieuses, 1876—82, 13 t.

HASTINGS: Encyclopedia of Religion and Ethics,
1908—22, 12 t.

CHEYNE - SITTHERLAND: Encyclopedia biblie a, 1909—

1913, 4 t.
Jewish Encyclopedy, 1901—1906, 10 t.

DAREMBERG - SAGLIO: Dictionnaire des antiguites
grecgues et romaines, 1873—1912, 4 cz., 8 t.

H. B. WALTERS: A classical Dictionary, Cambrid-
ge, 1916.

DEZOBRY - BACHELET: Diet, generat de biographie
et d’histoire, wyd. DARSY, 1903, 2 t.

BOUILLET: Dictionnaire d’histoire et de geogra-
phie, 1901

OESTERLEY: Hist. geographisches Waoérterbuch
d. dt. M. A, 1883

GRAESSE: Orbis latinus, now. wyd. BENEDICT, 1909.

VIVIEN de ST. MARTIN: N. dictionnaire de geogra-
phie universelle, 1879—1900, 7 t.

HOOPS: Realleiikon d. germ. Altertumskunde,
19119, 4 t.

BENEZIT: Dictionnaire des peintres, sculpteurs,
dessinateurs et graveurs, 1924, 3 t.

HOLTZENDORFF-KOHLER: Enzyklopadie derRechts-
wissenschaft, 1914—5 5 t

CONRAD, LEXIS i in.. Handworterbuch der Staats-
wissenschaften, 1909—11, 8 t.

CONRAD: Grundriss zum Studium d. polit. Eko-
nomie, 1918 i n.

MARION: Dictionnaire des institutions de Ila
France aux 17 et 18 s, 1923

LABAND, WACH etc.. Handbuch der Politik, 1914, 3 t.
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PERETIATKOWICZ: Podr. encykl. polityczna, 1926

SACHER: Staatslexikon, 1926 i n., dotad 2 t.

SAY - CHAILLEY - BERT: N. dictionnaire d’economie
politique, 1891—7, 3 t.

STRUVE: Historja logiki, jako teorja poznania
w Polsce, 1911

BAUDOT: Dictionnaire d’hagiograpliie, 1925.

UEBERWEG: Grundriss der Geschichte der Phi-
losophie, 1906 —9, 4 t., w opracowaniu HEINZE i PRAECHTER,
nowe wydanie.

C. Stowniki biograficzne.

a. Biografja ogolna.

Dykcjonarz biograficzny powszechny, 1851

MICHAUD: Biographie universelle, 1842—65, 45 t.

N. Biographie generale, 1857—66, 46 t.

GAROLLO: Dizionario biografico universale,
1907, 2 t.

GUBERNATIS: Diet, international des ecriyains
du jour, 1888—91, 3 t, 1906 Supplement.

b. Biografje narodowe i specjalne.

Ogolnego stownika biograficznego polskiego nie posiadamy, za-
wierajg dane zyciorysowe encyklopedje polskie i herbarze (patrz wyzej
str. 19), oraz wydawnictwa, dotyczace przewaznie wieku XIX.

WOYCICKI: Cmentarz powazkowski, 1855—8, 3 t.

Tenze: Zyciorysy znakomitych ludzi, 1849—1850, 2 t.

STRASZEWICZ: Les Polonais et les Polonaises de
la Revolution, 1832—6.

ZIENKOWICZ: Zywoty narodowe, 1859,

Album biograficzne, 1897—1902, 2 t.

Wizerunki uczestnikbw powstania styczniowe-
go, 1913, 3 ser.

ZYCHLINSKI: Kronika zatobna, 1877.

Nekrologi w Rocznikach Tow. lit. nauk, w Paryzu, od r. 1861—78,
wyd. od 1876—1879.

ST. tOZA: Historja orderu Orta Biatego, 1922

Tenze: Legja honorowa w Polsce 1803—1923, 1923,

Tenze: Kawalerowie orderu S. Stanistawa 1765 —
1813, 1925.

DEMBY: Album pisarzy polskich, 1898—1901 i n.

Wiek XIX. Sto lat mysli polskiej, 1906 i n., 9t

KORBUT: Literatura polska od poczatkéw do
powstania styczniowego, 1917—21, 3t (t. I, X—XVII w.,
t. I, w. XVIII—1820 r., t. Ill, 1820 —do Kkonca).
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I. Z(BIEGNIEWSKA): Pseudonimy i kryptonimy pi-
sarzy polskich, 1905.

L. CZARKOWSKI: Pseudonimy i kryptonimy pol-
skie, 1922.

H. D(ABCZANSKA): Pseudoni my pisarzy polski ch, 1910.

RASTAWIECKI: Stownik malarzow polskich, 1850—
1857, 3 t.

£OZA: Stownik architektdéw i budowniczych Po-
lakbw oraz cudzoziemcow w Polsce pracujacych,.
1917—8, I t. i suppl.

KOSMINSKI: Stownik lekarzéw polskich, 1888,

BERSOHN: Stownik biograficzny uczonych zy-
déw polskich XVI, XVII, XVIII w., 1906.

STEPHEN: Dictionary of national biography, 1835—
1912, 63 t. i 3 t. sup.

Who’s who — perjodycznie wydawany.

National Cyclopaedia of American Biography,
1892—1906, 4 t.

WURZBACH: Biogr. Lexikon des Kaisertum Oes-
terreichs, 1856—9, 60 t.

Biographie nationale belge odr. 1866.

CARPELAN: Finsk biografisk handbok, 1895—1903, 21.

I. SARRUT - ST. EDME: Biographie des hommes du
jour 1836, 2t

ROBERT - COUGNY: Dictionnaire des parlementai-
res franeais, od r. 1889.

ROBINET - ROBERT - LE CHAPLAIN: Dictionnaire hi-
storigue et biographigue de la Revolution et de
'Empire, 1899

Qui etes-vous? Annuaire des contemporains, od r. 1908.

DIAZ Y PEREZ: Diccionario historieo, biografi-
co, critico y bibliografico de autores, artistas,
y extremenos illustres, 1883, 2 t.

Nieuw nederlandsch biographisch Woorden-
boek, 1911 i n.

Allgemeine deutsche Biograppie, 1875 — 1913, 56 t.

Gelehrte, Kiinstler und Schriftsteller Deutsch-
lands, Oesterreich-Ungarns und der Schweiz, 1911

Biographisches Jahrbuch und deutscher Nekro-
log, wyd. od r. 1896.

Wer ist's? wydaw. od r. 1906.

POLOWCOW: Russkij biograficzeskij stow ar, 189%6—
1912, 20 t.

WENGEROW: Kritiko-biograficzeskij stowar rusk.
pisatelej i uczonych, wyd. od 1886.
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PizzZl: Biblioteca di biografia italiana gene-
rale, 1901

Biografia universale italiana, 1822—51, 77 t.

Chi e? 1908 i n.

Dansk biografisk Lexikou, 1887—1905 19 t.

HOFBERG: Svensk biografiskt handlexikon, 1906.

DAHL - ENGELSTOFF: Dansk biografisk Haandle-
xikon, 1918—19, 2 t.

D. Bibljografja historji.

a. Ogolna.

biezaca:

Jahresberichte der Geschichtswissenschaft, wy-
dawana od r. 1878, rocznie dwa tomy, ostatni rocznik wydany w 1916,
obejmuje rok 1913.

Revue historigue, odr. 1876.

Bibliothegue de I’Ecole des Chartes, zawiera kom-
pletng biezaca bibljografje do dziejow Sredniowiecza.

Annuaire international de bibliographie histo-
rigue, wychodzi¢ bedzie od 1928, za 1926.

systematyczna, ogdlna:

HERRE: Quellenkunde zur Weltgeschichte, 1910.
Cambridge mediaeval History
” modern History.

LAVISSE - RAMBAUD: Histoire generale etc. (patrz str. 10).
wedtug okresow i przedmiotow:

POHLMANN: Grundriss der griechischen Geschi-
chte nebst Quellenkunde, 1909, w Handbuch der klass. Alter-
mtumswissenschaft, 111, 4.

NIESE: Grundris der romischen Geschichte nebst
Quellenkunde, 1923, tamze I, 5 wyd. OTTO.

KAUFMANN C. M: Handbuch der altchristlichen
Epigraphik, 1917.

VALMAGGI: Manuale storico-bibliografico di fi-
lologia classica, 1894

BRATKE: Wegweiser zu Quellen und Literatur-
kunde der Kirchengeschichte, 1890.

HURTER: Nomenclator literarius theologiae ca-
tholicae, 1903—1913, 5 t.

H. JORDAN: Quellen und Literatur zur Kirchen-
geschichte, 1911, 2t

EGIDI: Guide bibliografiche: La storia medioe-
vale, 1922
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MIRBT: Quellen zur Geschichte des Papstums
u. d. roni. Katolizismus, 1911 (zrodla same).

BRESSLAU: Quellen und Hilfsmittel zur Geschi-
chte der romanisclien Volker im Mittelalter, 1902
Grundriss der romanischen Philologie, wyd. Grober I, 3.

, KRUMBACHER: Geschichte der byzantinischen Li-
teratur, 1897. Handbuch der klass. Altertumswissenschaft 1X, 1.

MANITIUS: Geschichte der lateinischen L.itera-
tur des Mittelalters, 1911, ib. IX, 2, 1, 1923 t. II.

OESTERLEY: Wegweiser durch die Literatur der
Urkun densam mlungen, 18856, 2 t.

POTTHAST: Bibliotheca historica medii aevi, Weg-
weiser durch die Geschichtswerke des europ. Mittelalters bis 1500,
1896, 2 t.

U. CHEVALIER: Repertoire des sources histori-
ques du moyen age, Bio-bibliographie, 1903 — 7, 2 t. Topo-
bibliographie 1894—1903, 2 t.

Enzyklopadie des Islam, 1908 i n.

HUGHES: Dictionary of Islam, 1885

KIRCHEISEN: Bibliographie du temps de Napo-
leon, 1908—1912, 2 t.

b. Narodowa.

1. POLSKA.

Bibljografja biezaca:

Rocznik T. Przyj. Nauk, w Poznaniu, od r. 1860.

Rocznik T. Nauk, w Toruniu odr. 1902

Zeitschrift der hist. Gesellschaft fur die Pr.
Po sen, 1885—1900.

Hist. Monatsblatter fiir die Pr. Posen, 1900 i n.

Zeitschrift des Vereins fur die Geschichte
Schlesiens od r. 1855.

Kwartalnik historyczny, od r. 1887, bibljografja od 1902.

RUTKOWSKI - MALECZYNSKI: Indeks do Kw. Hist, 1925

Bibljografja systematyczna;

PRAESENT: Bibliographischer Leitfaden fur Po-
len, 1917 (Krol. Pol.).

RECKE - WAGNER: Biiclierkunde zur Geschichte
und Literatur des Konigreichs Polen, 1918 (obie prace
popularyzacyjne).

FINKEL: Bibljografja historji polskiej 1891—1914,
3 czesci i 2 dod. (Cz. | obejmuje zrodia, akty i kroniki, cz. 11 geografje,
etnografje, wiare i kosciot, prawo polskie, ekonomje i statystyke, o$wiate,
cz. 111 historje polityczng i skorowidze: os6b, miejscowosci i autorow
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XIX w., dod. | uzupetnienia, catos¢ obejmuje historje do r. 1815 i lite-
rature historyczng do r. 1900, dod. Il obejmuje zrddta, wydane w latach
1901—1910).

HIRSCHERG: Bibljografjg 1830—1 r. Zbior pamietnikdw do
historji powstania polskiego z r. 1830/1, 1882, z. 5.

J. GASIOROWSKI: Bibljografjg drukéw dotycza-
cych powstania styczniowego 1863—5, 1923.

W. MEISELS: Italja a powstanie styczniowe, 1926.

WARSCHAUER: Die deutsche Geschichtsschrei-
bung in der Provinz Posen, 1910.

JAROCHOAYSKI: Literatura poznanska w pierwszej
potowie biezgcego stulecia, 1884

GRUNHAGEN: Wegweiser durch die schlesichen
Geschichtsquellen, 1889.

STANKIEWICZ: Bibljografjg litewska od 1547 do
1701, 1889.

BALTRAMAJTIS: Bibljograficzeskije materjaty dla
geografii, etnografii i statistiki Litwy, 1891

Tenze: Litowskaja bibljografia. Spisok litOw-
skich i drewnie prusskich knig 1563—1903, 1904.

KARSKN: Bietorussy, 1903 t. I.

SOMMERFELDT: Masurisclie Gescliichtsforschung
Deut. Geschichtsblatter, 1917, 1—15.

Bibliotheca Warmiensis od. Literaturgeschi-
chte d. B. Ermland, Monumenta Historiae Warmien. 1867— 1916,
od. I, t. 4, 6, 7, 10.

Altpreussische Bibliographie w: Altpreussische Mo-
natshefte, wyd. Rindfleiscli, 1906 i n.

RAUTENBERG: Ost. u. Westpreussen, Wegweiser
durch die Zeitschriftenliteratur, 1897.

LEWICKIJ): Galicko-russkaja bibliografia, 1801—1886
1888-90, 3 t.

PERFECKIJ: Obzor ugro-russkoj istoriografii, lzw.
otdiel. russk. jazyka i'stowesnosti 1914, XIX, 1, 291—341.

WINKELMANN: Bibliotheca Livoniae historiesa,
1878, 2 t.

GIRGENSOHN: Liylandische Geschichtsliteratur
1890—1910. Deut. Geschichtsblatter 1911, XII, 183-291.

Katalog wydawnictw Akademji Umiejetnosci,
1891- 1910, zesz. | 1873—1891, Il 1891-1910.

PILAT: Historja literatury polskiej, pod red. BER-
NACKIEGO, 1926 i n.

WIERZBOWSKI: Historja komisji edukacyjnej,
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LEWICKI: Bibljografja drukdéw, odnoszacych sie
do komisji ekukacji narodowej, 1908.

KARBOWIAK: Bibljografja pedagogiczna, 1920.

GAWELEK: Bibljografja ludoznawstwa polskie-
go, 1914

KOLODZIEJCZYK: Bibljografja stowianoznawstwa
polskiego, 1911

SULIGOWSKI: Bibljografja prawnicza polska XIX
i XX w., 1911, uzupehlienie za 1911/12 przez LONGCHAMP DE BE-
RIER, 1916.

GIEDROYC: Zroédia biograficzno-bibljo graficzne
do dziejobw medycyny w dawnej Polsce, 1911

2. ANGLJA.

English historical Review.

Edinburg guarterly Review (przeglady krytyczne).

R. LANE POOLE: The political History of England,
1905—10, 12 t.

OMAN: History of England in seven volumes,
1905—1914, 7 t.

TAILL - MANN: The Building of Britain and the
Empire, 1909, 6 cz. w 12 t.

GARDINER-MULLINGER: Introduction to the Study
of English History, 1903.

GROSS: The Sources and Literature of English
History from the earliest times to about 1485 1900,
nowe wyd. 1917.

C. S. TERRY: A Catalogue of the Publications of
Scotish historical Societies 1780—1908, 1909.

ADAMS: Dictionary of English Literature s. d.

BRUNNER: Geschichte der englischen Rechts-
quellen im Grundriss, 1909.

GIBSON: A Students Guide to the Mss. of the
British Museum, 1920.

Referaty o stanie historji $redniowiecznej i nowozytnej angiel-
skiej TOUTA i FIRTHA w Proceedings of the British Academy
1913—4, t. VL.

PRENTOUT: Histoire de !’Angleterre, 1926, 2 t.

HOLDWORTH: Sources and Literature of english
Law 1925.

J. B. WILLIAMS: A Guide to the printed Materiat
for English social and economic History, 1750—1850,
1926.

LIPSON: Introduction to the economic History
of England, 1926.
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3. AMERYKA.

The Ameriean historical Review.

LARNED: The Literature of Ameriean History, 1902.

A. B. HART: The Ameriean Nation, 1904—1918, 28 t.

HART: Manuat of Ameriean History, Diplomacy
and Government, 1908.

CHANNING - HART - TURNER: Guide to the Study and
Reading of Am. History, 1914.

H. KENIGSTON: List of Works for the study of
hispanic ameriean History, 1920.

Writings of Am. History, za r. 1902, 1904 i n., w: Annual
report of the Am. Hist. Soc.

DARMSTAEDTER: DieVereinigten Staaten von Ame-
rika, 1909.

LUCKWALDT: Geschichte der VVereinigten Staaten,
1920, 2 t.

4. AUSTRJA.

Mitteilungen deslnstituts fiir oester. Geschichts-
forschung, od 1880.

Oesterreich, 1917—1919.

KRONES: Grundriss der oesterreichischen Ge-
schichte mit besonderer Riicksicht auf Quellen
und Literaturkunde, 1882

CHARMATZ: Wegweiser durch die Literatur der
oesterreichischen Geschichte, 1912

HUBER - REDLICH: Geschichte Oesterreichs, 1885,
dotad t. 6.

5. BELGJA.

PIRENNE: Bibliographie de !’histoire de Belgi-
aue, 1902, nowe wyd. ma wyjs¢ 1928.

Tenze: Histoire de Belgigue, 1901—1926, t. 1—6.

6. BULGARJA i TURCJA.

C. JIRECEK: Knigopis nowobtgarskata kniznina
1806—1870, 1872.

TEODOROW - BALAN: Bitgarski knigopis, 1893 (1641—1877).

Ten sam: Bitgarski knigopis za sto godini(1806—
1905), 1909.

MICHOW: Bibliographie de la Turauie, de la Bul-
garie et de la Macedoine, 1908—1913.

Tenze: Les sources bibliographiques sur !’hi-
stoire de la Turauie et de la Bulgarie, 1914

KERSOPULOW: Essai de bibliographie fran co-b ul-
gare, 1613—1910, 1912.
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POGORIELOW: Opis na starite pieczatani butgar-
ski knigi 1802—79, 1923.

ZLATARSKI: Istorija na batgarskata derzawa,
1918—1927, t. I, cz. 1—2.

DELA JONQUIERE: Histoire de I’Empire Ottoman,
1904. 2 t.

FRIEDERICI: Bibliotheca orientalis, 1876—1883.

Orientalische Bibliographie, od 1887.

JORGA: Geschichte des osmanischen Reiches,
1908—1913 5 t.

ZENKER: Bibliotheca orientalis, 1846—1861, 2 t.

7. CZECHY.

KAZIMOUR: Bibl. ceske historie 1915—1919, 1922
1920—24, 1926

NOVOTNY - URBANEK: Ceske dejiny, 1913 i n. dotad
I, 1, ot

Cesky casopis historycky, od 189% r.

ZIBRT: Bibliografie c¢eske historie, 1900 — 1912,
dotad 5 t.

KAPRAS: L.iteratura c¢eskych pravnich dejin, 1918
odb. z Pamatnika Vsehrdu.

Rejstrik bibliograficky C. ¢ h., 1905, 1916, 1924, po
10-oleciu.

8. FINLANDIA.

VASENIUS: La litterature finnoise 1544—1877, 1878,
oraz 4 t. suppl. do 1900, 1905.

S. PAKARINEN: La litterature finnoise 1906 —1910,
1915, 1911—1915, 1922, 1916-1920, 1924, 1921—1923, 1924.

Biezaca bibljografjg historyczna w Historiallinen Aika-
kauskirja.

SCHYBERGSON: Politische Geschichte Finnlands
1809—1919, 1925.

9. FRANCJA.

Revue critique d’histoire et de litterature,
od 1866.

Revue de synthese historique, od r. 1900.

Le moyen age.

Revue d’histoire moderne et contemporaine,
od 1899.

Nouvelle revue historigue de droit franeais
et etranger, od r. 1877, dawniej: Rev. hist. de droit fr.
et etranger, 1855—1870, i Revue de legislationancienne
et moderne 1860—1876.
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Revue d’histoire diplomatique, od 1887

Repertoire methodigque de !’histoire moderne
et conte mporaine, wyd. CARON i BRIERE od r. 1899 (litera-
tura 1898).

MONOD: Bibliographie de I’histoire de France,
1888 (do r. 1789).

FRANKLIN: Les sources de !’histoire de Fran-
ce, 1877

LAVISSE: Histoire de France — cytowana.

Tenze: Histoire de France contemporaine, 1920—
1922, 9 t.

A. MICHEL: Histoire de Part, 1905i n, t. 16.

HANOTAUX: Histoire de la nation franeaise, 1921 in.

CARON - STEIN: Repertoire bibliographigue de
’histoire de France, 1923 i n, dotad 3 t.

BOURGEOIS: Modern France, 1919, 2 t

STEIN: Bibliographie generale de cartulaires
franeais, 1907.

MOLINIER: Les sources de !l’histoire de France,
1901—6, 6 t. (do 1494 r.).

HAUSER: Les sources de !’histoire de France,
1906—16, 4 t. (1494-1610).

ANDRE - BOURGEOQIS: Bibliographie des sources de
I’histoire de France, XVII s, 1913—26, 5 t.

Catalogue des imprimes de la Bibl. Nationale
qui concerne !’histoire de France, 185—95 12t (do
r. 1866).

DU PELOUX: Repertoire generat des ouvrages
modernes relatifs au XVIII s. franeais, 1926—7, 21

A. MARTIN - SAULNIER: Bibliographie des travaux
publies de 1866 a 1897 sur !I’histoire de la France
de 1500 a 1789, 1927.

C. BLOCH: Bibliographie methodigue de !’histoi-
re economigue et sociale de la France pendant Ila
guerre, 1926.

CARON: Bibliographie des travaux publies de
1867 a 1897 sur !’histoire de France depuis 1789, 1912

Tenze: Manuel pratigue pour !’etude de la revo-
lution franeaise, 1912.

LANSON: Manuel bibliographigue de la littera-
ure franeaise moderne 1500—1900, 1909—1912, 3 t.

GAVET: Sources de !’histoire des institutions
et du droit franeais, 189%.
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10. GRECJA.
BROCKHAUS: Griechenland, geographiscli, ge-
schichtlich und culturhistorisch, 1870, 4 t.

DRIAULT-LHERITIER: Histoire diplomatigue de la
Grece, od 1821, 1925—6, t. 1—5.

11. HISZPANIA i PORTUGALIA.

MUNOZ Y ROMERO: Diccionario bibliografico-hi-
storico de los antiguos reinos, provincias etc., 1858

LEONARDON - DESDEVISES du DEZERT - BOISSONADE: Re-
vues generales. Espagne Rev. de synthese historigue, 1902,
t. 5 1904, t. 9, 1911—1912, t. 22—5.

SANCHEZ ALONSO: Fuentes de la historia espa-
nola, 1919

R. BALLESTER: Bibliografia de la Historia de
Espana, 1921

Tenze: Las Fuentes narrativasde la Historia de
Espana durante la Edad Media (417—1474) 1908, 1474 —
1808, 1927.

FOULCHE - DELBOSCH i BARRAU - DIHIGO: Manuel de
I’hispanisant, 1920, I.

HAEBLER: Bibliografica iberica del siglo XV.
1917, 2 t.

BELL (Aubrey T. G.): Portuguese bibliography, 1923.

12. HOLANDJA.

FRUIN - NIJENHUIS - JANSSEN: Repertorium der ver-
handelingen en bijdragen betreffende de geschie-
denis des vaderlands, 1863 (do r. 1860), 1872, 1884, 1893, 1907,
(do r. 1900).

13.  IRLANDJA.

C. MAXWELL: A short bibliography of irish hi-
story, 1921

14. JAPONJA.

v. WENCKSTERN: A bibliography of the Japane-
se Empire, 1895—1907, 2 t.

15. NIEMCY.

Historische Vierteljahrschrift od 1897, dawniej od
r. 1877, pod tytulem: Deutsche Zeitschrift fur Geschichts-
wissenschaft.

Neues Archiv fiir altere deutsche Geschichts-
kunde, poswiecone zagadnieniom edytorskim z zakresu S$redniowie-
cza, od r. 1876.
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Zeitschrift der Savigny Stiftung, trzy oddziaty: ro-
manistyczny, germanistyczny i od r. 1911 kanonistyczny, poswiecone
dziejom prawa.

Gottingische Gelehrte Anzeigen — krytyka.

Historische Zeitschrift, odr. 1858.

BRACKMANN - HARTUNG: Jahres berichte f. dt. Ge-
schichte, 1925, 1927.

LOEWE: Biicherkunde der deutschen Geschichte,
1913 (popul.).

JACOB: Quellenkunde der deutschen Geschichte,
1917 — 1926, 2 t. (Samm. Goschen).

DAHLMANN - WAITZ: Quellenkunde der deutschen
Geschichte, 1912,

WATTENBACH: Deutschlands Geschichtsguellen
im Mittelalter bis zur Mitte des 13 Jahr. 1904, t. 1,
1894, t. 2.

LORENZ: Dtl. G’sguellen im M. A seit der Mite
des 13 Jahr. 1886—7, 2 t.

JANSEN: Historiographie und Quellen der deut-
schen Geschichte bis 1500, 1914.

G. WOLF: Quellenkunde der deutschen Reforma-
tionsgeschichte, 1915—23, 3 t. (dotad).

GEBHARDT'S: Handbuch d. deutschen Geschichte,
1922, 2 t

A. WARD: Germany, 1916—18, 3 t.

BEMMANN: Bibliographie d. sachsischen Geschi-
chte, 1921, 2 t.

16. ROSJA.

Dieta i dni, 1920.

(KARIEJEW): Naucznyj istoriczeskij zurnat, odr. 1913.

Istoriczeskija izwiestja (JEGOROW i in.), 1916—1917.

(JASZCZENKO): Nowaja russkaja kniga, 1922

ARCYMOLOWICZ: Ukazatiel knig po istorji i ob-
szczestwiennym woprosam, 1910.

LAPPO: Nastin vyvoje ruske historicke vedy.
Ces. Cas. hist., 1922, t. 28.

BESTUZEW - RUMIN: Russkaja istorja, 1872, 1.

MIEZOW i LAMBINY: Russkaja istoriczeskaja bi-
bliografia, 1800—1854, 1890-1893, 3 t.; 1855-1864, 1861—1884, 10 t.;
1865—1876, 1882—1890, 8 t.

IKONNIKOW: O pyt russkoj istorjografii, 1891—1908, 2L

MINCLOW: Obzor zapisok dniewnikow wospom i-
nanij, pisiem i puteszestwij, 1911—12.

J. BIDLO: Dejiny Slovanstva, 1928
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17.  RUMUNJA.

Bulletin de l'institut ponr l'etude de !’Europe
sud - orientale, odr. 1914, potem Revue historique du
sud-est europeen.

BIANU-HODOS: Bibliografia romanesca veche
1508—1830, 1903, I t. (1508—1716).

BENGESCO: Bibliographie franco-roumaine du
XIX. s, 1907.

ORASANU: Bibliografia cestiunei orientului. Eco-
nomia nationala, 1899 i odb.

BENGESKO: Essai d’une notice bibliographigue
sur la guestion d’Orient (1821—1897), 1897.

BULAT: Incercare de bibliografie a istorice Ro-
manilor, 1919 t I

JORGA: Geschichte des rumanischen Volkes,
1905, 2 t.

Tenze: Hist. des Roumains de Transylvanie et de
Hongrie, 1917 2 t.

Tenze: Histoire des Roumains de Bucovine 1775—
1914, 1917.

18. SKANDYNAWIA.

Historisk Tidskrift.
LUNDSTEDT: Apereu de la litterature bibliogra-
phigue de la Sue de, 1900.

SETTERWALL: Svensk historisk bibliografi 1875—
1900, 1907, d. cigg 1901-1920, 1921, 1922—3.

ALMOUIST: Sveriges bibliografiska litteratur, 1912.

GEETE: Fornsvenks bibliografi, 1902, sup. 1901—17,
1919.

ERICHSEN-KRARUP: Dansk historisk bibliografi,
1917—24, 3 t.

HILDEBRAND: Sveriges historia till vara dagar,
1902—23, 11 t.

G. E. KLEMMINGS: Sveriges bibliografi 1481—1600,
1892, cz. I: 1480—1530, 1927 cz. Il, 1, 1530-39, przez COLLIIN'A.

WEDKIEWICZ: La Suede et la Pologne, Essai d'une
bibliographie, 1918.

19. SERBJA, KROACJA, ALBANJA.

JOVANOVIC: An English Bibliography of the near
eastern Question 1481—1906, 1908.

NOVAKOVIC: Srpska bibliografja za novija kni-
zevnost, 1869.
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PETROVIC. Essai de bibliographie franeaisesur
les Serbes et les Croates 1544—1900, 1900.

IVANIC: French, English and German bibliogra-
phy concerning Serbia and the Serbs, 1907.

KUKULJEVIC: Bibliografia hrvatska, 1860, 1 t. 1863,

suppl.
MAL: Neuere kroatische Historiographie, Zeitschr.

f. osteurop. Geschichte, 1913, IV.
C. JIRECEK: Geschichte d. Serben, 1911, 1918, 2 t.
F. SISIC: Povijest Hrvata, 1925.
ST. STANOJEVIC: Narodna encikitopedija srpsko-
hrvatsko-slovenacka, 1925 i n.
LEGRAND-PERNOT: Bibliographie albanaise, 1913
PERNOT: Bibliographie ionienne, 1910, 2 t.

20. WEGRY.

SZABO: Regi Magyar Konyvtar, 1879—98, 3t (do r.
1711 bibljografjg ogdlna).

APPONYI: Hungarica, 1900-26, 3 t. (t. I XV i XVI w,, t. 1l
XVIL i XVII w., t. T — now. ser. XV i XVI w)

PETRIK: Bibliographia Ungariae, 1712— 1860, 1888—
1892, 4 t. uzupetnienia do 1900, w latach 1885, 1890, 1903 i n.

MARCZALI: Ungarns Geschichtsguellen im Zeital-
ter der Arpaden, 1882

Tenze: Ungarische Verfassungsgeschichte, 1910.

KERTBENY: Ungarns deutsche Bibliographie
1801—60, 1886, 2 t.

KONT: Bibliographie franeaise de la Hongrie
(1521—1910) avec inventaire sommaire des documents
manuscrits, 1913

SZEKFU: Der Staat Ungarn, 1918, (w koncu przeglad
bibljograficzno-krytyczny).

GRAGGER: Bibliographia Hungariae, 1923, t. I Hun-
garica 1861—1921.

21. SZWAJCARIA.

SINNER: Bibliographie der Schweizergeschichte,
1851 (do 1851 r.))
BARTH: Bibliothek der Schweizerschergeschi-

chte, 191453t
22. WLOCHY.

Rivista storica italiana.

CRIVELUCCI: Annuariobibliografico della storia
italiana, od r. 1902.
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OTTINO - FUMAGALLI: Bibliotheca bibliographica
1lalica, 1889—1901, 2 t. i 3 t. dop.

MANNO - PROMIS: Bibliografia storica degli stati
della monarchia di Savoia 1884—1907, 8 t. (dalsze czesci
w druku),

CERROLI: Bibliografia di Roma medievale e mo-
derne, 1893, jako dalszy ciagg CALVI Bibliografia generale
di Roma, 1906 i n.

MANZONI: Bibliografia statutaria e storica Ita-
liana, 1879—92, 3 t.

CAPASSO: Le fonti di storia della provincia na-
poietana, 1902.

L. FONTANA: Bibliografia degli statuti dei com-
muni dell’ltalia superiore, 1907, 3 t.

RINAUDO: Il risorgimento italiano, 1911, t. 2, 537—579.
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A. SOLMI: La storia del diritto italiano, 1922



B. KRYTYKA | HERMENEUTYKA (analiza).

§ 15. Zadania krytyki erudycyjnej.

Przez krytyke, od greckiego krino — rozdzielam, rozu-
miemy czynno$¢ oddzielania czesci wartoSciowych od bezwar-
tosciowych, dobrych od ztych, prawdy od nieprawdy, wogdle
ocene, majacg na celu przez stosowanie odpowiednich probierzy
(kryterjow) wysSwietlanie wartosci. Krytycyzm, jako zdolno$¢
stosowania krytyki, jest nieodzownym warunkiem skutecznej
pracy historyka i musi mu towarzyszyé we wszystkich jej
etapach. Bez krytycyzmu nie moze by¢ mowy o pracy naukowej,
a sama krytyka opiera¢ sie musi na nastepujacych wiasci-
wosciach badacza.

Pierwszg wiasciwoscig umystu musi by¢ sad zdrowy, roz-
sadek, czyli zasadnicza zdolno$¢ rozrézniania prawdy od fatszu.
Bez tego elementarnego pierwiastka nie moze by¢ wogole mowy
0 dociekaniu prawdy w jakiejkolwiek dziedzinie. Sad ludzki wi-
nien by¢ nadto nieuprzedzony. Niezalezno$¢ zdania polega na
wolnosci od wptywdw pozapoznawczych, uprzedzen, wynikaja-
cych z warunkéw zycia, a nie zwigzanych z naturg przedmiotu
badanego i badaniem. Niezalezno$¢ zdania polega na zdolnosci
oddzielania prawdy od fatszu, naprzekor sympatjom wiasnym
i wbrew uleganiu poglagdom powszechnie obiegajacym, czy to na-
tury religijnej, narodowej, moralnej a nawet umystowej, ktére na-
rzucajg sie cztowiekowi w drodze przymusu spoteczno-psychicz-
nego. Natomiast taka niezaleznos¢ nie wymaga zapoznawania
pogladow innych badaczéw. Raczej przeciwnie, krytyka winna
sie rozpocza¢ od zapoznania sie z dorobkiem dotychczasowym
nauki i od zastosowania swych zasad do wynikéw, osiagnietych
przez innych. Znajomo$¢ literatury, bez $lepej wiary w jej do-

Historyka. 9
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skonato$¢, ,w ostatnie stowo nauki“ — to jeden z podstawo-
wych warunkéw dalszego jej rozwoju. Zgubne jednak jest od-
rzucanie wszelkich rezultatdbw pracy cudzej, zasadnicze nego-
wanie prawdy, skutkiem rzekomej niemoznosci jej uzasadnienia.
tatwowierno$¢ i nadmiar krytycyzmu (hiperkrytycyzm) — sa
to dwa bieguny, pomiedzy ktéremi miesci sie wiasciwy Kkry-
tycyzm umiarkowany. Nieufno$¢ do pomystéw czy tez cudzych,
o ile nie zostaly skontrolowane przestanki ich dowodzenia
i podstawy Zrédtowe tych przestanek, ostrozno$¢ w formuto-
waniu opinji wiasnej, poczucie odpowiedzialnosci za kazde
twierdzenie, lecz zarazem przeSwiadczenie 0 moznosci rozwig-
zywania $rodkami rozumowemi trudno$ci poznawczych i prak-
tyczna zdolno$¢ decyzji, zdolno$¢ zatrzymania sie w dowodze-
niu, dla unikniecia wyniku paradoksalnego, stanowig pierwiastki
podstawowe umiaru krytycznego. tatwowierno$¢ nie widzi
trudnosci, hiperkrytycyzm odmawia wogdle umystowi zdolnosci
rozwigzywania pytan. Krytyka umiarkowana, zaczynajgca zawsze
od watpliwosci, lecz gotowa do pracy pozytywnej, jedna moze
doprowadzi¢ do rozwiktania zagadnien prostych i trudnych,
jasnych i zagmatwanych. Pamieta¢ jednak przy tem nalezy, ze
na kazde pytanie w nauce moze by¢ odpowiedz trojaka: ,,tak",
»hie“, lub ,,nie wiem*“, i ze, co wazniejsza, odpowiedZ wypada
nie w formie kategorycznej, lecz z szeregiem omowien, ktore,
w razie wyniku negatywnego lub braku wyniku, moga czasem
pozwoli¢ na dalsze dociekania, ktére z drugiej strony moga
ogranicza¢ warto$¢ bezwzgledng nawet rezultatbw napozér zu-
petnie pozytywnych.

Taka jest ogolna rola krytyki we wszelkiej nauce, a za-
tem i w historji. W historji jednakze krytyka odgrywa role
inng niz w naukach pozostatych, bardziej wazng skutkiem spe-
cyficznosci materjatu badania, ktérym jest dokument w szer-
szeni znaczeniu.

Wystarczy zapoznac sie z historjg powstawania dokumentu,
by zrozumie¢ koniecznos$¢ takiej krytyki.

Idzie np. oddziat wojskowy szosg do wsi G. Pod wsig
rozpoczyna sie walka. Nieprzyjaciel strzela z za wsi na szosg,
w oddziat idacy nie trafia. Za oddzialem posuwajg sie luzne
grupy zotnierzy. Dwuch z nich pada koto miejsca A., od ude-
rzenia szrapnela. Nikt tego nie widzial. Zabitych widziano,
kiedy szli w kierunku wypadku, mijajac tabor oddziatu a. Szli
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oni za oddziatlem a. Nadciggajgca grupa & pierwsza dostrzegta
zabitych. Nie wiadomo, kiedy zgineli, mozna okresli¢, ze zgi-
neli w czasie pomiedzy momentem kiedy oddziat a mijat punkt
A., a chwilg, kiedy grupa b tam nadciggneta. Po dwuch godzi-
nach kto$ z grupy b powraca do taboru a, gdzie znajdujg sie
koledzy zabitych, i opowiada o ich $mierci. Jeden ze stysza-
cych opisuje Smier¢ w liscie, postanym do rodziny zabitych.
W liscie tym beda wiadomosci o nastroju, o okoliczno$ciach
$mierci, 0 zachowaniu sie zabitych w chwili uderzenia, o ich
mestwie i t. d. Piszacy wie, ze pisze do rodziny, chce ostabic¢
wrazenie i zmniejszy¢ smutek, donosi, ze zgineli odrazu, nie
cierpieli i t. d.

List dostat sie przypadkiem do rgk redakcji pisma woj-
skowego, ktoéra na jego podstawie wypracowata opis Smierci
dwu zotnierzy i wydrukowata go, nie bez btedéw korektorskich.
Artykut w piSmie — jest dokumentem, na ktérego podstawie
ustali¢ nalezy sam fakt $mierci dwu zabitych zotnierzy.

Majac w reku taki dokument, nim sie przejdzie do ustale-
nia faktu, wypadnie zajg¢ sie samem Zzrédiem, wypadnie pod-
dac je krytyce, by je oceni¢, by wyda¢ sad o jego wartosci.
Wypadnie zajg¢ sie strong zewnetrzng dokumentu, wyjasni¢
jego pochodzenie, ustali¢ jego charakter i stosunek do listu,
jego brzmienie prawdziwe, rozbi¢ go na czesci obserwacji bez-
posredniej i posredniej, a nastepnie przejs¢ do wyrozumienia
jego tresci, do okreSlenia wartosci jego Swiadectwa, wreszcie
do ustalenia faktu, w nim opisanego. Dokument sam przez sie
staje sie przedmiotem badania pod wzgledem zewnetrznym
i wewnetrznym, jest materjatem dla krytyki, ktérej zasady po-
stepowania daje dziat specjalny historyki. Majgc za zadanie
okre$lenie wartosci dokumentéw przy pomocy probierzy kry-
tycznych, jest on krytyka par excellence i nosi nazwe krytyki.
Krytyka historyczna, zgodnie z powyzszym wywodem, z dwoch
sktada sie czesci: krytyka zewnetrzna, t. zw. nizsza lub erudy-
cyjna, zajmuje sie strong zewnetrzng dokumentéw i ma za zada-
nie ustalanie brzmienia prawdziwego tekstu dokumentow; Kkry-
tyka wewnetrzna, wyzsza czyli hermeneutyka, sztuka wyktadania,
wyjasniania zrodet, zajmuje sie ich strong wewnetrzng i ma za za-
danie okreslanie sposobow ustalania faktow na podstawie zrodet.

Krytyka erudycyjna, suma umiejetnych i Scisle okreslo-
nych sposobOw postepowania, jest przedewszystkiem wiedzg tech-
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niczng. Zawiera w sobie szereg czynnosci mechanicznych, tatwa
podlegtych kontroli, i zarazem dostepnych nawet dla naslado-
wania i stosowania. Dla swej bezwzglednej Scistosci i doktad-
nosci, bywa przez wielu uwazana za wylaczng, t. zw. Scisle nau-
kowa dziedzine w historji. Poglad taki grzeszy jednostronnoscig
i nosi w sobie zarodki niebezpieczefAstwa powaznego. Budzi¢
moze sktonno$ci do erudycji dla samej erudycji, ktéra wkoncu
przetwarza sie w budowanie i rozwigzywanie trudnosci tam,
gdzie ich niema, w pewnego rodzaju famigtéwke erudycyjna.

Pordwnywa¢ mozna krytyke erudycyjng jedynie z taka
np. technikg preparacyjng w naukach doswiadczalnych. Obok
podobienstwa jednakze istnieje i réznica bardzo wazna. Mimo
pozoréw, ktore w krytyce najczesciej kazg widzie¢ tylko syste-
my mechaniczne rozwigzywania zagadnien, sama strona
techniczna nie wystarcza. Wystepowa¢ w niej winien indywi-
dualizm tworczy, pierwiastek nie dajacy sie nasladowac ani
przeszczepiaC, ktory polega nietylko na udoskonaleniach tech-
nicznych, kombinacjach elementéw i probierzach dobieranych,
lecz réwniez na samem stawianiu kwestyj krytycznych. Krytyka
erudycyjng jednostronna jeszcze nie jest historjg, lecz bez niej
nie moze by¢ mowy o0 nauce historycznej. Sama przez sie jest
koniecznym etapem wyszkolenia naukowego, nietylko w dzie-
dzinie historji $redniowiecznej, lecz takze i nowozytnej. Jest
koniecznym skfadnikiem nauki historycznej i jednym z gtow-
nych pierwiastkbw pewnosci badania historycznego, jako fun-
dament zwiaszcza wszelkich nauk pomocniczych.

Rozwinieta w cato$¢ specjalng obejmuje nastepujace dziaty:
a) krytyke pochodzenia dokumentéw, b) krytyke ich charakteru,
c) analize zrodet i d) umiejetno$¢ publikowania Zrédet.

8 16. Krytyka pochodzenia.

Krytyka pochodzenia (critigue de provenance) ma za za-
danie okreslenie gtownych pierwiastkbw pochodzenia zrodia.
Stara sie odpowiedzie¢ na pytania; kiedy, gdzie i przez kogo
dane zrodio zostato napisane. Ustalenie takich wiadomosci for-
malnych jest warunkiem koniecznym nietylko dla dalszych
czynnosci krytycznych w stosunku do tekstu Zrédia, lecz stuzy
rowniez za punkt wyjscia wszelkiej pracy nad okre$leniem jego
wartosci wewnetrznej. Wyktadnia Zrédet operuje gotowemi da-
nemi, zdobytemi przez krytyke pochodzenia.
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1. Historja, zajmujaca sie zjawiskami w ramach czasu
i przestrzeni, uzywajaca dla swych kombinacyj przedewszyst-
kiem szeregobw chronologicznych, musi, o ile chodzi o Zrodia,
najdoktadniej umiejscowi¢ je pod wzgledem czasu. Dokladne
chronologiczne umiejscowienie dokumentu jest punk-
tem wyjscia dla wszelkiej dalszej Scistej pracy historycznej. Btedna
data, data fatszywa lub pomylona, wprowadza zamieszanie w uktad
materjatdw, z ktdrego wynikajg najbtedniejsze konkluzje natury
rzeczowej. Data winna czasami nietylko podawa¢ rok, miesigc
i dzien, lecz nawet godzine dnia, jak w meldunkach wojsko-
wych, gdzie godziny w ciggu bitew oznacza¢ mogg sytuacje zu-
petnie zmienione (np. bitwa pod Waterloo). Data winna poda-
waC nieraz nietylko czas powstania aktu, lecz réwniez czas
jego wystania, a nawet czas otrzymania, np. zwlaszcza w ko-
respondencji dyplomatycznej. Tylko takie, bardzo doktadne i wie-
lostronne pod wzgledem chronologicznym, sprecyzowanie czasu
powstania dokumentu moze pozwoli¢ na wyzyskanie nastepstwa
chronologicznego zrodet, ktére bez tej dokitadnosci moga byé
najzupetniej mylnie powigzane na podstawie jednostronnej daty
wyjscia dokumentu.

Np. w rosyjskiej historjografji uwaza sie ukaz celny Alek-
sandra, z korica grudnia 1810, za odpowiedz na dekret Napoleona
0 wecieleniu Oldenburga do Francji: drugi (senatus consulte)
nosi date 13. XIl, pierwszy 31. XIl. Proste zestawienie dat po-
zwolitoby na takg kombinacje, gdyby nie to, ze dekret Napo-
leona przybyt do Petersburga dopiero w styczniu 1811, a zatem,
cho¢ chronologicznie wcze$niejszy, nie moze by¢ z nim bezpo-
Srednio zwigzany. Znaczna cze$¢ spraw spornych, dotyczaca
wybuchu wojny $wiatowej, opiera si¢ na odmiennem tluma-
czeniu nastepstwa informacyj, otrzymywanych w Berlinie, Wie-
dniu i Petersburgu. To tez w wydawnictwie dokumentéw do
poczatkéw w. wojny, podjetem pod redakcjg Kautsky'ego, za-
znaczone sg czestokro¢ szczegdtowe godziny wystania, przy-
bycia, zapisu, otrzymania, przestania i t. p. jednego i tego sa-
mego dokumentu.

Okres$lenie daty dokumentu moze sie dokonywaé w spo-
sob dwojaki:

A. Dokument jest datowany, t. j. zawiera date swego pow-
stania. Proste przejecie tej daty nie wystarcza.
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Przedewszystkiem wypadnie sprawdzi¢, czy wszystkie ele-
menty datowania pozostajg ze sobg w zgodzie, czy zatem w sa-
mej dacie niema sprzecznosci wewnetrznej. Dotyczy to zwia-
szcza dokumentow Sredniowiecznych, gdzie, oprdcz danych z chro-
nologji ogdlnej, mogty by¢ podane indykcje, lata panowania
papiezy czy monarchow, urzedowania dostojnikéw (per manus-
kanclerzy i t. p.), podpisy lub pieczecie $Swiadkéw i t. p.
Sprawdzanie i zestawianie wszystkich elementéw datowania, oraz
wyeliminowanie sprzecznosci wewnetrznej jeszcze nie daje od-
powiedzi ostatecznej.

W dyplomach S$redniowiecznych daty akcji i spisania mo-
gly sie rozchodzi¢, w aktach nowozytnych data podpisania i wyj-
$cia dokumentu z jednej strony, wyjscia a przyjscia z drugiej—
nie sg jednobrzmigce. Skoro istnieje data dokumentu, nalezy
wyraznie okresli¢, jakiej czynnosci datg jest ona. Sprawdzanie
i Sciste zwigzanie dat z czynnosciami nie wyczerpuje kontroli
danych chronologicznych. Wszystkie okreslenia chronologiczne
(w wiekach $rednich wedtug dni Swiat, lata od Narodzenia, od
Roku Nowego, od 25 marca i in.; w wiekach nowych za rewo-
lucji wedtug kalendarza rewolucyjnego) sprowadzi¢ nalezy do
systemu jednolitego, t. j. przetozy¢ na chronologje nowoczesne-
go kalendarza chrze$cijanskiego. W ten sposéb otrzyma sie
jeden szereg danych chronologicznych, wyprowadzonych z jednej
zasady, t. j. zdobedzie si¢ mozliwo$¢ swobodnego i dowolnego
szeregowania faktow chronologicznych w ramach jednego systemu.

Daty chronologiczne rozwigzuje sie przy pomocy tablic chronolo-
gicznych, np. Vademecum WIERZBOWSKIEGO, o roznosci ele-
mentéw datowania: ST. KETRZYNSKI: O elementach chrono-
logicznych dokumentéw Kazimierza Wielkiego, 1913.

Tenze: O datach t. zw. niejednolitych w dokumen-
tach polskich, Kw. h. 1927, XLI. 257—273.

B. Dokument nie jest datowany, nie zawiera w sobie ani
nie ma na sobie podanej wiadomosci 0 czasie swego powstania.
W tym wypadku nie moze by¢ mowy o skontrolowaniu czy
sprawdzeniu daty istniejgcej, lecz o jej wyprowadzeniu drogg
posrednig. A postepowanie takie dotyczy¢ moze zaréwno dziet
opisowych, dziejopisarskich, jak i aktowych, czesci lub catych
dokumentow, zbioréw formularzy, kapitularjéw, protokdtéw, pro-
jektow czy pomystow i t. d., zrodet Scisle historycznych i dziet
literackich.
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Okreslenie daty moze by¢ osiagniete w sposdb trojaki:

a) Date wyprowadzi¢ mozna z historji samego dokumentu,
cofajac sie wstecz od chwili obecnej az do chwili powstania do-
kumentu, i przez zwigzek zewnetrzny danego dokumentu z inne-
mi, ktérych data jest podana lub znana. Np. Teki Naruszewi-
cza zawierajg zbiory dokumentéw do poszczegdlnych okresow
historji, sporzadzone w w. XVIII, przez tgczenie ze sobg ma-
terjatbw datowanych lub niedatowanych, ktore odnosity sie do
pewnych okreséw i zagadnien. Znajdujemy np. paszkwil-z w. XVII
w ktérems z archiwéw prywatnych, ten sam dokument miesci
sie w odpisie w Tekach Nar. w dziale czasow bezkrélewia po
Sobieskim, ze zwigzku wnosimy o przynaleznosci jego do okresu
bezkrélewia po Janie Ill. Podobniez dzieje si¢ z dokumentami
Sredniowiecznemi. Rozporzadzenia krolow frankonskich, dopet-
niajagce zasadnicze prawa (leges), t. zw. edictum, praeceptum,
decretum czy constitutio, podzielone na rozdziaty eapitula,
otrzymaty, zwilaszcza od czaséw Karola W., nazwe capitularia.
Z reguty nie datowane, otrzymujg okre$lenie chronologiczne
takze skutkiem zwigzku swego z innemi dokumentami w zbio-
rach, w ktorych sie zachowaty.

Takie np. Capitulare de villis bywato odnoszone do pierw-
szych lat 30 w. IX, poniewaz jedyny rekopis, w ktorym sie
zachowato, odnosi sie do tego okresu, a nadto rekopis ten za-
wiera listy papieza Leona Il do Karola W. Rocznik t. zw. $wie-
tokrzyski dawny mieSci sie w jednym kodeksie ze zbiorem
siedmiu listbw apostolskich t. zw. ,katolickich” i glossami:
jego historja zewnetrzna i rozpatrzenie owego zbioru prowadza
do Laon i okre$lenia daty powstania zbioru 1117—1122. Data
ta moze stuzy¢ i za element dodatkowy dla okreSlenia daty
powstania rocznika.

WE. SEMKOWICZ: Rocznik t. zw. sSwietokrzyski

dawny, Rozpr. 1910, t. 53, praca wzorowa pod wzgledem systematycz-
nie zastosowanych wymagan krytyki erudycyjne;j.

Raporty policyjne o stanie emigracji polskiej we Francji
koto r. 1853 — 4 mieszczg sie razem z dokumentami z poczat-
kow r. 1854. Zwigzek ich z temi Zrodtami datowanemi pozwala
w przyblizeniu okresli¢ date raportow na koniec 1853 lub po-
czatek 1854.

HANDELSMAN: Miedzy Prusami a Rosja, 1922,208—221.
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b) Drugim pierwiastkiem, stuzagcym do okreslania daty po-
wstania dokumentu, sg jego cechy zewnetrzne: materjat i cha-
rakter pisma, sposob formutowania tekstu, styl i forma ze-
wnetrzna, proza czy poezja, odpowiadajgce pewnemu okresowi,
uwagi zewnetrzne na odwrocie rekopisu (indorsalne), na bokach
tekstu (marginalne) lub miedzy wierszami (interlinearne), z kto-
rych wynika przeznaczenie dokumentu (np. Swiadectwo przy-
naleznosci do registratury, do metryki, zjawiajgce sie od chwili
zorganizowania archiwum danego), lub Kktore uzupeiniajg tekst
w duchu jezyka danego kraju albo wymagan czasow (np. glossy
w rekopisach literackich; w powyzej cyt. zbiorze listow jest
glossa Anzelma z Laon) it p. Np. o ile chodzi o paszkwil
z w. XVII, to tu bedg role graty procz pisma, ktére nosi spe-
cyficzne cechy bardzo pogmatwanego charakteru, takze i styl
t. zw. makaroniczny, przetykany tacing. Pergamin i Kryterja
paleograficzne, pozwalajgce nawet na wyprowadzenie pewnego
pokrewienstwa, np. w sprawie rocznika Swietokrzyskiego ze
zbiorem teologicznym, oraz specyficzny charakter notowania
rocznikarskiego, prowadza nas do poczatkéw w. XIIl. Szczegdl-
nie wazne dla okre$lania daty dokumentéw sensu strietiori
w w. $r. sg cechy pisma, charakterystyczne dla okre$lonej
szkoty lub epoki, i sposoby formutowania stylistycznego, zwia-
szcza w arengach, charakterystyczne dla pewnej kancelarji.

c) Trzecim wreszcie pierwiastkiem bedzie strona we-
wnetrzna: tres¢ dokumentu, wiadomosci o zdarzeniach i faktach
z jednej strony, brak wiadomos$ci o nich z drugiej, cytowane
lub pomijane zrodia, wreszcie wskazowki blizsze w rodzaju
»,do dzi§” ,nie powtarzaty sie takie a takie zdarzenia”, albo
,»,0d takiego to faktu uplyneto tyle a tyle czasu”, o zmartym
wiadcy, o0 narodzinach jakiej$ osoby it. p. Najczestszym materja-
tem dla sadu z dziedziny tresci bedg wiadomosci o zdarzeniach
elementarnych, Kkleskach, epidemjach, ksiezycu, wojnach i t. p.

Przy ustalaniu daty powstania dokumentu czasem wystar-
czy zastosowaé jedno kryterjum, trzeba jednakze zazwyczaj sto-
sowaC wszystkie trzy: nawet w tym wypadku, jezeli jedno kry-
terjum pozwala na okre$lenie czasu powstania dokumentu, przy
zastosowaniu dwu innych nalezy sie przekona¢, czy dane ich
nie pozostajg w sprzecznosci z wynikiem osiggnietym poprzednio
i czy wiadomo$¢ chronologiczng, otrzymang poprzednio, nie
wypadnie jeszcze zmieni¢ lub poprawic.
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Postepowanie przy okre$laniu powstania dokumentu wy-
maga pewnej kolejnosci. Nasamprzéd w przyblizeniu okresla sie
ogolnie epoke, do ktérej Zrédio nalezy (wiek, dziesieciolecie,
panowanie, wypadki: wojna, rewolucja i t. p.). Nastepnie wy-
tyka sie terminy Sciste, poza ktére nie moze siegaC czas jego
powstania. Termin, ponizej ktGrego nie mozna przenies¢ daty
pochodzenia, zwie sie terminus post quem, termin, powyzej kté-
rego nie mozna sie posung¢, zwie sie terminus ante guem (ter-
miny takie mogg oznacza¢ lata, miesigce, a nawet dnie). Cza-
sami wypada, dla braku danych dalszych, poprzesta¢ na takiem
ogoblnikowem okresleniu. Jezeli istnieje danych wiecej, przyste-
puje sie do zwezenia owego nieokreslonego od—do, az do
skonstatowania daty dokiadnej. W kazdym razie data rozciggli-
wa jest zawsze dopuszczalna.

Do autorow piszacych i o Polsce w okresie najwcze$niej-
szym nalezy zyd hiszpanski lIbrahim Jakub. Nie posiadamy
0 nim zadnych wiadomosci procz tego, co sam o sobie podaje.
Pisze, ze byt w Merseburgu, poniewaz w opisie swym oblicza
droge od Merseburga do Pragi i Meklenburga i podaje, ze wi-
dziat postow butgarskich. Poza tem wspomina Ottona, cesarza
rzymskiego, Bolestawa czeskiego i Mieszka polskiego. Wszyscy
oni zyli w drugiej potowie w. X, wiec i opis lIbrahima odnosi
sie do tego czasu. Jest to okreSlenie ogblne daty powstania
jego podrézy. Na blizsze okreSlenie pozwalajg daty panowania
powyzszych monarchéw: Mieszko 963—992, Bolestaw Il czeski
967—999, Bolestaw | 936—967, Otto Il 983—1002, Otto Il
973—983, Otto | 936—973. Daty Mieszka dajg terminy gra-
niczne: 963 — 992. Blizsze dane wynikajg z faktéw nastepuja-
cych: brak wiadomosci o upadku panstwa butgarskiego (972)
i upadku Chazaréw (969), kaze termin ante guem znizy¢ do 969.
Wzmianka o tytule rzymskim Ottona |, o Nakonie i o bytnosci
Ottona w Merseburgu, wedtug jednych (Kunik, Rosen, Goje,
Westberg, Potkanski), kaze za date pobytu Ibrahima w Merse-
burgu przyja¢ rok 965. Wedtug Ketrzynskiego za$ brak wiado-
mosci powyzszych nie jest miarodajny, rok 965 moze by¢
tylko termwus post guem, a za date powstania opisu przyjaé
nalezy r. 973, date pobytu Ottona w Kwedlinburgu i zja-
zdu w tem miescie Mieszka polskiego, Bolestawa czeskiego
i postdbw moze Bulgarji zachodniej, ktéra nie utracita niepo-
dlegtosci.
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WESTBERG: Ibrahim’s Ibn Jackub Reisebericht
tiber die Slawenlande aus dem J. 965. Zapiski imperat.
akad, nauk. 1898 ser. VIII po istoricz. filolog, otd. Il n° 4, 1 — 183.
POTKANSKI: Granice biskupstwa krakowskiego, Roczn.
krak. 1900, 1V, 207—8 (précz dawniejszych prac). KETRZYNSKI W.:
Przyczynki do historji Piastowiczow i Polski pia-
stowskiej, Rozpr. 1899, t. 37, 11—22.

Podobniez wypada postepowac z Zrédtami aktowemi i no-
woczesnemi. Ws$rdd dokumentdw z r. 1812 istnieje np. memorjat
Serry, 6wczesnego przedstawiciela Francji w DrezZnie, dawniej-
szego rezydenta w \Warszawie, zawierajgcy ,,Poglad na stan po-
lityczny Polski”. Na podstawie zwigzku z innemi zrodtami i jego
ogoblnego charakteru odnie$¢ go wypada do maja—lipca 1812 r.,
t. j. do czasu wielkich gorgczkowych przygotowan przedwojen-
nych. Czas powstania okre$la blizej umieszczona na nim nota
franc. ministra spraw zagranicznych ks. Bassano: Postlinea au
23 juin 1812, ktéra oznacza najwidoczniej date otrzymania me-
morjatu, a zatem najdalszy terminus ante quem, oraz pozwala
takze okresli¢ terminus post quem. Jezeli dokument nie zostat
ztozony w Dreznie a zostat postany ministrowi, wzgl. Napoleo-
nowi, musial powstaé po ich wyjezdzie z Drezna, a zatem po
28 maja. Takie sg daty graniczne: 28 maja— 23 czerwca 1812.
W zestawieniu z innemi dokumentami, z wiadomoscia, ze 6
czerwca pisat Serra polecajagc ministrowi kilku swoich prote-
gowanych w ksiestwie warszawskiem, moznaby przypuszczac,
ze 6 czerwca réwniez wystat ten memorjat, ktéry zatem powstat-
by pomiedzy 28 maja a 6 czerwca 1812.

HANDELSMAN: Rezydenci napoleonscy w Warsza-
wie, 1915, 154—5, 328—337.

2. Okreslenie miejsca powstania dokumentu, cho¢
wagi mniejszej niz okreSlenie czasu, dla badania historycznego,
jest rozwigzywaniem zagadnien z dziedziny drugiego zasadnicze-
go pierwiastku procesu dziejowego. | tu rowniez, jak przy usta-
laniu daty, istniejg dwa zasadnicze stanowiska (miejsce podane—
niepodane) i dwie metody postepowania. Jedyna rdznica polega
na tern, ze kiedy przy rozwigzywaniu zagadnienia daty zwraca
sie uwage na zjawiska czasu, tu w gre wchodzg momenty
topiczne.

W razie miejsca niepodanego na wyrdznienie zastuguja
nastepujgce dwa rodzaje postepowania. Przy Kkrytyce strony
zewnetrznej dokumentu wysuwajg sie, jako kryterja, wiasciwosci
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lokalne jezyka Zrodta, wiasciwosci, ktére badZz bedg nalecia-
tosciami z jezyka obcego, jezeli dokumenty sg formutowane
w jakim$ jezyku powszechnym (tacina w $redniowieczu, wioski
lub francuski w wiekach nowych), badz tez bedg cechami gwa-
rowemi pewnych okolic. Zresztg odrebnosci dialektologiczne
wymagajg nadzwyczajnej ostroznosci sadow i wyjatkowej zna-
jomosci nietylko gwar, lecz i historji danego jezyka i winny
by¢ brane w rachube z oglednoscig wielkag. Dla zrozumienia
znaczenia osobliwo$ci narodowych w tacinie wystarczy przyto-
czy¢ argumenty Hallera, ktéry dowodzit, ze dwa traktaty, po-
chodzace z czaséw wielkiej schyzmy ,,Saualores curiae Roma-
nae“ i ,,Speculum aureum® nie sg dzietem Mateusza Krakowczy-
ka, poniewaz zawierajg one zwroty obce jezykowi niemieckie-
mu, ktérych Mateusz, jako Niemiec, uzywa¢ nie mogt. Zwroty
te jednak ,casus de beato Toma“, ,wypadek o $w. Tomaszu",
,,certi sunt de damnatione®, ,,pewni sg co do skazania”, ,,videtur
iste excusandi modus esse valde improprius et extraneus”, ,wy-
daje sie ten rodzaj ttumaczenia sie bardzo niewfasciwym i stron-
nym”, albo ,,videtur ad oculum“ ,widoczne dla oka”, $wiadczy
tutaj przeciw niemieckiej a za polska narodowoscig ich autora,
Z czem nie chce sie apriorycznie zgodzi¢ Haller, uwazajacy Ma-
teusza za swego wspotrodaka.

Papstum und I<irchenreform, 1903 I, 488.

W dziedzinie krytyki tresci podkresli¢ nalezy po$wiecanie
uwagi szczegoOlniejszej zagadnieniom miejscowosci, z ktGremi
dokument jest zwigzany swem pochodzeniem, np. dane geogra-
ficzne dokladniejsze (zdarzenia, zwigzane z pewnem miejscem,
sympatje lokalne), lub tez podawanie wiadomosci, zrozumiatych
tylko w pewnych miejscowosciach, a obcych—miejscom innym,
z czego wyprowadzi¢ mozna pewne wnioski i 0 miejscu powsta-
nia Zrodfa.

Postepowanie i tu, jak przy okre$laniu daty powstania,
przechodzi¢ musi od okreSlania rzeczy najogdlniejszych: naro-
dowosci (kraj, panstwo), do coraz to bardziej szczeg6towych
i doktadnych formut geograficznych, przyczem niejednokrotnie,
obok kryterjow dla okre$lenia miejsca, uwzglednia¢ trzeba
argumentacje krytyczng, ktora stuzyta do okreSlenia daty po-
wstania Zrédfa. Tak np. cata argumentacja, zwigzana z historjg
zewnetrzng i ustaleniem daty powstania rocznika S$wietokrzy-
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skiego, prowadzi w wyniku ostatecznym takze do wyjasnienia
miejsca jego pochodzenia, a mianowicie: do przypuszczenia, ze
rocznik, oparty o cykle paschalne, zatlozone w Gnieznie okoto
r. 1000, powstat w katedrze gnieznienskiej.

Jak cenne dla wyjasnienia miejsca powstania dokumentu
sgq dane, lokalnie zwigzane z pewnag prowincja, Swiadczy np.
argumentacja Dopscha, ktéry, analizujagc Capitulare de villis,
omawia kulture roélinna, przewidziang przez to prawo, a roz-
patrujac poszczegblne wymienione w nim gatunki roslin do-
chodzi do wniosku, ze sg to rosliny potud. Francji, skad wy-
prowadza mys$l o zwigzku tego pomnika prawa z Akwitanja.

Die Wirtschaftsentwicklung der Karolinger-
zeit, 1912, 1, 42—47.

3. Trzeciem metodologicznie najwazniejszem pytaniem,
dotyczacem pochodzenia Zrodet, jest kwestja ich autorstwa.
Sprawa ta rozpada sie na dwa zagadnienia: a) kto byt autorem
zrodka i b) kim byt autor zrédia?

a. Rozpatrujgc kwestje autorstwa, zajmujemy sie nietylko
wykryciem imienia, wzgl. nazwiska autora, lecz réwniez spraw-
dzeniem, czy autorstwo nominalne jest zarazem i rzeczywistem,
t. j. czy imie autora pokrywa sie z jego osobg. Watpliwosci
z tem zwigzane moga dotyczy¢ imion podrobionych, pseudoni-
méw czy kryptonimdw, t. j. imion umyslnie przez autora przy-
jetych, lub dziet bezimiennych (anoniméw), ktorych imiennie
rozwigza¢ nie mozna.

b. Pytanie, kim by} autor, sprowadza sie do dwu za-
gadnien: do historji zycia zewnetrznego autora, zdarzen i wy-
padkdw, sktadajacych sie na to zycie, i do ustalenia portretu
psychicznego autora, do jego charakterystyki moralnej (umy-
stu, charakteru, pogladéw). Oba te zagadnienia, rozwigzywane
w zwiazku z dzietem autora lub niezaleznie od niego, stanowig
wprowadzenie do dokumentu, jako podstawa wszystkich dal-
szych sadow 0 jego wartosci.

Rozwigzywanie sprawy autorstwa dokumentu moze sie do-
konywaé, jak i rozwigzywanie dwu powyzszych zagadnien za-
sadniczych: jezeli imie autora jest podane, wymaga ono ustale-
nia i sprawdzenia przez zastosowanie metod, wyzej omowio-
nych. W drugim wypadku, przy odkrywaniu autorstwa, droga
postepowania zarysowuje sie w porzadku odwrotnym, niz to
byto nakre$lone wyzej: zaczyna¢ nalezy od uchwycenia charak-
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teru autora na podstawie jego dziela, azeby nastepnie, wiedzac
kim byt autor w Swietle swego dokumentu, przejs¢ do blizsze-
go ustalenia jego osoby i wykrycia jego imienia. Postepowanie
to rébwniez wymaga dziatania dwustronnego. Pierwsze miejsce
zajmuje jezyk Zrodia: wihasciwosdci jezyka, cechy istotne, biedy,
wptywy prowincjonalizméw, osobliwosci i charakter stylu. Cha-
rakterystyka jezyka, mozliwa tylko przy Scistym zwigzku z fi-
lologja, moze by¢ przeprowadzona jedynie na podstawie catko-
witej analizy Zrodia; daje ona w wyniku ostatecznym nietylko
szereg podstawowych pogladéw na strone jezykowa dzieta ana-
lizowanego, lecz pozwala rowniez przej$¢ do analizy wewnetrz-
nej dokumentu. Konstrukcja zrodta, sposob ujmowania zjawisk
i osobisty stosunek autora (sympatja, antypatja, objektywizm,
subjektywizm i t. d.) do zagadnienia opisywanego — takie bedg
zatozenia charakterystyki wewnetrznej dziefa.

Charakterystyka dokumentu pozwala na wydobycie indy-
widualno$ci autora lub na podanie punktow wyjscia dla wy-
krycia jego osoby i jest pierwszem stadjum wyjasnienia spra-
wy autorstwa dokumentu.

Drugie stadjum polega na zestawieniu dotad bezimiennego
dokumentu z innemi wspdiczesnemi dokumentami imiennemi.
Przy zestawianiu dokumentéw zarysowuje sie niejednokrotnie
podobienstwo, badZ ogdlne, badZz bardziej zindywidualizowane,
czyli pokrewienstwo dokumentow. Pokrewienstwo natury ogol-
nej moze by¢ tak ogdlnikowe, ze nie daje zadnych zatozen do
sadow dalszych (podobienstwo rodzaju, podobieristwo tematu—
musi z koniecznosci prowadzi¢ do podobienstwa ogdlnego).
Jedynie na podobienstwie bardziej zindywidualizowanem mozna
budowa¢ wnioski, prowadzace do uznania wspdlnosci autorstwa
dwu dziet odrebnych. Przy dociekaniu tego rodzaju wyniki by-
wajg badZ negatywne, polegajace na odrzucaniu pokrewienstwa
z szeregiem innych wspotczesnych dokumentéw, badz tez po-
zytywne. Wyniki pozytywne moga posiada¢ niejednakowy sto-
pien konkretnosci: od ogodlnego okreslenia wiasciwosci autora,
jako dziecka pewnej epoki, do stwierdzenia zupetnie Scistego
jego osoby. Nawet przy autorze bezimiennym ustalenie wiasci-
wosci, sktonnosci i choéby pewnych kolei jego zycia jest rzecza
konieczng. Wyniki pozytywne mogg prowadzi¢ takze do roz-
dzielenia autorstwa na kilka 0séb, czyli do wykrycia kilku auto-
row jednego dzieta.
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Dochodzenie autorstwa dotyczy w réwnym stopniu dziet
opisowych i aktowych, przyczem w tym ostatnim wypadku wy-
pada rozrézni¢ autora formalnego, t. j. tego, w czyjem imieniu
akt zostat wystawiony, od autora rzeczywistego, ktory jest wia-
sciwym twdrcyg aktu.

Kwestja autora najdawniejszej kroniki polskiej, t. zw. Galla, nie
moze by¢ rozwigzana paleograficznie, poniewaz niema oryginatu tego
dzieta; najdawniejszy rekopis, zachowujacy kronike, pochodziz w. XIV.
Nie posiadamy réwniez dotad opracowania jej jezyka, w rodzaju np.
opracowan jezyka Grzegorza z Tours (Bonnet), Widukinda (Herrmann)
i in. Przedmiot wielu studjow, osoba autora tej kroniki staje sie ma-
terjatem szczegotowej analizy dopiero w czasach ostatnich. Po Gum-
plowiczu ST. KETRZYNSKI: Gall-anonim i jego kronika,
Rozpr. 1899, t. 37, 40—88, zajat sie osobg autora najdawniejszej kroniki.
Argumenty K. sprowadzajg sie do nastepujacych: Gall-anonim, jak sam
mowi, jest przybyszem, Polska jest dla niego krajem pdtnocy, zna Fran-
cje, okresla blizej Prowansje, wymienia Rodan i klasztor St. Gilles, dla
ktérego ma kult szczegdlny, zna drogi prowadzace stamtad do Polski
przez Francje i Burgundje, Wenecje i Wegry, do r. 1109 opisuje wy-
padki bez dat, og6lnikowo i z btedami, od tego czasu zaczynajg sie
doktadne wiadomosci o zdarzeniach, o sobie méwi, ze jest exul i pere-
grinus, 0 biskupach, jako o rozdawcach dobr doczesnych i wiecznych.
Materjat powyzszy kaze Ketrzynskiemu ustali¢ nastepujgce wnioski:
autor kroniki, cudzoziemiec, mnich, w chwili przybycia do Polski, koto
r. 1109, bez stanowiska, pochodzit najpewniej z potud. Francji, z Pro-
wansji. W. KETRZYNSKI, ktéry poddat krytyce poglady powyzsze:
Niektére uwagi o autorze i tekscie najdawniejszej
kroniki polskiej, Rozpr. 1910, t. 53. 54—69, przyjmuje cze$¢ wy-
nikéw St. K-go, lecz wyprowadza autora kroniki nie z Francji.

Zdaniem jego, anonim zna doskonale Stowianszczyzne, ktérg sie
entuzjazmuje, w jego stylu sg slawicyzmy, jak inter homines exewnte =
z pomiedzy ludzi zejs$¢, per insulam =po wyspie, pro Pomerania = dla
Pomorzan, i stowianskie, a nie tacifskie nazwy, Sudomir, Lucie, Zutok,
zna on szczegodlnie dobrze dzieje stosunkdw wegierskich, interesuje sie
kosciotem niedokoiczonym w Bacoarium czyli Borsod na Wegrzech.
Dane te wskazywatyby na pochodzenie anonima ze Stowianszczyzny
wegierskiej i na zwigzek z historjg i osobg Bolestawa Smiatego. WOJ-
CIECHOWSKI: Szkice historyczne jedenastego wieku,
1904, 290—38, n. w. 1925, bierze inne dane kroniki pod uwage i do innego
dochodzi wniosku: blizsza znajomo$¢ szczegdtéw zycia wegierskiego,
i zwlaszcza Mieszka Bolestawowicza, wspominanie Piotra weneckiego,
krola wegierskiego z rodu Orseolich, zapewnienie, ze nie chce wynosi¢
swego rodu i swoich rodzicéw, jako wygnaniec i przybysz, kaze przy-
puszczaé, ze pochodzit z Wenecji, byt moznego rodu, moze nawet Orseoli,
i przybyt z Mieszkiem i jego matka przez Wegry do Polski okoto 1086 r.
Dedykacja ksiegi pierwszej wszystkim biskupom Polski i kanclerzowi
Michatowi, drugiej Pawlowi poznanskiemu i kanclerzowi Michatowi,
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3-ciej kapelanom ksigzecym najdrozszym braciom, fakty, ze capella 0zna-
czata kancelarje, ze anonim wyraza obawe, aby nie wyszedt z wprawy
w dictare, a dictare 0znacza pisanie, a wiasciwie koncypowanie aktow,
ze z biskupstwem poznanskiem byt zwigzany urzad kanclerza, ze istnieje
wiadomo$¢ o Smierci b-pa Michata, fakty te naprowadzajg na domyst,
ze Michat wzigt anonima, woéwczas mnicha w Lubiniu, do kancelarji
ksigzecej, a po Michale, ktdry moze byt i biskupem poznanskim, mogt
anonim zosta¢ kanclerzem, a moze i biskupem poznanskim (bytby nim
wtedy — odszukany dla lat 1120—30 pb. poznanski Benedykt). GRO-
DECKI: Anonim t. zw. Gall kronika polska, 1923 dalej roz-
wija koncepcje W. Ketrzynskiego, stwierdzajac, ze Gall przebywat na
Wegrzech, ze zna i umie da¢ charakterystyke $w. Wiadystawa, ze jak
naoczny $wiadek mowi o spotkaniu Bolestawa z Wiadystawem i ze po-
zostawat w stosunkach z Mieszkiem Bolestawowiczem. Stawia wiec przy-
puszczenie, ze magt by¢ nauczycielem Mieszka. Dalej z samego dzieta
wyprowadza zwigzek Galla z jakims$ klasztorem polskim, ktéry byt mu
obcy, jego prace w kancelarji za Wojciechowskim i jego obecno$¢ na
dworze Bolestawa. Trzy rézne mozliwosci zarysowaty sie na tle wewne-
trznej analizy. Gdyby doda¢ analize jezykowa, moznaby na wage argu-
mentdw dorzuci¢ jeden jeszcze argument wazny i decydujacy. Czescio-
wo podjat ja TYC: Uwagi nad Gallem — Anonimem. Z dzie-
jow kultury w Polsce sred. 1925., i wyprowadzit z niej poniekad uzgod-
nienie hipotezy prowansalskiej z wegierskg, przez umieszczenie Galla
w Somogyvar, gdzie byta filja klasztoru z S. Gilles.

Z kwestjg autorstwa kroniki Galla wigze sie posrednio kwestja
autorstwa bulli dla arcybiskupstwa z r. 1136. Bulla ta, ztozona z dwu
czesci: z uposazenia arcybiskupstwa i z uposazenia kosciota sw. Woj-
ciecha, nadzwyczaj szczegdtowo utozony inwentarz posiadtosci arcybi-
skupa i kapituty, z dokladnym wykazem osadnikow, ktory zawiera
w tacinskiej transkrypcji ok. 300 imion polskich, musiata by¢ przygoto-
wana w Gnieznie. Suplika, ztozona papiezowi Inocentemu |1, wedtug
przypuszczenia ZAKRZEWSKIEGO, zawiera¢ musiata catkowity tekst
bulli, i badz zostata zredagowana w Polsce, badz tez byta ostatecznie
wypracowana w Pizie przez kogos, zwigzanego z Polska. Swiadczg o tem
stowa aryngi, nie spotykajgce sie w innych spdtczesnych bullach dla
Polski et guanto Polonorum regio in remotioribus mundi partibus sita esse
cognoscitur”, zblizone do ustepu z Galla ,,sed quia regio Polonorum ab itine-
ribus peregrinorum est remota”. To pokrewieAstwo moze nasuna¢ przypu-
szczenie, ze oparto sie na kronice przy przygotowywaniu supliki (po-
danie z prosba o nadanie), badz tez ze autor kroniki w Gnieznie lub
Pizie byt uzytym do jej sformutowania. ZAKRZEWSKI: Ze studjow
nad bullg z r. 1136, Rozpr. 1902, t. 43, 1—80. Tekst bulli opracowany
pod wzgledem jezykowym, ROZWADOWSKI: Bulla z r. 1136, jako
najstarszy zabytek jezyka polskiego. Materjaly i prace
Kom. jezykowej Ak. Um. 1909, t. 4, 433—487. W zwigzku z zastrzeze-
niami OTTENTHALA M. I. O. G. 1918, t. 38, 336, wnosi¢by raczej mo-
zna, ze przy wykanczaniu bulli 1136, ktérej oryginalnos$¢, zgodnie z naj-
nowszemi zastrzezeniami Kehra i Abrahama, zapewne wypadnie podaé
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w watpliwosé, byt moze uzyty anonim — Gall, lub tez ze na nim opar-
to sie przy formutowaniu aryngi w samem Gnieznie. ABRAHAM: K w e-
stja autentycznosci bulli gniezn. zr. 1136 Spr. T. N. L.
1921, t. 1, 2—4.

4. Wynik czynnosci krytycznych prowadzi do wnioskow
przypuszczalnych, ktore nabierajg tem wigkszej pewnosci, im
Scislejszg jest argumentacja i im wiecej w tej argumentacji wy-
stepuje elementéw niewatpliwych. Odnalezienie nowych Zrédet
i nowych materjatow wptywa na obalenie postawionej hipotezy,
badZ tez zastepuje w niej elementy hipotetyczne, czeSciowo lub
catkowicie przez zupetnie pewne i wtedy nadaje ostateczng
warto$¢ czynnosciom Krytycznym.

W r. 1903 ogtosit Kraushar; Dzienniki podrézy Kks.
Stanistawa Staszica (1777—1791), wydajac razem i przy-
pisujac jednemu autorowi rézne dzienniki, wsrod ktorych byty
wiasnoreczne notaty Staszica i ich kopje. Krytyka tego wy-
dawnictwa, przeprowadzona przez Korzona, Kw. h. 1903,
657—68, ujawnita w dzienniku ogtoszonym szereg sprzecznosci,
powtarzanie sie wiadomo$ci w roznych latach, niezgodnosci
dat ze znanemi datami z zycia Staszica i pewne wskazOwki
0 znajomosci Litwy, o czem nie wiedziano dawniej, lecz nie
podata w watpliwo$¢ samego autorstwa dziennika. Dopiero ana-
liza wewnetrzna tresci ogtoszonego dziennika, dokonana przez
Lesniewskiego: Stanistaw Staszic, 1926, Rozpr. h. t. V,
z. 2, 37—>55, stwierdzita, ze dziennik ogloszony przez Kraushara
nie jest dzietem jednego autora, lecz co najmniej dwdch, i ze
podréz 1777—8 nie byta dziennikiem Staszica. Pobyt jego gdzie
indziej w tym czasie, jego zainteresowania przyrodnicze, i t. d.
przecza staszycowskiemu autorstwu tej czeSci dziennika. Tak
samo i dzienniki 1790—1 i 1782 nie sg dzietem jednego i tego
samego autora, a podréz 1782 nie mogta by¢ dzielem Staszica.
Dziennik rekopismienny, powrécony Polsce, pozwolit Les-
niewskiemu stanowczo ustali¢ autorstwo staszycowskie dla czesci
z lat 1790—1. Dalsze za$ badanie rekopiséw czesci wczesniej-
szych, mimo nietadu, w jakim sie one znajdujg, poparto przypu-
szczenie Le$niewskiego. Ostatnio za$ odnalezienie diarjusza Bohu-
sza, drukowanego jeszcze wcze$niej, identycznego z pewnemi cze-
$ciami t. zw. dziennika Staszica, pozwolito Les$niewskiemu stwier-
dzi¢ stanowczo, ze autorem poprzednio przez niego hipotetycz-
nie wydzielonej odrebnej czesci ,,dziennika Staszica" byt tenze
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Bohusz. Les$niewski: Bohusz, nie Staszic, P. h. 1927,
t. VI, z. 3. W ten sposéb nowy materjat zrodtowy dat pod-
stawe do zamiany hipotezy na twierdzenie pewne.

5. Krytyka pochodzenia zajmuje sie réwniez przezna-
czeniem dokumentu, t. j. musi dazy¢ do ustalenia osoby,
0s6b czy grupy, dla ktérych dokument jest przeznaczony. Przy
dokumentach S$cisle opisowych ten moment odgrywa role drugo-
rzedng, dla dokumentoéw aktowych jest rownorzedny z okres$le-
niem autora. Zresztg i dla zrédet opisowych, z chwilg ustalenia
przeznaczenia, zdobywa sie jedng jeszcze podstawe do wniosko-
wania o wartosci dokumentu. Osoba, dla ktérej dokument
aktowy jest przeznaczony, zwie sie odbiorcg dokumentu. Po-
stepowanie przy ustalaniu odbiorcy jest podobne do metody
okreslania autora, z tern zastrzezeniem, iz nie wymaga tak do-
ktadnego wyjasnienia, kim byt odbiorca, jezeli sie wie, jak sie
nazywat, i ma sie o nim wiadomosci ogdlne. Przy ustalaniu
odbiorcy nie podanego korzysta¢ nalezy, jako z materjatu przy-
gotowawczego, z wynikow okreslania osoby i charakteru autora
dokumentu.

§ 17. Krytyka charakteru zrodia.

Z chwilg okres$lenia pochodzenia dokumentu otwierajg sie
przed badaczem watpliwosci dalsze: wiadomo, kto jest autorem
danego zrodia, kiedy i gdzie je napisal, natomiast niewiadomo,
czy tekst, ktory znajduje sie w reku badacza, jest wiasnie
tekstem, ktory wyszedt z rgk autora dokumentu. Powstaje py-
tanie, czy to, co sie zachowato, jest wiasnie tekstem, przez
autora dokumentu napisanym; rodzi sie kwestja, jaki jest sto-
sunek tekstu zachowanego do dokumentu, ktéry go zawiera,
jaki zatem jest charakter dokumentu, czy mamy do czynienia
z dokumentem prawdziwym, czy nieprawdziwym?

1. Dokumentem prawdziwym, autentycznym jest doku-
ment pochodzacy od swego autora i zawierajacy tekst, jaki
mu autor nadat. Dokument autentyczny moze sie¢ zacho-
wywa¢ w postaci, w jakiej wyszedt od autora, jest wéwczas
pierwowzorem, oryginatem.

Jezeli dokument oryginalny zostat napisany reka samego
autora nazywa sie wiasnorecznym lub holograficznym. Istniejg
rowniez oryginaty niewtasnoreczne (np. listy dyktowane). W prze-
ciwstawieniu do oryginatow istniejg kopje, czyli odpisy z ory-

Historyka. 10
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ginatow. Pomiedzy oryginatem a kopja istnieje forma posrednia,
t. zw. kopje oryginalne, t. j. kopje, sporzadzone przez autora
Z jego wiasnego oryginatu. Protokoly sadowe czystopisowe,
sporzadzone w sadach ziemskich, grodzkich i miejskich, na
podstawie protokdtéw-pierwopiséw, noty dyplomatyczne nie
podpisane a skopjowane z wiasciwych memorjatow, ktére po-
zostajg w reku ich autora, kopje dziet literackich, przeznaczone
do druku i wykonane na podstawie oryginatu tychze dziet, oto
sg zwykle kopje oryginalne.

Kopja, odpis oryginatu, jest drugiem stadjum wykonania
dokumentu. Sam oryginat moze by¢ réwniez drugiem stadjum
w stosunku do swego projektu pierwiastkowego. Projekt taki,
pomyst pierwotny, zwie sie konceptem lub minutg, a jezeli jest
rozwiniety, lecz nie wygtadzony ostatecznie pod wzgledem formy,
jest bruljonem oryginatu. W stosunku konceptu-bruljonu i ory-
ginatlu moze powstawac kwestja, ktory z tych tekstow uwazac za
oryginalny, i czy dokumentu, ktéry uchodzi za oryginat, nie nale-
zy zakwalifikowa¢ jako kopje, w najlepszym razie oryginalng. Na
pytanie to odpowiedzie¢ mozna, zaleznie od Kkryterjum, jakie sie
stosuje. Posiadamy np. korespondencje ministra Bassano z Na-
poleonem, z czaséw pobytu pierwszego w Wilnie latem 1812.
Zachowata sie ona w trzech egzemplarzach: dwa egzemplarze
szeregu listbw sg w arch. nardd., trzeci w archiwum min. spraw
zagranicznych w Paryzu; pierwsze dwa, kolejno zmieniane, nie
byty wystane do cesarza, egzemplarz trzeci otrzymywal Napo-
leon w Moskwie. Jezeli za kryterjum raportu urzedowego uznaé
forme ostatecznie wykonczong dokumentu i wykonanie jego
przeznaczenia, to za oryginat uwaza¢ bedziemy egzemplarze
z arch. spr. zagr., jezeli za kryterjum wzig¢ sformutowanie
pierwiastkowe sytuacji, to za oryginal uwaza¢ bedziemy
egzemplarze arch. narodowego. W kazdym razie i jeden i drugi
egzemplarz zastuguje na nazwe oryginatu.

Istnienie wspdtrzedne kilku oryginatéw nie jest zjawiskiem
wyjatkowem. Jezeli réwnorzednie zostajg przez tego samego
autora wydane jednobrzmigce lub podobne dokumenty, to mamy
wtedy do czynienia z kilku oryginatami tego samego Zrddia.
Sredniowieczna praktyka nadawania przywilejéw zna tego ro-
dzaju zjawiska: np. przywilej jedlnenski z r. 1430 zachowat sie
w dwu jednobrzmigcych i trzecim nieco odmiennym dyplomacli-
oryginatach (nie liczac kopij).
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KUTRZEBA: Przywilej jedlnenski z r. 1430 i nada-
nie prawa polskiego Rusi. Ku uczczeniu Bolestawa Ulanow-
skiego 1911, 271 — 301.

2. W przeciwstawieniu do dokumentu prawdziwego, do-
kument nieprawdziwy, podrobiony, jest tak zbudowany,
izby jego cechy zewnetrzne i wewnetrzne kazaty uwazac
go za co$ innego, niz to, czem jest on w rzeczywistosci. Po-
drabianie, truquage, jest zjawiskiem powszechnem we wszystkich
dziatach twodrczosci i po wsze czasy w duzym stopniu zaleznem
od zbieractwa. Zbieractwo rzeczy starych, cennych, pragnienie
posiadania ,,oryginatéw", staje sie gtownem zrodtem fabrykacji
oryginatdw, lecz nie jedynem: obok zbieractwa i mody, wyste-
puja: naiwno$¢ krytyczna, patrjotyzm, pycha narodowa, rodowa
czy osobista, interes polityczny i czysto osobisty, zemsta, proz-
no$¢ autorska, zta wola czyli cheé podejscia, zwigzana z ma-
terjalnem zainteresowaniem tego, kto podrabia lub kaze pod-
rabia¢, pomyika, wreszcie humor lub dowcip. Eudel podaje na-
pis, znaleziony podczas wykopywania starozytnosci na plycie
kamiennej, ktéry mogtby rodzi¢ tysigczne hipotezy, lecz ktéry
rozwigzywat sie poprostu: ,,lei est le chemin des anes”.

l. C. . E S
TL EC H E
M IN DE
SA NE S

I w czasach dawniejszych i wspotczesnie sztuka podrabia-
nia wymaga talentu oraz wielkiej wiedzy fachowej i technicznej,
poniewaz liczy¢ sie winna z zawsze mozliwa, nieraz bardzo
ostrg krytyka, przez ktorg przejS¢ musi.

Dzieta podrabiane mimo tej krytyki niejednokrotnie utrzy-
mujg sie przez czas dtuzszy na powierzchni, i dopiero pod
ostrzem coraz bardziej doskonalgcej sie wiedzy ustepuja z wi-
downi. Znana jest historja nabycia tiary Sajtafernesa dla jednego
z najlepiej na $wiecie prowadzonych muzeéw, dla Luwru, i wykry-
cia, ze autorem jej byt jubiler-zyd z Odesy, a tiara zostata zrobiona
w 1. 1895—6. Obecnie rozgtosna jest sprawa wykopalisk z Glozel.

EUDEL: Le truguage, 1885 po niem. Falscherkiinste
w tt. BUCHERA, wyd. przez ROESSLER’A, 1909.

Dokument podrobiony moze by¢ w catosci falsyfika-
tem, moze by¢ w catosci lub czeSciowo przerobiony z do-
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kumentu autentycznego. Istnieje zatem podrobienie o0g6lne
i podrobienie szczegGtowe, i odwrotnie, dokument moze by¢
autentycznym ogdlnie lub szczeg6towo. Podrobienie o0g6lne
nie wylacza autentycznosci szczegdtowej tego samego zrodia,
i naodwrdét: ogdlna autentyczno$¢ nie wytacza podrobienia szcze-
gotowego w tym samym dokumencie.

Najczestsze formy podrabiania szczegétowego polegajg na
przerobkach czesci w dokumentach autentycznych (np. przy
kopjach z dokumentéw genealogicznych), na opuszczaniu lub
wprowadzaniu do dokumentéw pewnych ustepéw, (t. zw. inter-
polacje, opustki i wtrety) na wycigganiu z dokumentéw czesci,
ktére, wyrwane z catosci, moga zmienia¢ sens dokumentu sa-
mego (ekstrakty), i t.p.

Falsyfikaty istniejg ws$rod zrodet opisowych i aktowych,
dotycza dziejopisarstwa, pamietnikow, dziennikdw, pism poli-
tycznych, ulotnych, odezw, czasopism, aktow urzedowych i nie-
urzedowych, dokumentéw dyplomatycznych, protokétdéw, spra-
wozdan, korespondencji prywatnej i t. p.

Tak np. w r. 1796 ukazata sie w Paryzu broszura: Kosciu-
szko au peuple polonais, popierajgca i zachecajgca do podtrzy-
mywania stronnictwa umiarkowanego na emigracji, napisana
faktycznie przez Wybickiego, ktdry uzyt imienia Kosciuszki,
wowczas jeszcze wiezionego w Petersburgu. Jest to dokument
bedacy falsyfikatem catkowitym.

Stawny testament Piotra Wielkiego, nakreslajacy linje dal-
szej polityki rosyjskiej, jest falsyfikatem, ktéry wyszedt z pod
piéra M. Sokolnickiego jeszcze w r. 1797 i otrzymat nastepnie
forme ostateczng w r. 1812.

BRESSLAU: Das Testament Peter d. Gr, H. Z. 1879, t. 41,
385—409. SOKOLNICKI: Gen. Michat Sokolnicki, 1912

W dobie restauracji po r. 1815, w promieniu wielkiego
zainteresowania czasami rewolucji i cesarstwa, powstawaty cate
bibljoteki pamietnikdw i zjawiali sie specjalisci od redagowa-
nia takich wspomnien. Lamothe-Langon, Lheritier, Beauchamp,.
Villemarest i in. tworzyli pamietniki Billaud-Varenne’a, Con-
dorceta, Fouche'go, Robespierre’a, M-me du Barry, Brissota,
Bourrienne’a, stawne wspomnienia kata Samsona i w. innych.
Publiczno$¢ je rozchwytywata i sama rozwijala w ten sposob
tworczo$¢ pamietnikarska.
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W dziale aktow istniejg cate dokumenty podrobione,
W naszej przesztosci zwiaszcza czeste sg fatszerstwa wsérdd do-
kumentéw heraldyczno-genealogicznych. W w. XVII Stanistaw
Janikowski, a w XVIII Stanistaw Morawski zajmowali sie zawo-
dowo fatszowaniem dyploméw Sredniowiecznych. Juz w wie-
kach S$rednich postepowano w sposéb podobny; nie nasladujac
nawet pisma dawnego, wygotowywano falsyfikaty z poczatkow
Sredniowiecza. Takim np. catkowitym falsyfikatem bedzie akt
Mieezka Starego z r. 1103, zatwierdzajgcy nadania, czynione
w r. 1065 przez Bolestawa dla klasztoru w Mogilnie. Akt ten
zostat napisany pod koniec w. XIII i w wielu ustepach mégt
sie oprze¢ na noticjach, zawierajgcych prawdziwe uprawnie-
nia zakonu mogilnienskiego z doby wcze$niejszej.

W. KETRZYNSKI: Studja nad dokumentami XII w.,
Rozpr. 1891, t. 26, 201—319.

Typowg forma interpolacji bedzie wstawienie ustepu ob-
cego do dokumentu, z ktorym ustep ten nie jest organicznie
zwigzany.

Wyrok sedziego krakowskiego, Stanistawa z Chrzastowa,
z r. 1332 (?), powotujgcy sie na tabule iudicii, ogtoszony na
podstawie kopji pozniejszej z w. XV, w catosci swej moze byc
autentykiem, zawiera jednakze ustep niezaprzeczenie interpolo-
wany, oparty na praktyce z korica XIV lub XV stulecia.

Kod. kat. krak. I, 166, n-o 129 i dodatek.

W dokumentach réwniez spotykaC sie moga ustepy zwig-
zane skutkiem potaczenia dwu lub wiecej wierszy w jeden. Po-
dobne potaczenie kilku ustepéw w jeden spotyka sie i w doku-
mentach dziejopisarskich, zachowanych w kopjach. Zenger robi
stuszne przypuszczenie, ze watpliwy ustep Galla zostat przero-
biony. Dzisiejszy tekst brzmi (Gallus, 1, 28); ,,Cum audisset
Wiadislaus Boleslaum advenire, partim gaudet ex amico, partim
restat locus, irae, partim ex recepto guidem fratre gaudet et
amico, sed deferre Wladislao fco (= facto lub fato) dolet ini-
mico”. Wedtug Zengera brzmiat on prawdopodobnie: ,,Cum au-
disset Wladislaus Boleslaum advenire, partim gaudet ex animo,
partim restat locus irae, et recepto aguidem fratre gaudet, ut
amico, sed de fratre Wladislao (= Herman) facto dolet inimico”.

Zamietki k sredniewiekowym tatinskim tek-
stam, Z. m. n. p. 1905, t. 359, 136.
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Wydawcy pamietnikéw z poczatkéw w. XIX nie liczyli sie
z nietykalnoscig dokumentow i przerabiali je wedlug swego
rozumienia literacko-artystycznego, politycznego i moralnego.
W ten sposob np. wydawat pamietniki Edw. Raczynski w wy-
dawnictwie Obraz Polakéw i Polek w w. XVIII, 1840—44,

Jak dalece zmieniong sytuacje ujmowaé moze ekstrakt
z dokumentu w poréwnaniu do oryginatu, wykazuje uzycie
dwu tekstow tego samego Zzrodia, wyciggu z depeszy Keitha
do Holdernessa i samej depeszy z 20 st. 1761 przez dwu auto-
row, ktérzy na podstawie zrodta w ten sposéb rozrdéznionego
dochodzi¢ mogg do wrecz odmiennych zapatrywan na polityke
gabinetu angielskiego w owym czasie.

KONOPCZYNSKI: korzysta z ekstraktow w papierach Mitchella,
ktoremu ten ekstrakt przestano, recenzja Kw. h. 1910, t. 24, 306—7,
Anglja wobec niedosztej pacyfikacji prusko-rosyj-
skiej, 1760—1, tamze 1911, t. 25, 43—5. ASKENAZY: Pitt starszy,
wspotuczestnik mysli podziatowej? operuje depesza
Keitha do ministra, ib. t. 24, 509—515.

Dokfadnie zdajg sobie z tego sprawe urzedowi wydawcy
ksigg kolorowych, ktorzy, ogtaszajac autentyczne ekstrakty z do-
kumentéw dyplomatycznych, mimo to przemieniajg sam sens
dokumentéw, jak o tem Swiadczy np. zestawienie catego tekstu
depeszy Maleta do Russela z 20 lut. 1863 z Frankfurtu, z cze-
Scig, ktéra w r. 1863 byla podana do wiadomosci publicznej
w ksiedze btekitnej.

Najwazniejszy ustep konwencji prusko-rosyjskiej z 8 lu-
tego, znany obecnie i z innych wydawnictw, zostat wolwczas
w wydawnictwie urzedowem pominiety, na rzecz ogolnikowej
charakterystyki stosunku opinji do rzadu pruskiego.

T. FILIPOWICZ: Confidentional Correspondence
of the British Governement, respecting the Insur-
rection in Poland 1863, 1914, 67 n° 95. Zresztg ustep podany
w depeszy, zawierajgcy ten sam sens, co umowa Alvenslebena, nie

jest identyczny pod wzgledem formy z tg umowa. NOLDE: Rosta,
Prusja i Polsza 1861—63. Woprosy mirowoj wojny, 1915,110—1 n° 4.

3. Oprécz podrabiania historyk musi sie wystrzega¢ po-
mytki. Pomyitka istnieje wtedy, kiedy dokument badany
uchodzi za co$ innego, niz to, czem jest on w rzeczywistosci.
Pomytka nie jest wynikiem pewnych wiasciwosci dokumentu,
lecz rezultatem stosunku badacza czy czytelnika wogodle do
Zrédta. Bywa ona zaréwno skutkiem braku krytyki (ignavia
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critica), jak i skutkiem nadmiaru krytycyzmu. Dokument z for-
mularza wziety za tekst autentyczny, interpolacja nie wykryta
i t. p. — oto zwykie wypadki pomyiek.

Caro np. dowodzi istnienia legendy o testamencie Kazi-
mierza Jagiellonczyka, ktérego prawa restytuuje w catej pehni
Papee. Dokument niezaprzeczenie autentyczny zostat nietylko
podany w watpliwos$¢, lecz nawet catkowicie odrzucony przez

Cara.
CARO: Geschichte Polens V, 2 631 in. PAPEE: Polska
i Litwa na przetomie wiekdw sSrednich 1904, 151 i n.

Natomiast bezkrytycznie dla po$piechu, Sierzputowski, jako
Pierwsza prébe reformy politycznej w Polsce,
1904, ogtosit uchwate, rzekomo w Wilnie 24 list. 1700 powzigta,
bedacg paszkwilem, ktory odstaniat machinacje Augusta I,
moze zabiegajacego o pozyskanie podpisow na oddanie mu wia-
dzy nieograniczonej.

HANDELSMAN: Zamach stanu Augusta Il. Studja histo-
ryczne, 1911, 1—44.

4. Ustalanie charakteru dokumentow watpliwych. Doku-
menty znane czy nieznane, $wiezo odkryte, rekopiSmienne czy
juz drukowane, podlega¢ winny w réwnym stopniu rozpatrzeniu
Z punktu widzenia swego charakteru. Jedne z tatwoscig dadzg
sie okresli¢, zarowno w sensie pozytywnym (autentyk), jak
i negatywnym (falsyfikat), inne budzace watpliwosci wymagajg
dtuzszego i gruntownego analizowania swych wiasciwosci.
I pierwsze i drugie muszg przej$¢ przez krytyke szczegdtowa,
ktéra opiera¢ sie musi na zestawianiu i porownywaniu Zrodfa
badanego z innemi. Poréwnywanie obejmuje, jezeli autor jest
znany lub podejrzewany, dane Zrodto i inne dzieta tego samego
autora, lub dane Zrédto i inne Zrodta wspdiczesne, poOzniej-
sze albo wczesniejsze tego samego rodzaju literackiego.

Ustalanie charakteru Zrédta opiera sie na wydobywa-
niu wiasciwosci dokumentu badanego przez zesta-
wianie go z innemi dokumentami, niezaprzeczenie pewnemi, lub
niezaprzeczenie podrobionemi, i wyptywa zaréwno z poréwna-
nia jak i z analizy samego dokumentu, ktérego charakter na-
lezy ustalic.

Postepowanie prowadzi¢ winno w zasadzie do ustalenia
autentycznosci (wzgl. nieautentyczno$ci) dokumentu: w razie
osiggniecia tego wyniku staje sie poczgtkiem dalszego postepo-
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wania, ktore umozliwia Scislejsze okreslenie charakteru doku-
mentu autentycznego (oryginat—kopja). W razie niemoznosci
ustalenia autentycznosci zarysowujg sie cechy niepewnosci do-
kumentu, z ktérych wynika stopien watpliwosci samego Zrodia.
Od ustalenia charakteru ogolnie niepewnego trzeba przej$¢ na-
stepnie do zaznaczenia dokladniejszego stopnia niepewnosci
(falsyfikat catkowity, dokument czeSciowo podrobiony, prze-
rébka — interpolacje i t. p.) i charakteru dokumentu, ktéry
wypadto uzna¢ za podrobiony.

Metody postepowania, uzywane dla ustalania charakteru
dyploméw, bardzo rozwiniete i wydoskonalone, stanowig Iwig
cze$¢ zadan dyplomatyki (patrz wyzej) Ars discernendi vera ac
falset — takie jest jej klasyczne okreSlenie.

Polskiego podrecznika dyplomatyki nie posiadamy; natomiast
mamy znakomite studja dla pewnych okresow. W. KETRZYNSKI:
Studjanad dokumentami XII w, Rozpr. 1891, t. 26, 201—319.
STAN. KRZYZANOWSKI: Poczatki dyplomatyki polskiej,
Kw. h. 1892, t. 6, 781—820. KETRZYNSKI: 0 poczatkach dyplo-
matyki polskiej, ib. 1892, t. 7, 16—49, dla pewnych kancelarji
ST. KRZYZANOWSKI: Dyplomy i kancelarja Przemysta-
wa Il, Pam. 1890, t. 8 122—192, Ilub pewnych grup dokumentow
KRZYZANOWSKI: Dyplomy Bolestawa Wstydliwego dla
katedry krak., tamze, 110—112. ZAKRZEWSKI: Najdawniej-
sze dzieje klasztoru w Szczyrzycu, Rozpr. t. 41, 175,
KRZYZANOWSKI: Przywileje szczyrzyckie, Kw. h. 1904,
t. 18, 193—209, por. SEMKOWICZ: Krzyzanowski, jako uczo-
ny i profesor, Kw. li. 1917, t. 31, 108—21.

Nie moge podawaé szczeg6towych zasad postepowania
przy ustalaniu charakteru dokumentéw, ograniczam sie do za-
znaczenia istoty metody okreslania autentycznosci lub nieauten-
tycznosci Zrodet.

Dla ustalenia charakteru zrédta:

a. Zaczyna sie jego rozpatrywanie i poréwnywanie od
strony zewnetrznej, formalnej. Strona zewnetrzna odpowiadaé
musi formie czasu, lub indywidualnej formie danego autora.
Materjat, z ktorego sie sktada dokument, pismo, zaréwno w ogdl-
nym zarysie, jak i w szczegdtach, uktad i jezyk, budowa i styl
nie moga wybiega¢ poza formy czasu lub indywidualnosci (na-
rodu, instytucji, osoby). Zgodno$¢ zasadnicza i szczegétowa
formy zewnetrznej dokumentu badanego z dokumentami po-
rownywanemi nie uprawnia do uznawania dokumentu za auten-
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tyczny, natomiast niezgodno$¢ dyskwalifikuje go pod wzgledem
autentycznos$ci, poddaje w watpliwos¢ wzgledng lub bezwzgledna.

b. Po rozpatrzeniu strony zewnetrznej nastepuje krytyka
strony wewnetrznej, jego tresci, rzeczowa. Krytyk uwzglednia
fakty podane i fakty pominiete w dokumencie. Fakty podane
muszg pozostawa¢ w zgodzie z wiadomos$ciami o nich, zaczerpnie-
temi z innych pewnych zrodet. Niezgodno$¢ wiadomosci o danym
fakcie w dokumencie badanym i w dokumentach zbadanych i uzna-
nych za autentyczne nie dyskwalifikuje danego dokumentu, na-
kfada jedynie obowigzek skontrolowania stopnia wiarogodnosci
Swiadectwa danego zrodia, czyli wymaga dodatkowych czynnosci
z dziedziny krytyki wewnetrznej. Natomiast zasadnicza sprzecz-
no$¢ miedzy danym dokumentem a Zrédtami o autentycznosci
i wiarogodnosci niezaprzeczonej, w przedmiocie jednego i tego
samego faktu, staje sie dowodem niepewnosci danego doku-
mentu. W ten sam spos6b wplywa na ocene dokumentu brak
w nim wiadomosci o faktach, ktGre wigzg sie integralnie z jego
wywodem, i ktére w sposob konieczny winny by¢ zwigzane
z opowiescig, w nim zawartg (np. nieznajomo$¢ nazwiska wodza
w bitwie, ktérg dokument opisuje, brak nazwy wsi, ktérg sie
sprzedaje i t. p.).

c. Wreszcie; zarowno forma jak i tre§¢ dokumentu winny
pozostawaé w zgodzie zasadniczej z ogolnym rozwojem zdarzen,
mowiagc inaczej, dokument pod wzgledem formalnym odpowia-
da¢ winien formom czasu, pod wzgledem tresci nie przeczyé
faktom stwierdzonym, a obie strony winny by¢é nawzajem ze
sobg uzgodnione. Niezgodno$¢ miedzy forma i trescig dokumentu,
oraz sprzeczno$¢ tych elementdéw z charakterem czasu, w ktorym
mial powsta¢, albo tylko niezgodno$¢ formy i treSci nakazujg
odmowi¢ dokumentowi charakteru dokumentu autentycznego.

Précz ogolnych zasad istniejg dowody specjalne niepewno-
§ci zrédet badanych, a mianowicie;

a. Odnalezienie dokumentu w sposéb wyjatkowy, lub
istnienie wiadomosci o takiem cudownem odszukaniu dokumentu,
w Zrédtach jemu wspoiczesnych (znang jest historja rekopisu
krélodworskiego, lub innych fabrykatow w. XVIII i XIX, ktére
nagle zjawity sie na widowni dziejowej, bez przodkéw, albo
historja 27.000 autograféw, od Pana Jezusa i Judasza przez
Cezara i Nerona, az do czaséw Napoleona I, w zbiorze ma-
tematyka Chasle’a).
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b. Korzystanie ze zrodet, ktére nie mogly by¢ znane
(np. pdzniejszych, lub pochodzacych z kraju, z ktérym nie utrzy-
mywano zadnych stosunkdéw w chwili powstania dokumentu),
albo ze Zrddet, ktére wogdle istnie¢ nie mogly, np. przywilej
dla Austrji t. zw. privilegium maius z r. 1058, zawiera zatwier-
dzenie przez cesarza Henryka IV nadan na rzecz Austrji, doko-
nywanych przez Cezara i Nerona; na niemozliwo$¢ istnienia
takiego dokumentu zwrécit uwage juz Petrarka.

c. Anachronizmy, t. j. podawanie wiadomosci o faktach,
ktére miaty miejsce w czasie pOzniejszym, niz czas powstania
dokumentu.

d. Cele wystepujgce w dokumencie, sprzeczne z intencjg
autora dokumentu.

| te szczegOtowe dowody niepewnosci nie przesadzajg
jeszcze ostatecznie charakteru dokumentu, sg jedynie wskazowka
co do niepewnosci, badZ catosci, badZz czesci Zrédia t. j. jego
niepewnosci 0golnej, albo szczegotowej. Wsrdd rodzajéw podro-
bienia szczegdtowego najczestsze sg interpolacje, ktdre moga
wystepowaé nawet w dokumentach autentycznych i oryginalnych.
Istniejg wiec oryginaty czesciowo sfatszowane, rzecz dla doku-
mentdéw S$redniowiecznych dosy¢ normalna, i jak wyjasnie nizej
dla psychiki Sredniowiecza specyficznie charakterystyczna.

Rozpoznawanie wtretow obejmuje dwie grupy dokumentow.

a. O ile istnieje oryginat, bardzo szczegGtowa autopsja
(sprawdzenie naoczne) i analiza paleograficzna dokumentu dadzg
catkowite wyjasnienie. Wyskrobanie, przerobienie, dopisanie
atramentem innym, czarniejszym lub jasniejszym, wezszy lub
szerszy ukfad liter w danym ustepie, wbrew ogélnemu sposo-
bowi pisania dokumentu, i t. d. wskazuja bezposrednio na
interpolacje (wtret).

LODYNSKI: Interpolacje w dokumentach biskup-
stwa ptockiego, Studja, ku czci prof. Zakrzewskiego 1908. Rozpa-
truje interpolacje w szeregu dokumentdw z poczatkdw w. XIII i wyja-
$nia je na dotaczonych tablicach fototypicznych. W ksiegach sadowych
nie rzadkie sg interpolacje, zwlaszcza w zwigzku z wyrabianiem sobie
praw heraldycznych. Jeden z urzednikow archiwum gtéwnego warsz.,
w potowie ubiegtego wieku, w zwigzku z przeprowadzanemi przez siebie
»nobilitacjami”, ,poprawial” teksty zapisow nawet o tresci nieheral-
dycznej.

b. W dokumencie, w ktorym interpolacja zostata paleogra-
ficznie wykryta, wystepujg zarazem zazwyczaj zmiany i pod
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wzgledem jezykowym i tresci, ktore tamig normalny bieg
mysli dokumentu. Stad powstaje dodatkowe Kkryterjum potwier-
dzenia drogg posrednig wyniku, osiggnietego drogg bada-
nia paleograficznego, przez stwierdzenie jezykowych i rzeczo-
wych niedoktadnosci lub sprzecznosci, ktére Swiadczag o jakiej$
zmianie, wprowadzonej do poprzednio prawdopodobnie prawi-
dtowo zbudowanego zdania. Przy dokumencie zachowanym tylko
w kopji jest to jedyny spos6b wykrywania wtretow.

W rozpatrywanym przez todynskiego akcie z 27 czerwca
1257 np. czytamy: ,,nec a solo duce sepedicti homines et non ab
alio aliguo iudice iudicabunturl zwrot ten, ktéry sam przez
sie wydaje sie niezrozumiaty jezykowo i rzeczowo, nabiera
sensu po zastgpieniu nec przez et, jak to istotnie uczyni¢ nalezy,
zgodnie z literami pierwotnie napisanemi, wystepujacemi z pod
nec, ktére zostato napisane na nich. Gdyby dokument ten istniat
w kopji, nielogiczna budowa tego ustepu nakazywataby posrednio
szuka¢ wtretu w formie, ktéraémy zaznaczyli.

Dla zilustrowania, jak stosuje sie zasady powyzsze, przy-
tocze kilka przyktadow z nauki naszej. Jezeli mamy do czynienia
z dokumentami niezaprzeczenie autentycznemi, np. ksiegami
sgdowemi, to, na podstawie zestawienia szeregu ksigg, mozemy
ustali¢ ogdlne sposoby okre$lenia charakteru kazdej z grup
badanych.

a. Jezeli w samym tekscie ksiegi niema wyraZnej uwagi,
Swiadczacej o tem, ze ksiega jest odpisem, dowodzg tego
nastepujgce cechy ksiegi: pod wzgledem zewnetrznym jednolity
charakter ksiegi, jednakowa forma zeszytéw i kart, jednolity
spos6b zapisywania, odstepy, linje i t. p., jednolity na dluzszej
przestrzeni (np. kilku lub kilkunastu lat) typ pisma jednej
reki lub rak nielicznych, czysty i porzadny sposéb prowa-
dzenia, brak poprawek, przekreslan przypadkowych i t. p.; pod
wzgledem wewnetrznym: pomyiki w datowaniu, niekolejno$¢
dat, powtarzanie roku ubiegtego, zwlaszcza na poczatku roku
nastepnego zamiast tegoz roku, niezgodno$¢ danej ferji (dnia
tygodnia) ze wskazdwka, wynikajacg ze Swieta, pomytki w imio-
nach Swietych, zwlaszcza wystepujacych razem np. Piotr i Pawet
zamiast Jan i Pawel, opuszczanie wierszy na stowie, na ktorem
zaczynajg sie lub koncza przypuszczalnie wiersze, nastepujgce
po sobie, 0 czem sadzi¢ mozna z pomieszania tresci, poprawki
natury specjalnej, przenoszenie zapisow, umieszczonych w ziem
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miejscu, podanie jednej miejscowosci w dacie za druga (w gra-
nicach danego okregu), data pomylona i nastepnie poprawio-
na it p.

b. Za charakterystyczne dla pierw opisGw uwaza¢
nalezy: ogélng zasadniczg zmienno$¢ pisma, niejednolito$¢ wiel-
kosci papieru, pewng beztadno$¢ i przypadkowo$S¢ zapisow,
bezposrednio$¢ i zwigzane z tem pomyiki notowania, i t. p.

HANDELSMAN: O metodzie publikowania najdaw-
niejszych ksiag sadowych polskich, P. h. 1916, t. 20,
317 — 346 i osobno.

Wezmy dokument watpliwy i rozejrzyjmy sie w sposobie
dowodzenia jego autentycznosci, np.: dyplom Kazimierza dla
Joanitow w Zagosciu, z r. 1172 —1176 (przypuszczalnie, dawniej
okres$lano na r. 1172 lub 1173).

Ketrzynski podat dokument ten w watpliwos¢, na podsta-
wie pisma, ktére uwazat za podrébke z w. XIII, mimo ze, o ile
chodzi o strone zewnetrzng dokumentu, odpowiada on ogdlnym
warunkom dokumentéw w. XIl. Ketrzynski wiec przypuszcza,
ze przerobiono dokument autentyczny, i, chcac sie przekonaé
0 Zrédiach falsyfikatu, zestawia dokument Henryka, ktory nada-
wat villas duas, guarurn una Zagost vocatur et alia Boreszovic
et alio nomine Wlaszow, z ustepem aktu Kazimierza, ktory za-
twierdzat nadanie Henryka dom. Henricum ... dedisse terram,
gue dicitur Zagost, totarn integraliter, villas scilicet guatuor cum
omni circuitione. Z zestawienia wynika sprzecznos¢ miedzy obu
dokumentami, ktéra dowodzi, ze zakon joanitow uzyskat od
Kazimierza rozszerzenie swych posiadtosci, teraz catg ziemie
zagojska. Nastepnie zestawiajac potwierdzenie z r. 1244 do-
kumentow Henryka i Leszka, ktore zostaty wowczas przedsta-
wione do potwierdzenia, z aktem Henryka, oraz z dokumentem
Kazimierza, K. wykrywa ustep, nie spotykajacy sie u Henryka,
ktory istniat prawdopodobnie u Leszka i w potwierdzeniu
z r. 1244, oraz w dokumencie Kazimierza (ne hospites ducant
vel pascant, ne falconarios vel canum ductores suscipiant, ne in
expeditionem nadani, ne ad opus castri serniant sine solvant, ne
post bones solnant). Wobec tego K. uznaje ustep ten za interpo-
lacje a w samym dokumencie widzi falsyfikat, powstaty po r. 1244,

KETRZYNSKI Rozpr. t. 20, 298—300, Kw: h. 1893, t. 7, 44—5.

Krzyzanowski, a za nim Semkowicz nie dostrzegajg zadnych
watpliwosci w piSmie dyplomu Kazimierza, przeciwnie; Krzyz.
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widzi w nim pismo typowe minuskuty pokarolifskiej, zblizone
do pisma ksigzkowego zach. europejskiego z poczatku w. XII.
Co sie za$ tyczy krytyki wewnetrznej, w roznicy dyploméw
Kazimierza i Henryka nie widzi sprzecznosci, lecz raczej prze-
ciwnie: rozwiniecie tych samych danych, widocznie posiadtosci
rozrosty sie do osobnych jednostek gospodarczych, a wymie-
nieni u Henryka naganiacze bydta, winiarze, ludzie przeniesieni
z Chrobrza i ztotnicy, wogdle liberi homines, mogli juz za Ka-
zimierza stanowi¢ 4 wsie, z ktorych trzy zachowaly sie w na-
zwach wsi okolicznych Zago$cia, Skotniki, Winiary i Wola.

Kw, h. 1892, t. 6, 784-5, ib. 1893, t. 7, 192. SEMKOWICZ ib. 1909,
t. 23, 397—8.

Tymieniecki poddaje nadto rozpatrzeniu ostatni argument
0 zwigzku dyplomu Kazimierza z potwierdzeniem Bolestawa
z r. 1244, a przez zestawienie uprawnien w obu tych dokumen-
tach dochodzi do wniosku, ze dokument Kazimierza jest znacz-
nie mniej korzystny, niz potwierdzenie Bolestawa, a zatem: nie
lezatoby w interesie Zagoscia fatszowanie dokumentu Kazimie-
rza po r. 1244. W ten spos6b upada ostatni wewnetrzny argu-
ment przeciwko autentyczno$ci nadania pierwotnego.

Majetnos¢ ksigzeca w Zagosciu, Rozpr. 1912, t. 55,
335 — 343.

Wreszcie, niezaprzeczony falsyfikat z szeregu falszerstw
krzyzackich, nadanie przez ks. Konrada ziemi chetminskiej
w Kruszwicy, w r. 1230. Dokument ten zachowat sie tylko w re-
gestach papieskich, nie na swojem miejscu, lecz w r. 1234 luznie
miedzy bullami, w ciggu kilkunastu lat, wbrew tradycji, nie byt
przedstawiony do potwierdzenia papiezowi i dopiero w r. 1257
sporzadzono z niego transumpt i to nie na podstawie aktu,
lecz regestu. Juz to samo niezwykie odnalezienie aktu budzi
watpliwosci. Inne wystepuja w zwigzku z. zewnetrzng i we-
wnetrzng strong dokumentu. Dokument kruszwicki, jedyny ze
wszystkich dokumentéw Konrada, w datowaniu podaje rok i mie-
sigc bez daty dziennej. Wsrod Swiadkéw na pierwszem miejscu
wystepuje najmtodszy biskup mazowiecki, Gunther, cho¢ miej-
scem wystawienia jest stolica Kujaw. W formule koroboracyjnej
wystepuje uzasadnienie nadania, ktére polega na misyjnej akcji
zakonu wsrdd Prusakow, ktorzy do r. 1231 wogoéle nie wyste-
powali zaczepnie. Woreszcie w wyliczeniu uprawnien spotykajg
sie terminy najzupetniej niezwykte i bardzo rzadkie, ktére zja-
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wiajg sie w dokumentach znacznie po6zniejszych, na sformuto-
waniu zna¢ oczywisty wplyw prawa rzymskiego, zazwyczaj nie
wystepujacy w dyplomach. Takie sg najwazniejsze zewnetrzne
i wewnetrzne wiasciwosci, na ktdérych podstawie nalezy uznaé
dokument kruszwicki za falsyfikat catkowity.

PERLBACH: Preussisch-polnische Studien, 1886, t. 1,
78—87. W. KETRZYNSKI: O powotaniu Krzyzakéw przez
ks. Konrada, Rozpr. 1903, t. 45, 125 — 230, zwlaszcza 201 — 212,

tekst wraz z uwagami. KOCHANOWSKI: Cod dipl. Masoviae,
t. 1, 331—5 n° 29.

5. Falsyfikaty wykryte nie tracg jeszcze przez to wartosci
Zrodtowej. Zmienia sie jedynie ich stanowisko Zrodtowe. Prze-
stajg odgrywa¢ role materjalu faktycznego dla zdarzen i zja-
wisk, przez siebie pozytywnie na pozér stwierdzonych, stajg
sie materjatem dla sytuacji, zwigzanej z momentem ich podra-
biania. Dokumenty, podrobione $cisle pod wzgledem czasu i spo-
sobu fatszowania, wyjasnione stajg sie podstawg nieraz jedyng
dla zrozumienia tendencyj, programOw i daznosci grup i 0sob,
dziatajagcych w okresie fatszowania dokumentu, ktorych w inny
sposdb wogole uchwyci¢ nie mozna. Powyzej juz cytowane
przerobki nadan dla biskupstwa ptockiego sg wyraznym dowo-
dem daznosci tej diecezji do rozszerzenia i na ludno$¢ wolng
swych wiosci uprawnien, przez podsuniecie aktdéw, samowolnie
zmienionych. Moga by¢ zarazem dowodem formalnego
przystosowania dokumentow do zmiany faktycznej, jaka zaszia
w stosunkach spotecznych, bez odwotywania sie do woli czyn-
nika decydujacego, t. j. ksiecia, w duchu systemu tak powszech-
nego wowczas w spoteczenstwie i duchownem i Swieckiem, sy-
stemu zmian jednostronnych, ktére w Swiadomosci S$rednio-
wiecza przewaznie nie zawierajg pierwiastku podejscia (dolus).
Stad—normalno$¢ podrabiania, i jako nakaz metodologji, przy
wyijasnianiu dokumentéw, obowiazek bardzo dokfadnego indy-
widualizowania kazdego wypadku nieautentycznosci, ktora
nie uprawnia sama przez sie¢ do odrzucenia takiego Zrddia
bez reszty.

LODYNSKI: Falsyfikaty ws$réd dokumentéw bi-
skupstwa ptockiego Xl wieku, Rozpr. 1916, t. 59, 148—191,
ogdlnie o falsyfikatach. MALECKI: W kwestji falszerstw do-
kumentow, Kw. h. 1904, t. 18, 1—7, 111—180, por. ZAKRZEWSKI,
ib. 1903, t. 17, 639—40. WE. ABRAHAM: Gniezno i Magdeburg,
1921, 27-8.
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6. W wyniku powyzszego sposobu postepowania zdobywa
sie nietylko sad o Zrddle, ktérego pochodzenie zostato poprze-
dnio juz ustalone, lecz rowniez zyskuje sie tekst dokumentu
w brzmieniu autentycznem. Przez krytyke stopniowo przepro-
wadzong, tekst dokumentu, ktory sie ma w reku, zostat dopro-
wadzony do stanu, w jakim wedlug przypuszczenia, krytycznie
uzasadnionego, wyszedt od autora, mowigc inaczej: zostat przy-
wrécony tekst dawny, autorski, oczyszczony od wszystkich poz-
niejszych naleciatosci. Przywracanie tekstu autentycznego (re-
censio, restitution) nosi nazwe oczyszczania (emendatio) i jest
celem ostatecznym skomplikowanego szeregu czynnosci krytykKi
charakteru Zrodta.

§ 18. Analiza zZrdéded.

Dokument zawiera w sobie wiadomosci o fakcie zycia
ludzkiego. Dokument, przekazany przez przesztos$¢ i przekazujacy
dalej swojg wiadomos¢, jest przekazem zrodtowym. Zawie-
rajagc informacje jest on Swiadectwem o fakcie (podaje
obserwacje faktu).

Zrodto zawieraé moze wiadomos$é od $wiadka naocznego
faktu, ktory opisuje, lub od cztowieka, ktory wprawdzie nie
byt Swiadkiem faktu, lecz, jako spotczesnie zyjacy, ma o fakcie
tym wiadomosci bezposrednie z pierwszej reki, np. od $wiad-
kéw naocznych, lub t. p. Zrodio takie jest przekazem pier-
wiastkowym, zawierajgcym Swiadectwo pierwotne
o fakcie. Zrédto zawiera¢ moze, procz $wiadectwa pierwotnego,
takze wiadomosci, zaczerpniete z innych Zrddet, wprowadzone
ze zmianami lub bez zmian, albo zawiera wogdle tylko S$wia-
dectwa posrednie, zaczerpniete z innych Zrédet. W takim wy-
padku zrodto bedzie przekazem wtérnym, zawierajagcym
Swiadectwo pochodne. Przekaz pierwiastkowy = S$wia-
dectwu pierwotnemu; przekaz wtorny = Swiadectwu pierwotne-
mu -f- S$wiadectwo pochodne lub tylko $wiadectwu pochodnemu.
Przekaz pierwiastkowy nazywajg zrodtem niezalezne m,
przekazy za$ wtorne — S$wiadectwami zaleznemi. Zrodio,
z ktorego inne zrodto czerpie swoje wiadomosci, nazywamy
jego podstawa. Zrodta podobnego lub tego samego rodzaju,
podobnej tresci lub zawierajgce $wiadectwa od siebie zalezne,
nazywamy zrodtami pokrewnemi.
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Czynno$¢, polegajaca na wyjasnianiu charakteru przekazu
Zrédtowego, na rozktadaniu zrodta na jego czesci sktadowe, na
Swiadectwa pierwotne i pochodne, zwie sie¢ analizg Zrédet.
Czynnos$¢ ta opiera sie na zestawianiu przekazéw jednego Swia-
dectwa ze sobg oraz ze Zrodtami pokrewnemi, i wyprowadza
sie z nastepujacych zalozen: Kazdy cztowiek przezywa swoje
wrazenia indywidualnie i indywidualnie wyraza swoje przezycia.
Kazdy czlowiek inaczej przezywa i wyraza te same wrazenia.
Jezeli za$ ludzie wyrazaja przezycia indywidualne w sposéb
podobny nie bedzie to indywidualnym wyrazem ich przezycia,
lecz czem$ zapozyczonem z wyrazu przezycia cudzego.

Z zestawienia zrodet pokrewnych (wzgl. réznych przeka-
z6w jednego $wiadectwa) wyprowadza sie odpowiedZ na pytanie,
czy istnieje jakis zwigzek miedzy zrodtami poréwnywanemi i jaki
charakter (zaleznoSci) posiada ten zwigzek? Za punkt wyjscia
poréwnania bierze sie opis faktow jednakowych, zawierajgcy
wyrazenia takie same lub podobne, w Kkilku przekazach zrddto-
wych lub w Kilku Zrodach. Podobienstwo przypadkowe lub
konieczne (np. zwroty szablonowe, typowe czy mody) nie moze
Swiadczy¢ o zwigzku miedzy Zrédiami. Roznica podobienstwa
formy zewnetrznej opisu nie moze dowodzi¢ braku zwigzku,
jezeli istnieje podobienstwo w uktadzie opisu, w przedstawieniu
nastepstwa faktow, w roztozeniu szczeg6tdw, w charakterystyce
sytuacji i t. d. Roznica w tresci, przy podobienstwie formy,
zwrotéw, ujecia jezykowego i t. p., rowniez nie $wiadczy o braku
zaleznosci. W kazdym jednakze wypadku poréwnania I-o nalezy
indywidualizowac, postepujagc z nadzwyczajng ostrozno-
$cig i bez uogOlniania pojedynczych ustepéw podobnych, jako
nie dajacych dostatecznej podstawy do wniosku, 2-do nalezy
pamieta¢c o0 catosci dzieta badanego, a nie bra¢ tylko pod
uwage jego pojedynczych ustepéw, ktére bez kontroli ogolnej
stuzg za dowod czedciowy istnienia zwigzku pomiedzy Zrodtami.
Po ustaleniu zwigzku nastepuje wyjasnienie charakteru owego
zwigzku.

Analiza Zrédta jest zalezna od ilosci przekazéw, ktore sg
dostepne dla poréwnywania.

1. Jeden przekaz. Analiza Zrodta, ktére zachowato sie
w jednym przekazie, jest podobna do postepowania przy okre-
$laniu charakteru Zrodta, i sprowadza sie przedewszystkiem do
wykrycia ustepéw wtragconych opuszczonych lub powtdrzonych
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(jezykowo i myslowo). Dodatki, opustki lub powtarzania sg
mozliwe w tym wypadku, jezeli tekst danego przekazu zostat
zbudowany przy pomocy tekstu innego, z ktérego korzystat
autor tekstu. Zwiaszcza przy nieco mechanicznem korzystaniu
z innego tekstu, (przy kopjach np.) mozliwe i zwykte bywa opu-
szczanie catych czesci, lub umieszczanie ich w miejscach niewta-
Sciwych, przez co ustepy te bywajg psute logicznie, rzeczowo
lub jezykowo. Wykrycie tych wiasciwosci wykaze pochodno$é
0golng lub szczegotowg przekazu istniejgcego, w stosunku do
jakiego$ przekazu obecnie nieistniejgcego, zaginionego, lub
w stosunku do innych Zzrédet, z ktérych korzystato zrodito ba-
dane. Analiza zrodta opiera sie nastepnie na dokfadnem roz-
dzielaniu istniejgcego przekazu na czesci formalne i rzeczowe,
i zestawianiu z innemi zrédtami tego samego rodzaju, wspot-
czesnemi lub wecze$niejszemi, lub rozpatrywaniu go w Swietle
ogoblnych wiadomosci o wiasciwosciach typowych zrddet tego
rodzaju, wyprowadzonych z ich znajomosci szczeg6towej. Tak
np. dyplomy publiczne S$redniowieczne bywaty wykonywane
z uwzglednieniem pewnego typowego formularza, ktory, trwa-
jac nieraz bez zmian w ciggu stuleci, przechowywat sie w pro-
tokotach (wstepne czeSci dyplomu) i eschatokotach (koricowe
formuty). Nastepnie formuly te wraz z praktyka kancelaryjng
przechodzity do krajow, pdzniej wcigganych do wspolnej kul-
tury Swiata chrzescijanskiego zach. europejskiego.

Akt zachowany w jednym przekazie, précz czesci rzeczo-
wej, posiada strone formalng, ktérg uwaza¢ mozna za Swiade-
ctwo natury pochodnej, w przeciwstawieniu do czesci pierwiast-
kowej niezaleznej danego dyplomu.

Np. formularz dyploméw, zapozyczony jeszcze z w. IX trwa bez
zmiany do w. Xl w cesarstwie, STENGEL: Die deutsche Immu-
nitat vom 9 bis zum 11 Jahr., 1910, a stamtgd przenosi sie w w.
XIl do Polski, teza Krzyzanowskiego. Pdzniejsza notarjalna praktyka
dyplomowa przechowuje sie w ksiegach formut. Najwazniejsze polskie
z w. XV ogtoszone drukiem, CARO: Liber cancellariae Stani-
slai Ciotek, Archiv. f. oester. Geschichtskunde, t. 45 i 52, oraz ULA-
NOWSKI: Liber formularum, Arch. Kom. prawniczej, 1895, t. L

169—256, tenze: Libri formul arurn s. XV, Star, prawa polsk. pom-
niki, 1888, t. 10, z. 1.

Tak samo i w korespondencji XVI czy XVII st. istnieje
strona obyczajowa $ciSle ustalona, ktérg przy rozpatrywaniu

charakteru Zrdédta traktowac nalezy, jako cze$¢ pochodng doku-
Historyka. 11
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mentu: grzecznosci pisma z w. XVII nie moga odgrywaé roli
Swiadectwa bezposredniego dla stosunku istotnego osob, ktore
korespondujg ze soba.

Podobniez i w dziale dziejopisarskim istniejg zasadniczo
rézne czesci zrodet. Roczniki, szereg zapisek rocznych, spisy-
wanych wspdtczesnie lub z pamieci, przez jednego lub kilku
autoréw, w celu przekazania ich potomnosci, dzielg sie pod
wzgledem formy i budowy na dwa gtowne rodzaje, wedtug tego,
czy sg wspotczesne, czy tez ztozone pOzniej na podstawie zrodet
pisanych. Wedtug klasyfikacji Wojciechowskiego w pierwszym
wypadku rocznik jest oryginalny, w drugim kompilowany czyli
ztozony.

0 rocznikach polskich X — XV wieku, Pani. 1880,
t. 4, 144 — 233

Roczniki oryginalne mogg powstawaC¢ przez spotczesne
wecigganie kazdej zapiski zosobna (1), przez jednorazowe wcig-
gniecie zapisek wczesdniejszych z pamieci i dalsze dopisywanie
spotczesne (2), przez wypisanie zapisek wczesniejszych z innego
rocznika i spotczesne dopisywanie poOzniejszych (3). Roczniki
kompilowane bywajg dwu stopni: autor rocznika opart sie na
jednym roczniku, ktory uzupetnit w czasach wczes$niejszych
i spotczesnych; autor ztgczyt kilka rocznikéw oryginalnych, czy
kompilowanych w jeden zwod, ktéry nastepnie uzupetniat.

Majac jeden przekaz rocznika oryginalnego trzeciej kate-
gorji, lub rocznika kompilowanego pierwszego czy drugiego
stopnia, mozemy, przez rozktad jego na czesci, oddzieli¢ na
gruncie poréwnania czesci pierwotne niezalezne od pochodnych,
zapozyczonych z innych Zrodet.

Dla przykfadu przytaczamy jeszcze analize kalendarza
ladzkiego z w. XIl, ktéry skiada sie z dwu czesci: kalendarza
statego z w. XII, z malemi uzupetnieniami z XV st., i czesci
liturgicznej, zawierajgcej terminy $wiagt ruchomych, o Swietach
wogole i aniwersarz. Tylko dziat o $wietach, rozwijajacy sie na
gruncie ladzkim, i aniwersarz, skromny dla w. XIII wykaz
wspomnien nekrologicznych, stanowig czesci pierwiastkowe w po-
réwnaniu do zmienianych wprawdzie gtdwnych czesci pochod-
nych, wspoélnych klasztorom cysterskim XII i XIII st. ktore
zostaly zapozyczone i do tego kalendarza.

S. ZAKRZEWSKI: Analecta cisterciensia, Rozpr. 1907,
t. 49, 1-52.
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Wreszcie, jako ogolny rodzaj przejmowania gotowych po-
je¢ z zycia, a nie z okre$lonych Zrodet pisanych, wymienic¢ na-
lezy to, co sie popularnie nazywa ,tradycjg” pewien ustalony
w danem S$rodowisku poglad, pewne w obiegu bedgce podania,
»legende” rozpowszechniang, fikcje literacka, polityczna, reli-
gijng i t. p. Analiza Zrédta moze oddzieli¢ takze taka tradycje
lub fikcje od innych czesci analizowanego zrddia.

K. CHODYNICKI: Tradycja, jako zrodto historycz-
ne, Studja staropolskie, 1927, 173—190.

Analiza zatem zrodta A, zachowanego w jednym przeka-
zie, prowadzi¢ moze do wykrycia zaleznosci jego od nieznanego
Zzrodka x i do roztozenia go na czesci bezposrednie a, al, a2,
i na czeSci pochodne b, ¢, d, pochodzace z innych Zrddet.
Stosunek zrodta A do Zrodet innych, wyrazony w postaci po-
chodnosci, zwie sie genealogja lub filjacjg Zzrédta A i wyraza sie
w danym wypadku graficznie:

(X)
|
A

2. Dwa przekazy. Majac do dyspozycji dwa przekazy
jednego Zzrédta, winniSmy ustali¢ ich wzajemny stosunek, ich
genealogje, i roztozy¢ zrodto na czesci pierwiastkowe i wtdrne.
Przy ustalaniu genealogji przekazow mogg zachodzi¢ dwa wy-
padki:

a. Przekazy sg datowane: w takim razie, o ile oba prze-
kazy sg oryginatami, decyduje pierwszenstwo chronologiczne.
Miodszy przekaz moze by¢ zalezny od starszego. Jezeli za$
mamy do czynienia z kopjami, starszenstwo chronologiczne nie
decyduje o pierwszenstwie.

Jednym ze zwyktych btedéw, zwihaszcza historykow miod-
szych lub niedoswiadczonych, jest wybieranie kopij wcze$niej-
szych i opieranie sie na nich w przeciwstawieniu do kopij poz-
niejszych, a tymczasem decydowa¢ powinien tekst najbardziej
zblizony do autentycznego, czyli tekst rzeczowo pierwotniejszy.
Szczego6towa analiza dwu przekazéw t. zw. Praeceptio z r. 614,
z ktérych jeden pochodzi z w. X. drugi za$ z w. VII, dowio-
dta, ze tekst w. X, cho¢ peten bteddw, jest kopja mechanicznie
wierng jakiego$ rekopisu VI czy VII w. kiedy tekst VII w. jest
juz przerébka swej podstawy, zatem tekst wieku X jest w da-
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nym wypadku blizszy tekstu pierwotnego, niz wczesniejszy oden
tekst w. VII.

HANDELSMAN: T. zw. praeceptio 614 roku, [P. h. 1925, V.,
328—390.

b. Dla okreSlenia genealogji takich przekazéw stosowaé
zatem wypadnie metode posSrednig, ktéra obowigzuje przy prze-
kazach niedatowanych. Metoda posrednia polega na zestawianiu
dwu tekstow i wykazywaniu podobienstw i réznic pomiedzy
niemi. Podobienstwo nawet dostowne dwu tekstow A i B do-
wodzi istnienia zwigzku miedzy niemi, lecz nie pozwala na usta-
lenie zaleznosci jednego od drugiego. Zrodtem wykrycia po-
chodnosci stajg sie dopiero rdznice: niezrozumienie, pomyiki
w ustepach podobnych, zmiany stylistyczne, np. tekst wykon-
czony i chropawy w tych samych ustepach, réznice tresci, na-
dajgce inne zabarwienie jednakowym opisom faktow, np. ten-
dencja odmienna polityczna, zainteresowanie lokalne i t. p. Po-
dobienstwo tekstow wykazuje wzajemng zalezno$¢ tekstow, ro-
znice — zalezno$¢ jednego od drugiego, lub tez zalezno$¢ obu
tekstow od jakiego$ trzeciego nieznanego. Tekst A jest Zrodiem
B, jezeli ustepy wspolne al bl cl d! stale ulegajg w B zmia-
nom, odchyleniom od podobnych czesci a b ¢ d w tekscie A (1).
Jezeli natomiast odmiany nastepuja w ten sposdb, ze kolejno
to w Zrédle A, to w zrddle B powstajg odchylenia, w ustepach
podobnych, oba przekazy sa zalezne w takim razie od trzeciego
wspolnego im Zrédika x. A — a bl cl d B = al b c dl (2).
Stosunek miedzy zrodtami okresla sie:

A X)

B(l) A B(2)

Jezeli dwa przekazy jednego i tego samego zrodia przy
zasadniczem podobienstwie wykazujg réznice w budowie, w uj-
mowaniu ogbélnem zjawisk i w szczegétach, wtedy mamy do
czynienia z dwiema redakcjami jednego i tego samego Zrddia.

Zywot $w. Stanistawa, wiekszy, zachowat sie w dwu prze-
kazach: jeden byt drukowany przez Bandtkiego, drugi miescit
sie w bibl. Ossolinskich.

Miedzy pierwszym a drugim przekazem istniejg nastepu-
jace roznice. W przekazie | istniejg cate rozdziaty (27,28 i 30,
oraz 29 i 31), ktére sg podwojnie opracowane, przyczem w roz-
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dziatach powtornych forma jest bardziej wykornczona i styl wy-
gladzony. Przekaz Il jest obszerniejszy, przybyta przedmowa,
kilka nowych faktow historycznych, ok. 40 nowych cudow, styl
jest poprawniejszy.  Stad wniosek: przekaz | jest bruljonem
przekazu II.

Przywilej dla rodu Radwanéw z 6. VII. 1404 zachowat sie
w dwu przekazach, w oblacie w ksiedze sgdowej z r. 1486
(tekst A) i z r. 1420 (tekst B). Teksty A i B sg do siebie
bardzo zblizone, posiadajg drobne odmiany stylistyczne i istotng
réznice w ustepie najwazniejszym, w spisie 0s6b, na ktérych
rozcigga sie uprzywilejowanie. Oba przekazy dotyczg Radwa-
nitbw, przekaz A podaje gtdwnie posiadtosci blizej Ptocka, tekst
B — posiadtosci w ziemi zawskrzynskiej, oba przekazy podaja
wspolnie jedng grupe (Straszewskich). Zestawiajac oba teksty,
A i B, dochodzimy do przekonania, ze zaden z nich nie zawiera
tekstu autentycznego (x), ktory prawdopodobnie zawierat imiona
obu grup (na poczatku zapisu B umieszczono, a nastepnie wy-
kreSlono imie Johannes, ktore otwiera poczet uprzywilejo-
wanych w teksScie A). Kazdy z powyzszych przekazow jest
weciagnieciem, dla potrzeb lokalnej czesci rodu Radwandw,
takich ustepow przywileju z r. 1404, ktéry odpowiadat ich
interesom.

HANDELSMAN: Przywileje rodowe mazowieckie,
Mies$, heraldyczny 1914, 44—7.

Proste zestawienie i kombinowanie wiasciwosci tekstow,
konieczne dla Zrédet Sredniowiecznych, nie wystarcza jezeli
chodzi o Zrédta nowozytne. Zrddta S$redniowieczne, nieliczne
i bardzo fragmentaryczne, muszg same da¢ odpowiedZ i w spra-
wie genealogji przekazéw i w sprawie roztozenia $wiadectw na
czesci sktadowe. Podobne zestawienie tekstdw samych nie wy-
starcza przy analizie Zzrodet nowozytnych, ktdra jest tak
samo konieczna, jak analiza zrodet $redniowiecznych, lecz
ktora wymaga nadto uzupetnienia na podstawie materjatu do-
petniajacego.

Np. konstrukcyjnie wzorowa, cytowana wyzej praca Bres-
slaua, w sprawie testamentu Piotra W., zestawiajgca kon-
strukcje Sokolnickiego i Lesura z r. 1812, jest zasadniczo
niedostateczna, poniewaz nie zna calego wczesniejszego ma-
terjatu rekopismiennego, odnoszacego sie do pomystow Sokol-
nickiego.
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Posiadamy protokoty Komisji Rzadzacej z r. 1807, ktore
zachowaty sie w ksiedze protokotéw (obecnie drukowanej), oraz
francuskie ttlumaczenia tych protokdtow.

ROSTWOROWSKI: Materjaty do dziejow Komisji
Rzadzacej z r. 1807, 1918, t. 1

Tlumaczenia te zachowaly sie w trzech egzemplarzach:
w biuletynach podwojnych w arch. narodowem i czesciowo
w arch. spr. zagr. w Paryzu, oraz w ksiedze protokotéw w arch.
akt. dawnych. Istniejg zatem formalnie cztery przekazy: trzy
teksty francuskie i jeden polski. Poréwnanie tekstéw francuskich
wykazuje, ze sg to: oryginalny biuletyn, podpisany przez
sekretarza Kom. Rzadzacej, przeznaczony dla francuskiego mi-
nistra sekretarza stanu, kopja z tegoz biuletynu, réwniez ory-
ginalna, niepodpisana, oraz kopjarjusz ttumaczen francuskich,
pozostajacy w sekretarjacie Komisji, wszystkie trzy kopjowane
identycznie z nieistniejacych dzisiaj minut francuskiego tekstu
protokotow B. Przekaz polski protokétu oryginalnego nazwiemy
A. Cztery przekazy dadza sie zatem zamkngé w dwoéch zasad-
niczych — A i B. Z ich por6éwnania wyniknie, ze mamy tu
do czynienia nie z oryginatem i ttumaczeniem, lecz dwoma od-
miennemi tekstami. Pomiedzy tekstami zachodzg w szczegotach
roznice istotne: to A, to B zawierajg bardziej rozwiniete przed-
stawienie zdarzen, albo tez bardziej zwieztg opowie$¢. Rodznice
tekstu B polegaja: 1-0 na oszczedzaniu Francuzéw, kiedy jest
mowa o0 naduzyciach i gwaltach, o ciezarach, o niezadowoleniu
spoteczenstwa, 2-0 na podkre$laniu w sposob bardziej osobisty
ofiarno$ci polskiej i koniecznosci pomocy ze strony Napoleona.
A i B nie sg to dwie formy jednego tekstu, lecz dwie redakcje
odmienne: B oparta sie na A, lecz niezaleznie od A wprowa-
dzita sformutowanie wiasne. Odmianki redakcji B, nie uwzgled-
nione w wydawnictwie, jako bezposrednie $wiadectwo tekstu
B, nietylko dajg materjat do opisu sytuacji odmienny od A,
lecz réwniez sg informacjg o stanowisku wtadz Komisji w spra-
wie stosunku do'Francuzéw w r. 1807.

3. Trzy przekazy. Przy trzech przekazach mogg istnie¢
trzy zasadnicze grupy stosunku i zaleznosci:

a. Dwa zZrédia pochodza samodzielnie od trzeciego. Dowo-
dzenie takiego stosunku opiera sie na nastepujgcym schemacie:
jezeli z trzech zrodet A, B i C, raz B, to znowu C jest blizsze
A, tekst A jest zrodtem obu tekstéw B i C, ktdre sg od siebie
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niezalezne. A skiada sie z elementow a b c d e f, czyliA =a
bcdef. B = bcdmn. C = ae fxy, w takim razie
powstaje genealogja tekstow:

A

/ \

B C

Wybieramy prosty przykitad, ktory doktadnie ilustruje
dowodzenie. Mandat do starostow kujawsko-dobrzynsko-prusko-
chetminskich, zakazujagcy uzycia soli zamorskiej, z 28 marca
1514, zachowat sie w trzech przekazach: w ksiedze sekretar-
jatu krol. (A), w postaci dokumentu oryginalnego (B) i w ak-
tach Tomickiego (C). Poréwnywujgc te trzy teksty, mozemy
stwierdzi¢, ze data w przekazie A — 25 marca (element a) jest
odmienna od daty B, gdzie jest 28 marca (element b), nato-
miast pozostate czesci sg zupetnie jednakowe (np. elementy
c d e), wyjatek przedstawiajg poczatkowe i koncowe formuty
w A (np. T g) nie rozwiniete, w przeciwstawieniu do rozwinie-
tych a zwyklych (m n) w tekécie B. Pordéwnanie tekstu A
z tekstem C — wykazuje wspolng date (elem. a) i wspdlne roz-
winiete formuty poczatkowe i koricowe (np. f g), natomiast
caly tekst C (p g r) jest zupelnie odmiennie po literacku po-
prawiony i stylistycznie wygtadzony. Poréwnanie innych tek-
stow ksiegi sekretarjatu, pochodzacej z lat 1510— 1515, z ksie-
gami, ktére byly przez Gérskiego sporzadzone w drugiej poto-
wie w XVI (1567), wykazuje te same wiasciwosci: podobien-
stwo dat i form nierozwinietych, oraz zmiany zasadnicze stylu.
Stad wniosek, oparty na wiasciwosciach tekstow: A — a c d e
fg. B = bcdemn. C =apqrfg Tekst A jestsa-
modzielnem Zrodtem i dla B i dla C. Zardwno mandat zostat
sporzadzony na podstawie konceptu z ksiegi sekretarjatu, przez
podanie daty ekspedycji i rozwiniecie zwyktych formut kance-
laryjnych, jak i kopja Gorskiego, ktéry utrzymujgc date kon-
ceptu zmienit dokument w duchu elegancji stylu swego czasu.

BALZER: Corpus iuris poloniei, 1906, t. 3, 297 — 298,
n° 148, 135—7 i 260—L1.

b. Jedno Zrédto pochodzi réwnocze$nie od dwu innych.
Dowodzenie sprowadza sie do nastepujacego schematu: jezeli
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z trzech pokrewnych zrodet A, B i C, zrodto C procz podob-
nych zawiera fakty rézne iz A i z B, a przy opisie faktow
jednakowych rézni sie od nich pod wzgledem formy, uktadu,
stylu lub szczeg6téw i t. p., w takim razie Zzrodto C wyprowadza
sie bezposrednio z obu powyzszych zrodet Ai B. A = ab c.
B=def C=adhb!fl

Dla ilustracji — zestawienie ustepu z historji Dlugosza
z rozdziatami Galla i Wincentego — o walce Kazimierza Odno-
wiciela z Mastawem (Mojstawem) mazowieckim i ksieciem po-
morskim. Gall (I, 20 i 21) opowiada o jednej bitwie (element a)
z Mastawem, ktérego charakteryzuje (el. b). Bitwa odbywa sie
w okreSlonym miejscu nad rzeka (el. ¢). Mastaw zginat (el. d).
Kazimierz zwr6cit sie nastepnie przeciw Pomorzanom, ktorych
rozgromit (el. e). Kazimierzowi pomocy udzielit prosty rycerz
(el. f). Kazimierz na poczatku panowat i nad Polakami i nad
Pomorzanami (Gall I, 11 el. g). Wincenty (I, 14 ustep kon-
cowy) opowiada o dwu bitwach (el. h). Rozbity Mastaw Sciagnat
sity (Pomorzan, Getow, Dakdéw i Rusinéw) (el. i). Po ich Kklesce
(el. el) Mastaw uciekt do Getéw i tam zostat powieszony (el. k).
Diugosz (Historja I, 279 — 81, 284 —8) — podaje dwie bitwy
(el. h), méwi o sprowadzeniu positkéw (el. i), i o ucieczce do
Getoéw i Smierci (el. k). W charakterystyce Mastawa Diugosz
rozwija opis Galla (el. bl). Jako sprzymierzencow Mastawa
wspomina Prusakéw, JadZzwingow i Stowian (el. el i il). Mowi,
ze bitwa byta nad Wisty (el. cl), ze Kazimierz wzigt jencow,
a Prusacy sie poddali (el. gl), ze Kazimierza uratowat prosty
rycerz w bitwie (el. f).

A (Gall) = abcdefg A B
B (Wincenty) — h i el k } \ /
C (Dlugosz — hi k bl el il clglf C

Zrodto C zasadniczo jest oparte na B, lecz poza tem i nie-
zaleznie od B korzysta z A, odbiegajgc niekiedy od jego wia-
domosci.

SEMKOWICZ: Krytyczny rozbidr dziejow polskich
Jana Diugosza, 1887, 115—16.

c. Jedno Zrodto pochodzi od drugiego za posrednictwem
trzeciego. Schemat dowodzenia: jezeli z trzech pokrewnych
zrédet A, B i C, dwa (B i C) zgadzajg sie w ustepie, réznig-
cym sie od trzeciego (A), to jedno z tych dwuch (B) jest Zrdd-
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lem drugiego (C) i posrednikiem w stosunku do trzeciego (A).
A=abcd B=abcmn C=amnxy.

Przyktad. Przywilej piotrkowski 1388 r. zachowat sie
w szesciu przekazach, a w dwuch redakcjach. Redakcji pierw-
szej istniejg trzy przekazy: tekst oryginalny, przechowujacy sie
w Muzeum Czartoryskich (B), tekst wydrukowany u Dogiela
(A) i u Diugosza (C). Poréwnanie tekstu A i B—wykazuje
jedng zasadniczg rdznice: u Dogiela w sformutowaniu upraw-
nienia dla duchowienstwa, w art. 1 mowi sie: ,edes sacras seu
ecclesiasticas (dignitates)”, najwidoczniej opuszczajac stowo umie-
szczone w nawiasie, ktore logicznie jest zwigzane z art. 2,
gdzie sie mowi: dignitates seculares... eguo modo. Teksty B i C
majg w tym artykule: edes sacras seu ecclesias, zawierajg zatem
tekst poprawiony logicznie, o ile chodzi o art. 1, cho¢ w ten
sposéb powstaje pewne nieporozumienie w stosunku do art. 2,
gdzie przy urzedach Swieckich stoi eguo modo, S$wiadczace
0 przytoczeniu wyzej urzedéw duchownych. Oryginat B w art.
1, roznigcy sie od tekstu Dogiela A, jest w tym ustepie zgodny
z tekstem Dilugosza C. Dalsze szczeg6towe rozpatrzenie sto-
sunku pozwala stwierdzi¢, ze przekaz A zawiera tekst, ktéry
opierat sie przypuszczalnie na tekscie projektu, stanowigce-
go przedmiot narad w Piotrkowie. Przekaz C bardziej od
oryginatu poprawny, przewaznie z nim najzupetniej zgodny,
jest albo kopjg na jego podstawie sporzadzong przez Diugosza,
ktory wygtadzit brzmienie oryginatu, albo tez zawiera jeden
jeszcze tekst szczegbtowy (w rodzaju np. przywileju dla rodu
Traba lub rodu Debno, ktére wydawano w postaci oryginal-
nych przywilejow poszczegélnym rodom), przepisany przez au-
tora historji. Stosunek genealogiczny wyraza sie:

A

B

C

M. HANDELSMAN: Przywilej piotrkowski 1388 r., P. h.
1907, t. 4, 28—30, 349—360. KUTRZEBA: Przywilej dla rodu
Debno zr. 1410, Mies, heraldyczny 1909,129—33. SEMKOWICZ: Przy-
wilej dla rodu Debno 1410 r., Mies$, heraldyczny 1910.

W razie, jezeli dokument zachowal sie w trzech przeka-
zach procz powyzszych trzech kombinacyj, mozliwa jest jeszcze
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czwarta. W toku rozpatrywania genezy przekazow okazac sie
moze, ze précz istniejgcych uwzgledni¢ trzeba jaki$ nieistnie-
jacy obecnie przekaz X, ktory wchodzi do ogélnej genealogji
tekstdbw. O istnieniu takiego nieznanego x przekonywujg spo-
tykane w zrodtach, czy ustepach Zrodet niez al e zny ch, miej-
sca zupetnie podobne, a nawet identyczne co do tresci, stylu,
pogladéw lub nastroju, charakteru i poziomu wyksztatcenia
i t. p. Dowodza tego roéwniez pokrewienstwa miedzy istnieja-
cemi przekazami, ktére nie dadza sie wyttlumaczy¢ bezposred-
nim zwigzkiem miedzy niemi.

Metode dowodzenia ujawnia prosty przykiad nastepujacy:

Przestrogi dla Polski Staszica zachowaty sie w wy-
daniu dwutomowem A 1790, w wydaniu jednotomowem B,
wspoétczesnem i w zbiorowem Zb 1816. Zb jest przedrukiem A,
nawet z przeoczeniami i drobnemi zmianami. B stoi osobno,
naog6t pokrywa sie z A, nie wykazuje tych samych opuszczen
i ma w wielu ustepach brzmienie odmienne. Jest widocznie
inng redakcja, niezalezng od A, ale zawiera, cho¢ jednotomowy,
wewnatrz swego tekstu: koniec czesci I, ktérym w A konczy
sie istotnie tom pierwszy. Jest wiec przerobka jego podstawy,
nietyle nawet rekopisu, ile korekty, w ktorej mégt sie mie-
§cic A (x) ten ustep koncowy. A w takim razie stosunek tych
wydan wyrazat by sie:

A (X)

A B

Zb

ST. CZARNOWSKI: Stanistaw Staszic, Przestrogi
dla Polski, 1926, LI—LIII.

Bardziej skomplikowany przykiad dotyczy Gallg;

Tekst Galla zachowat sie w 3 rekopisach: zamojskim
z XIV w. (A), t. zw. Sedziwoja z Czechla, z XV w. (B), oraz
w rekopisie heilsberskim, wydanym przez Lengnicha (C). Pokre-
wienstwo miedzy A i B nie ulega watpliwosci, natomiast tekst
C, znacznie krotszy od innych (brak w nim szeregu rozdzia-
tow) i réznigey sie w budowie i stylistycznie uchodzit za od-
mienng redakcje Galla. W tekscie C niema np. ustepu o Sta-
nistawie, jako zdrajcy, natomiast sg tam ustepy z Vita major
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$w. Stanistawa.—Poréwnanie zywotéw s. Stanislai w kodeksach
zamojskim, heilsberskim i Sedziwoja wskazuje, ze ustepy inter-
polowane w rekopisie C sg wziete z rkp. zamojskiego. Nadto
w tekscie C sg dodane daty, ktore spotykajg sie w wiekszosci
w uwagach marginalnych tekstu A. Te zmiany kazg uwazaé
tekst C za przerobke tekstu A. Jednakze tekst C w dzisiejszej
postaci nie jest przerdbka bezposrednig, lecz dosy¢ nieporzadna
kopja z przerdbki, o ozem przekonywujg pomyiki zupetnie nie-
dbate, np. Supra montem spondiam sancti Gregori misso, zam.
Supra montem Syon domini sanetorum gregi eommisso, gdzie spon=
syon, diam=domini i t. d. Tekst C jest wiec wtasciwie tekstem
Cl, przerobionym z tekstu nieznanego Cx, ktory niedbaty i nie-
porzadny by} najpewniej poprawiany przez pisarza obecnego
rekopisu heilsberskiego.

Zestawienie tekstu C z A i B, dowodzi nie tylko pokre-
wienstwa miedzy A i B, lecz i samodzielnego pokrewienstwa
miedzy B i C. C niewatpliwie starszy od B nie moze oden
pochodzie. B réwniez nie moze pochodzi¢ od C, czemu przecza
dowody bezposredniego zwigzku z A. Przeto przyja¢ musimy,
ze oba te teksty pochodzg od jakiego$ nieznanego, ktéry wy-
prowadzat sie wprost z tekstu Zamoyskich (A). Kopja tego
tekstu x mogtby by¢ rekopis Sedziwoja. Genealogja przekazow
przedstawiataby sie:

A (Zamoyskich)

X)
/ \Cx

B (Sedziwoja) Cl (heilsberski istniejacy)
ST. KETRZYNSKI: Rozpr. t. 37, 67-78.

Metoda powyzej przedstawiona pozwala rozklada¢ kazda
grupe pytan na stosunki prostsze: po dwa, lub po trzy prze-
kazy, ktore potem wigze sie znowu razem dla otrzymania pet-
nego tancucha zaleznosci. W przykiadzie Galla wystepuje przy
trzech przekazach przypuszczalnie pie¢ rekopisow. Mamy za-
tem odrazu wiecej niz trzy przekazy, a zatem i przykifad po-
stepowania z wiekszg iloscig Zrodet. Jezeli analiza zrodet pro-
wadzi do wykrycia Zrodta zaginionego, moze ona doprowadzic¢
fatwo do kompletnej lub czeSciowej odbudowy (rekonstrukcji)
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tego Zrédia, przez wydzielenie z poszczegdlnych istniejacych
przekazow tych ustepdw, ktore uznaliSmy za nalezace do Zrédia
zaginionego.

4. Wynikiem analizy Zrodet bedzie wykrycie sktadowych
czesci zrédia badanego, odstoniecie i zrekonstruowanie Zrodet
zaginionych i ustalenie stosunku pochodnosci, genealogji, filjacji
pomiedzy przekazami i zrodtami. O ile chodzi o krytyke zew-
netrzng, przez wykrycie pochodnosci zrédet, analiza prowadzi
do odrzucania zrodet wtdérnych i umozliwia uzywanie Zrodet

pierwiastkowych.

Charakterystyczne jest zestawienie np. tego samego opisu w kil-
ku Zrodtach, pozostajagcych wzgledem siebie w stosunku zaleznosci,
jako dowdd koniecznosci powrotu do zrodia pierwiastkowego.

Gall 1, 20
(M.P.H. 1864,1,418)

Ipse etiam ibi Kazi-
mirus ense caedendo
nimis extitit fatigatus,
brachia totumgue pectus
et faciem effuso sangwi-
ne cruentatus et in tan-
tum fugientes hostes so-
lus est persecutus, quod
mori debuit, a suis omni-
bus non adiutus, sed
quidam non de nobilium
genere, sed de gregariis
militibus nobiliter opem
tulit morituro, quod bene
Kazimirus sibi restituit
in futuro, nam et civi-
tatem ei contulit, et cum
dignitate inter nobilio-
res extulit.

Wincenty, 111, 26
(M. P. H. 1I, 362-3)

Cuius dum asturco la-
bore, ignoro, an rulnere
succumbit, pedestri non
segnior conflictu dimi-
cat et prosternit, guem
nonnulli Kostium guasi
fulminis impetum studio
declinant. Tandem non
yictus, sed yincendo fati-
gatus, tot millibus caesis
a prelio dinertit. Quem
originarius guidam suo
equifero suppeditans:
memento, inguit, mei do-
mine, cum reneris in
regnum tuum... Hlum
autemillum originarium
ob liberalitatis insigne
sermtutis emancipat, e-
mancipatum locupletat,
locupletem equestrium
pretexta nobilitat.

Dhugosz, 111, (1043)
(Historiaed. PAULI
— PRZEZDZIECKI

1873 1, 286)
In eo insuper prelio
Kazimiri regis mrtus

plurimum spectata est,
qui non ducis solum sed
et militis opera usus,
preliantes milites tantis
adiurabat riribus, ut
cruore occisorum Kos-
tium oblitus et madefac-
tus, quis esset, difficile
etiam a suis poterat
agnosci;ea insuper lassi-
tudine hostes inseguendo
confectus est, ut semu-
animis ad tabernaculum
per guendam gregarium
militem, quem expost fi-
dem suam remunerans
nobilitate extulit et divi-
ciis,in lectica relatus sit.

Wincenty catg opowies¢ odnosi do Bolestawa Krzywoustego
i upieksza w duchu ,,barokowym” w XIII.

Analiza wreszcie pozwala na dokonanie wydania Kry-
tycznego zrodet historycznych oraz umozliwia przejscie do

krytyki wewnetrznej.
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§ 19. Publikowanie (ogtaszanie drukiem) zro-
det historycznych.

1. Przecietny czytelnik, a i miody historyk, uwaza nie-
jednokrotnie publikowanie zrdédet historycznych za rzecz zu-
petnie tatwg i prostg. Znalazio sie gdzie$S dokument nieznany,
albo i znany, przepisato sie go mniej wiecej doktadnie i ogto-
sito drukiem. Istotnie; niektorzy ,historycy” postepuja w ten
sposéb, lecz praca ich nie ma wtedy nic wspdlnego z wiasciwg
dziatalnoscig naukowa. Ogtaszanie drukiem Zrdédet historycz-
nych jest bowiem czynnoscig bardzo Zmudng, pracowitg i od-
powiedzialng, a wymaga catego szeregu przygotowan i robot,
ktére wydawnictwu nadajg dopiero charakter wiasciwy.

Skfadajg sie na nig nastepujace etapy, ktore, przeprowa-
dzone planowo i konsekwentnie, pozwolg uzna¢ wydawnictwo,
ogtoszone drukiem, za rzecz odpowiadajgcg przeznaczeniu. Ce-
lem bowiem publikacji jest udostepnienie ogdtowi szerszemu
tekstdbw prawdziwych, dobrych Zzrodet systematycznie zebra-
nych, a ogtoszonych w postaci fatwej do odczytania i korzysta-
nia z nich.

A. Pierwszy etap stanowi przygotowanie materjatu Zrod-
fowego, ktory skiada sie z szeregu odrebnych czynnosci.

a. Nasamprzéd—zbieranie materjatu.

Po ustaleniu zadania wydawnictwa, okreSleniu charakteru
rzeczowego i formalnego typu ZzZrédet, celu, ktéremu ma ono
stuzy¢ (np. zrédia historjograficzne lub aktowe dla pewnego
okresu wogole, lub zrodta szczegGtowe: relacje dyplomatyczne,
akty sadowe, zbiory praw, materjaty genealogiczne, podania,
zywoty Swietych, protokéty sadowe lub parlamentarne, akty,
odnoszace sie do dziatalno$ci osoby lub urzedu, i t. p.), przy-
stepuje sie do poszukiwania materjatow.

Poszukiwania obejmujg literature przedmiotu, dawniejsze
drukiem ogtoszone publikacje tego samego rodzaju, wreszcie
materjat niedrukowany.

Przygotowujgcego wydawnictwo obowigzuje wyczerpa-
nie materjalu drukowanego, oraz systematyczne wyzyskanie
Zrédet rekopiSmiennych. Polega ono na tem, ze badacz wy-
czerpatby zakresie swego zadania, catkowicie te kate-
gorje zbiorow rekopismiennych, ktére przej-
rzat i ktérych ewidencje winien prowadzi¢, a nastepnie ujawnic.
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Poszukiwania archiwalne mozna prowadzi¢ osobiscie, lecz
mozna korzysta¢ z pomocy o0séb fachowych, bioracych odpo-
wiedzialno$¢ za przeprowadzone poszukiwania (kwerendy). W ten
sposéb z ramienia Akademji przygotowywano materjaty w Wa-
tykanie, zbierano Zrédta do archiwum Zamoyskiego, do kodeksu
mazowieckiego, zbiera sie dane do historji parlamentaryzmu
lub zbioru traktatow polskich i t. p. Zbierajacy materjaty
zdajg co pewien okres czasu sprawe z postepu robot, podajac
wykazy przejrzanych zbiorow oraz informacje o osiggnietych
wynikach.

Np. sprawozdanie J. KOCHANOWSKIEGO: Z prac nad ko-
deksem mazowieckim, Spr. T. N. 1911, t. 4, z. 9.

Przy wiekszych zbiorach nasamprzod zbiera sie regesty,
zawierajace, procz dat chronologicznych i rzeczowych, wiado-
mosci 0 charakterze kazdego poszczegllnego dokumentu. Po
uporzadkowaniu catego przygotowanego zbioru regestow, przy-
stepuje sie do sporzadzenia kopij, przeznaczonych dla wydaw-
nictwa. Kopje sporzadza sie badZz ze wszystkich dokumentow,
ktore mogg spotyka¢ sie w zbiorze regestow po kilka razy,
badZ z tych tylko, ktérych warto$¢ i znaczenie zostalty zgory
przez wydawce okreslone.

Kopjowanie dokumentu dokonywa sie recznie, a w takim
razie wymaga dodatkowo skolacjonowania tekstu. Przez kola-
cjonowanie rozumie sie porownywanie kopji z podstawg odpisu,
np. oryginatem, dla stwierdzenia wiernosci odpisu; kolacjonowac
muszg dwie osoby, z ktorych jedna (kopista) odczytuje gtosno
kopje, druga, najlepiej sam wydawca, stuchajgc sprawdza do-
ktadnos¢ odpisu wedtug oryginatu.

W ostatnich czasach rozwineto sie kopjowanie przez uzy-
cie fotografji, ktéra, przy udoskonalonych aparatach, pozwala
zdejmowac dokumenty bezposrednio na papier. Kopje fotogra-
ficzne, précz tego, ze wydoby¢ moga z rekopisu miejsca dla
gotego oka nieczytelne, majg te wielkg wartos¢, iz sg w reku
wydawcy materjatem do kolacjonowania w kazdej chwili, bez
wzgledu na to, czy rekopisy sg pod reka, czy tez mieszczg sie
w jakich$ archiwach odlegtych.

O fotografji. Actes du congres international pour
la reproduction des manuscrits, monnaies et des

sceaux tenu a Liege les 21, 22 et 23 Aout 1905. KRUMBACHER:
Die Photographie im Dienste der Geisteswissen-
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schaften, 1906. MENTE - WARSCHAUER: Die Auwendung
der Photographie fiir die archivalische Praxis, Mitt.
1909, z 15 P. R. KOGEL: Photographie historischer Do-
kumente, Beiheft Ztrbl f. Bibliothekswesen, 1914 t. 44

b. Procz zbierania dokfadnych odpisow dokumentow,
ktére majg by¢ wydane, do wydawcy nalezy ustalenie tekstu,
ktory wypadnie przyja¢ za podstawe druku. Z istniejgcych
zachowanych przekazéw rekopiSmiennych wydawca winien wy-
doby¢ tekst oryginalny, pierwiastkowy. Do tego prowadzi: kry-
tyka charakteru kazdego poszczegdlnego przekazu, analiza wraz
z ustaleniem genealogji tekstow oraz restytucja tekstu pierwiast-
kowego (recensio). Czynnosci te winny obejmowaé zaréwno
catkowite zbiory rekopiséw, jak i poszczegollne jednostki do-
kumentowe.

Praktycznie biorgc, obejmujg one nastepujgce przygoto-
wania: 1) przy jednym przekazie wydawca, o ile ma do czy-
nienia z oryginatem, po ustaleniu jego charakteru i wykryciu
w nim ew. interpolacji, przywraca pierwotne brzmienie jego
tekstu; o ile ma do czynienia z kopjg, osigga ten sam wynik
przy bardziej skomplikowanem postepowaniu, 2) przy Kilku
przekazach, oryginatach, kopjach, czy kopjach z kopij, stara
sie nasamprzod rozklasyfikowa¢ materjat na redakcje oraz
ustali¢ filjacje redakcyj. Jezeli taka filjacja da sie ustalic,
przyjmuje za podstawe druku redakcje najpierwotniejsza (nie
tekst przekazu najstarszego), zachowang lub zrestytuowang
przez siebie, jezeli za$ analiza doprowadzi do wykrycia Kkilku
redakcyj rownolegtych, wydawca musi je rownolegle uwzglednié
i w wydawnictwie. Procz pierwotnosci tekstu, wydawca musi
sie liczy¢ z zasadniczem zatozeniem wydawnictwa, w ktérego
duchu musi odbudowywac tekst do druku, np. majac do dys-
pozycji kilka mandatow lub uniwersatdw, skierowanych do
okreslonych sejmikéw czy starostdéw, zastgpi w tekscie, ktory
uzna za pierwiastkowy, nazwe osoby czy instytucji przez jaka$
litere symboliczng (N). (Balzer).

Restytuujac tekst pierwiastkowy wydawca winien zachowaé
i ujawni¢ caty materjat dowodowy, oraz wszystkie odrebnosci
tych realnie istniejacych przekazéw, na ktérych sie opart
W swej pracy przygotowawczej. Emendacja, ktdrg przeprowa-
dzit, rzeczowa, prawna czy filologiczna, da sie w kazdej chwili
skontrolowa¢ przy uwzglednieniu ujawnianych zatozen wydawcy.
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B. Po przygotowaniu materjatu nastepuje opracowanie
samego wydawnictwa.

a. Publikacje poprzedza wstep ogélny, w ktorym winny
by¢ uwzglednione wyltgcznie zagadnienia, zwigzane
z publikacja danego zrodta czy zrodet. Wstepy do
wydawnictw Zrodtowych winny by¢ catkowicie wolne od wszel-
kich opracowan materjatow, w nich zawartych, jak to miato
miejsce dawniej. WOweczas nie miaty one ani charakteru kon-
strukcyj wiasciwych, ani logicznie przeprowadzonych publikacy;j.
Wstep ogdélny podaje wiadomosci o przygotowaniach, ktore
poprzedzaty druk wydawnictwa, o wydaniach dawniejszych,
0 rekopisach, z ktérych tekst jest wziety, przytem nie ograni-
cza sie do opisu rekopiséw, lecz zajmuje sie sprawg pocho-
dzenia i autentycznosci tekstow, wreszcie okreSla tekst przy-
jety za podstawe druku oraz wyjasnia ogolne zasady, na kto-
rych opiera sie strona techniczna wydawnictwa. Jezeli wydaw-
nictwo obejmuje nie jedno Zrédio, lecz szereg, wstep og6iny
podaje tylko wiadomosci og6lne, natomiast kazdg jednostke
wydawnictwa lub kazdg grupe poprzedzajg wstepy szczegOtowe,
podajgce informacje 0o miejscu przechowania zrodet, o ich po-
chodzeniu i charakterze, o systemie restytucji tekstu danego
zrodta lub grupy zrodet.

Wstep ogdlny winien by¢ zwiezly i przejrzysty, nietylko
w wyktadzie, lecz i w uktadzie typograficznym, podzielony na
rozdzialy wyodrebnione, wyposazone w szczegOtowe cytaty
Zzrodtowe niezbedne, i zakonczony wykazem skrotéw, uzywa-
nych w wydawnictwie, wzgl. spisem czesciej cytowanych zrodet
i ksigzek.

b. Tekst. Tekst przygotowany do druku moze by¢ po-
dany w dwojakiej postaci: Zzrodto zostaje przedrukowane w ca-
tosci, bez zmian lub odchylen od tekstu, przyjetego za pod-
stawe; zrodto zostaje podane tylko czeSciowo. Za nietykalne
i catkowite uwaza sie teksty literackie, wczesne ksiegi sgdowe,
pomniki prawodawstwa, dyplomy $redniowieczne. CzeSciowo$¢
tekstu drukowanego polega na usuwaniu form konwencjonal-
nych (adresu, formut wstepnych i koncowych i t. p.), na stresz-
czaniu ustepéw mniejszej wagi lub znanych skadingd (na rege-
stowaniu), na dokonywaniu wyboru dokumentéw najwazniej-
szych. Przy dawaniu tekstu czeSciowego musi by¢ zaznaczona
réznica miedzy tekstem wiasciwym a wchodzacym w skiad
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jego regestem czeSciowym, miedzy regestem ogolnym i we-
wnatrz jego zachowanym wyjatkiem oryginalnym ze Zzrodia
(ekscerptem), przez zastosowanie odmiennych czcionek dru-
karskich.

Catkowitos¢ czy czesciowos¢ tekstu oryginalnego obej-
muje takze inng jego strone: zmienno$¢ czy niezmienno$C. | tu
rowniez istniejg dwa systemy: dokumenty pewnego okresu oraz
niektorych kategoryj winny by¢ podawane w takiej postaci pod
wzgledem pisowni, w jakiej istniejg w oryginatach. Dyplomy
wczesnego Sredniowiecza, najdawniejsze ksiegi sgdowe sg po-
dawane zazwyczaj w brzmieniu oryginatdw z zachowaniem wia-
Sciwosci taciny, polszczyzny czy niemczyzny w nich zawartej.
Natomiast dla taciny p6Zznego $redniowiecza (u nas od w. XV)—
uzywa sie systemu ujednostajniania, a dla jezykéw nowozytnych
od XVI w. wprowadza si¢ modernizacje, z zachowaniem szczegol-
niejszych odchylen jezykowych oryginatu, oraz imion wiasnych
(0s6b lub miejscowosci) w pisowni tekstu.

Nastepnie do wydawcy nalezy obowigzek wprowadzenia
jednolitego, nam spotczesnego systemu interpunkcji, bez kto-
rego wogole teksty dawniejsze nie bedg zrozumiate. Nie mo-
dernizuje sie i nie zmienia jedynie wiasnorecznych oryginatow
osobistosci wybitnych, cho¢ i tu nietykalno$¢ obowigzuje tylko
o tyle, o ile kazdy dokument zawiera cechy indywidualne
i wihasciwosci pisma autora sie nie powtarzajg. W razie typo-
wego wystepowania pewnych cech, wystarcza w jednym do-
kumencie zachowac tekst nietykalny, w dalszych za$§ pismo
ujednostajnia¢ lub upraszcza¢ i modernizowac, z zaznaczeniem
ogolnem, np. we wstepie, ze sie tak postgpito. Przy wprowa-
dzaniu zmian do pisowni obowigzuje konsekwencja w catem
dziele i doktadne ujawnienie metody upraszczania (ujednostaj-
niania, modernizacji), zastosowanej w wydawnictwie.

I Pod wzgledem uktadu rzeczowego materjat Zrodtowy wi-
nien by¢ roztozony tak, azeby byt tatwy do czytania, przej-
rzysty, i by mozna go byto cytowa¢ szczegétowo i doktadnie.
Jezeli wydawnictwo jest zbiorem pojedynczych mniejszych do-
kumentdw, poszczeg6lne jednostki winny by¢ ponumerowane
i podzielone na mniejsze artykuty (ew. réwniez ponumerowane
wewnatrz numeru gtéwnego), a nastepnie utozone wedtug za-
sady chronologicznej (kolejno) lub rzeczowej (np. na podstawie
pewnego systemu logicznego).

Historyka. 12
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Przewage nalezy dawac ukfadowi chronologicznemu jed-
nostek dokumentowych. Jezeli w wydawnictwie oglasza sie
jedno wieksze zrédto, nalezy je w miare moznosci podzieli¢ na
czesci (ksiegi, rozdziaty, artykuty) lub uwypukli¢ podziaty,
istniejgce w oryginale. 1 tu réwniez winno by¢ jasno zazna-
czone, jakie podziaty pochodzg od wydawcy, jakie za$ znajdo-
waty sie w samem zrodle.

Wydawnictwo tekstu powinno by¢ tak sporzadzone, by,
przejrzyste i tatwe do czytania, mogto by¢é w kazdej chwili nie-
tylko przywrocone do stanu rekopisOw istniejacych, lecz zara-
zem i skontrolowane na podstawie materjatu rekopismiennego
(wzgl. drukowanego). Przy kazdym wiec numerze lub, o ile
Zzrédto jest wieksze, przy kazdej zmianie podstawy druku
(karty), winny by¢ podane dokladne wiadomosci o oryginale,
ktory jest przedrukowany (sygnatura rekopisu, Nr. woluminu
czy tomu, karta czy strona, Nr. aktu i t. d.). Przy przedruko-
wywaniu dtuzszego rekopisu winny by¢ podane numery kart
(lub stronic) tam, gdzie sie zaczynaja w oryginale, takze liczby
wierszy, w odstepach po 5 lub 10 wierszy.

Przy podawaniu pochodzenia- dokumentéw nalezy sie trzy-
mac zasady najwiekszej oszczednosci, ktéra powinna obo-
wigzywaé w calem wydawnictwie, zwiaszcza w przypisach,
i ktora polega na cytowaniu jednostek ksigzkowych czy archi-
walnych jedynie w skrétach. Tytut dzieta czy rekopisu powi-
nien byC tylko raz podany w petnem brzmieniu, przy pierw-
szem zacytowaniu, lub w wykazie skrétow, nastepujgcym po
wstepie, poOzniej nalezy podawa¢ go jedynie w skrdceniu
(wzorowy pod tym i wszystkiemi innemi wzgledami Balzera
Corpus iuris).

Kazda pojedyncza jednostka dokumentowa winna otrzymac
mozliwie doktadng date, ktéra przy wiekszem dziele typu lite-
rackiego bywa podawana we wstepie, w mniejszych pod wzgle-
dem objetosci dokumentach winna by¢ uwidoczniona na czele
tekstu obok numeru biezacego. Przy aktach winny byé podane
osoby wystawcy i odbiorcy, bgdZz przy kazdym akcie, badZz tez
na czele wiekszej grupy aktow, posiadajacych jednakowego od-
biorce i wystawce. Dokumenty, zwiaszcza aktowe, winny po-
przedzaC streszczenia, badz w jezyku dokumentu, badz w je-
zyku oprawy naukowej wydawnictwa (np. taciny).
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Co sie tyczy dokumentow juz poprzednio drukowanych,
to w stosunku do nich obowigzujg zasady nastepujace: jezeli
nowe wydawnictwo ma by¢ kompletnym zbiorem dokumentow
pewnego typu, jezeli poprzednie wydawnictwa sg niekrytyczne,
jezeli poprzednie wydawnictwa nalezg do rzadkich, w takim
razie nalezy dokumenty drukowane poda¢é ponownie. We
wszystkich innych wypadkach wystarczy poda¢ krotko tres$é
sdokumentu drukowanego z odestaniem do wydawnictwa, w kto-
rem sie on miesci.

Rekopis, przeznaczony do druku, winien by¢ przygoto-
wany najzupeiniej czysto, z zaznaczeniem tych wszystkich od-
mian, ktére majg by¢é uwidocznione w druku przez odpowiednie
réznice typograficzne. W wydawnictwie tekstow wyr6zni¢ na-
lezy w sposéb szczegdlny ustepy interpolowane lub dokumenty,
posiadajgce czesci interpolowane (Piekosinski na oznaczenie
interpolacji uzyt petitu, Kochanowski, w przeciwstawieniu do
Cycerona na dokumenty autentyczne, uzywa Cycerona bez inter-
linji na dokumenty wadliwe i garmondu na falszywe), ustepy
dostownie lub istotnie zapozyczone z innych Zrédet (w prak-
tyce Monumenta Germaniae Historica uzywa sie na to petitu,
u nas — zasada nie jest ustalona, Gorka uzywa Kkursywy),
ustepy pdzniej dopisane lub dodane zboku oryginatu, u dotu
i t. p. (umieszcza sie je w nawiasie ostrokgtnym Siemienski,
Gorka, Handelsman), ustepy uzupetnione na podstawie innych
przekazéw niz przekaz zasadniczy, lub odbudowane (zaznacza
sie to nawiasem kwadratowym, lub innym rodzajem druku, np.
burgosem, Kuntze), wreszcie dodatki, pochodzace od autora
(w nawiasie okragtym, kursywa).

Podajac tekst poprawiony zazwyczaj zaznacza sie przez
odpowiednie znaki wadliwosci, istniejagce w samym tekscie:
potwierdzajgc pomytki oryginatu ortograficzne lub stylistyczne
przez (s.) lub (S.), niepewno$¢ odczytania (lekcji) znakiem (?),
litery nieodczytane wielokropkiem, ustep niedokoriczony dwiema
kropkami i t. p.

Szczegdtowe obmyslenie techniki wydawniczej winno po-
przedzi¢ oddanie rekopisu do druku i jest SciSle zwigzane
z opracowaniem tekstu.

Prébg pomystowa skodyfikowania techniki wydawniczej jest

SIEMIENSKIEGO: Symbolika Wydawnicza. Roczniki Kom.
-hist. T. N. W. 1927, n° L
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c. Przypisy. Przypisy do tekstu winny by¢ umieszczone
pod nim w dolnej czesci rekopisu i dzielg sie na dwie kategorje.
Pierwszg stanowig wszelkie odmianki redakcji i tekstow, na
ktérych podstawie zrekonstruowano tekst, podany do druku.
Zazwyczaj sg one wyroznione literami (a, b, ¢ i t. d.), niekiedy
odmiennym od drugich rodzajem czcionek (u Balzera odsyta-
cze literowe, u Gorki — dwa rodzaje druku). W odsytaczach,
Scisle edytorskich, nie nalezy uwzglednia¢ lekcyj poprzednich
wydawnictw, jezeli nie s3g one odmianami redakcyj, warjantow
bez znaczenia, ortograficznych pomytek kopistow, lub cudzych
btednych domysinych lekcyj (Kochanowski utrzymuje wszystkie
te szczegOly, Balzer — je pomija). Wszystko, co pochodzi od
wydawcy, podaje sie w przypisach kursyws. Drugg kategorje
przypiséw stanowig wyjasnienia rzeczowe, dotyczace ustepu
niezrozumiatego w teksScie, okre$lajace osoby i miejscowosci,
w nim podane, lub uzupetniajace w jakikolwiek sposob tekst.
Przypisy takie, zazwyczaj oznaczone liczbami, powinny zawie-
ra¢ tylko rzeczy najwazniejsze, w formie zwiezlej, bez szczeg6-
fowego uzasadnienia, z ograniczeniem sie do cytowania Zrddet
mniej znanych, lub rekopiSmiennych, w razie spostrzezenia
btedu w dziele informacyjnem ogdlnem (Kuntze).

d. Skorowidze. Wydawnictwo bez skorowidzow posiada
warto$¢ niestychanie zmniejszong w poréwnaniu do swej war-
tosci istotnej. Skorowidze jednak nie moga i nie powinny zaste-
powa¢ przestudjowania catlego wydawnictwa, sg one wprowa-
dzeniem czytelnika do publikacji przez cztowieka, ktéry sam
wzyt sie w caly materjat ogtaszany i wielokrotnie go przepra-
cowal. Skorowidze do wydawnictw przygotowuje sie, jak wszelkie
wogole notaty Zrédiowe (patrz § 9). Przy sporzgdzaniu skoro-
widzow zaleca sie podawanie wedle moznosci najbardziej szcze-
gotowego okreslenia miejsca stowa, podawanego w skorowidzu
(jezeli istniejg niewielkie pojedyncze numery — cytowac numery,
jezeli istniejg wielkie jednostki druku — cytowac stronice oraz
wiersze, jezeli wiersze sg podane, lub artykuty tekstu). Skoro-
widze bywajg kilku kategoryj. Gtowne kategorje: 1) skorowidze
0s6b i miejscowosci, ktére powinny wyczerpywaé wszystkie
dane, wymienione w tekscie lub posrednio w nim zawarte,
2) skorowidze rzeczy, ktore winny tylko orjentowa¢ w bogac-
twie tresci wydawnictwa. Do tego dochodza: 3) wykazy lub
stowniki jezykowe, stow obcych i t. p.; 4) wykazy specjalne,
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np. urzedow, instytucyj, cytatdw z innych autorow lub Zrodet
i t. p. Wszystkie skorowidze uktada sie alfabetycznie i leksy-
kograficznie, w porzadku stéw, wchodzacych w skiad danego
skorowidza. Wreszcie, badZ w koncu rekopisu, badZz pomiedzy
wstepem i tekstem, umieszcza sie wykaz chronologiczny wszyst-
kich dokumentéw, drukowanych w catosci, w wyjgtkach lub
streszczeniach, albo tylko cytowanych w wydawnictwie.

Wykaz taki, przygotowany zawczasu, uzupetnia sie po wy-
drukowaniu catoSci przez dodanie stronic, istotnie odpowiada-
jacych poszczeg6lnym numerom w publikaciji.

Tekst z przypisami i indeksami otrzymuje wiasng pagi-
nacje, zazwyczaj arabska, wstep z wykazem chronologicznym
paginacje osobng, zwykle rzymska.

C. Rekopis w ten sposéb przygotowany winien by¢é mozli-
wie najdokfadniej wydrukowany. Sam druk odpowiada¢ ma
wymaganiom artystycznym i Scistosci.

Karta tytutowa, wybor czcionek, uktad typograficzny stro-
nic muszg by¢ pozostawione uznaniu wydawcy, na ktorego
spadajg jednakze pewne obowigzki w tej dziedzinie. Tytut po-
winien by¢ mozliwie krétki, a zarazem winien charakterystycznie
ujmowac tre$¢ wydawnictwa (za doskonate uwazam np. Corpus
iuris polonici lub Archiwum J. Zamoyskiego). Tylko tytut
krétki dobrze nadaje sie do cytowania. Ksiega powinna by¢
tak wydrukowana, izby otwarta w ktéremkolwiek miejscu
odhazu pozwalata sie zorjentowaé czytelnikowi: powinna wiec
posiada¢ na zewnetrznych brzegach goérnych stronicy — pagi-
nacje, na wewnetrznych — numer biezacy dokumentu, powinna
nadto na gornym brzegu stronicy zawiera¢ date dokumentu
i ew. nazwisko jego autora, a nadto, w miare moznosci, wzdhuz
tekstu z jednej strony liczby wierszy (co 5 wierszy), z drugiej
za$ — liczby artykutow.

Co sie za$ tyczy Scistosci, jako postulat, ktéry niestety
nie zawsze da sie zastosowal, postawi¢ nalezy sprawdzanie
korekty tekstu przez kolacjonowanie jej z tekstem oryginalnym
lub z kopjg fotograficzng, przygotowang dla wydawnictwa. | tu
rowniez, jak przy kolacjonowaniu samego odpisu, najbardziej
wskazane jest korzystanie z pomocy osoby drugiej. Korekty
winny by¢ bardzo staranne i niezbyt pospieszne, azeby dac
mozliwg gwarancje doktadnosci, ktéra mimo wszystko prawie
nigdy nie zwalnia wydawcy od dodania do swej publikacji
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jednej rubryki — wykazu pomytek i koniecznych poprawek
i uzupeien.

Zasady powyzsze zostaly ustalone przeze mnie na podstawie
praktyki polskiej. Sformutowanie teoretyczne zasad wydawniczych, po-
gladu réznych wydawcoéw, daja:

dla dyploméw: SEMKOWICZ: Fr. Piekosiliski, jako wy-
dawca zrodet, Kw. h. 1908, t. 22, 188 — 219,

dla zrédet nowozytnych: ZAKRZEWSKI W.: Jak nalezato-
by wydawac¢ zbiory listow i aktdéw historycznych
zw. XVI lub pdézniejszych, Rozpr. 1877, t. 7, dod. str. I—XXX,

dla ksiag sadowych: HANDELSMAN: j. w.,

dla zabytkow polskich: PILAT: Jak nalezy wydawac
dziela polskich pisarzow XVI i XVII w.,, 1884. J. SIEMIEN-
SKI: O metodzie modernizacji pisowni w wydawni-
ctwach zrédet polskich XVI-go wieku, Spr. T. N. 1910,
t. 3, z. 6, wydz. Il. KUNTZE: Kw. h. 1916, t. 30, 158 — 162,

dla zrédet historjograficznych: Wi. SEMKOWICZ: Potrze-
by naukowe w zakresie wydawnictw, Nauka polska 1919
t. 2, 174—9,

dla zrédet prawniczych: ST. KUTRZEBA: Postulaty wy-
dawnicze :z zakresu historji prawa polskiego, tam-
ze 1, 253—274.

Nadto opartem sig¢ na nastepujacych nowszych wydawnictwach
polskich:  PIEKOSINSKI: Studja, rozprawy i materjaty
z dziedziny historji polskiej i prawa polskiego,
1897 t. 1. KOCHANOWSKI: Codex dipl Masoviae j. w, HAN-
DELSMAN: Ksiega ziemska ptonska j. w., BALZER: Cor-
pusiuris j. w, PTASNIK - BORATYNSKI: Monumenta Po!lo-
niae Vaticana, 1913—1915 4 t, PTASNIK: Cracovia impres-
sorum XV et XVI saeculorum, 1922. ABRAHAM: Najdaw-
niejsze statuty synodalne arcli. gnieznienskiego, 1920,
SOBIESKI - SIEMIENSKI: Archiwum Jana Zamoyskiego,
1906—13, 3 t, HANDELSMAN: Instrukcje i depesze rezy-
dentow francuskich w Warszawie, 1807 — 13, 1914, 2 t,
GORKA 0. Anonymi deseriptio Europae orientaiis,
1916. KUNTZE: Swietostawa Orzelskiego Bezkrolewia
ksigg osmioro, 1917,

nadto: wszystkie dziaty Mon. Germaniae historie a, re-
cenzje Bibtiothegue de !’Ecole des Chartes i wydaw-
nictwa towarzystwa La revolution franeaise, czeskie wy-
dawnictwa Fontes rerum bohemicarum, i FRIEDRICH:
Cod. dipl Boheniiae, 1908—13, 2 t., angielskie wydawn. Pipe
roli Society, Selden Societyi zwlaszcza: Patent rolls,
od r. 1901.

2. Zagadnienie sztuki i umiejetnosci wydawniczej jest
przedmiotem powaznych naukowych rozwazan i doprowadzito
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do wypracowania obszernie rozwinietych systeméw. Na pierw-
szem miejscu stojg oczywiscie wydawnictwa tekstow klasycz-
nych i pisma Swietego, ktdre jako najdawniejsze majg juz wie-
kowg ustalong technike, nieustannie doskonalong. Zresztg i te
szczegbtowe wskazdwki mogg mie¢ takze zastosowanie do wy-
dawnictw zrodet Sredniowiecznych.

L. HAVET: Regles pour editions critigues (1923),
uwzglednione w wydawnictwach Guillaume Bude. D. H. QUEN-
TIN: Essais de critigue textuelle (ecdotigue), 1926.
0. STAIILIN: Editionsteclinik, 1914

Charakter pracy wydawniczej, dtugi okres przygotowan
I koszta z tem zwigzane sprawiajg, ze jest ona coraz bardziej
wigzana z wielkiemi instytucjami naukowemi, Akademjami lub
Tow. naukowemi, ktdre, ustalajgc stopniowo technike wydawni-
cza, dochodza wkoncu do ujednostajnienia metod wydawni-
czych. Niemcy osiagneli naogdt taka jednostajno$¢ w swem prze-
szto sto lat liczagcem wydawnictwie Mon. Germ. Historica.

BRESSLAU: Geschichte der M. G. H. N. A, 1921, t. 42.
M. Z. JEDLICKI: Monumenta Germaniae Historica, 1927,
por. uwagi wydawnicze STIEVEGO i in. Dt. Zeitscn. f. Geschichtswis-
senschaft XI, 199 i n., XII, 366 i n., w Belgji — wzorowg kodyfikacjg
zasad edytorskich jest: Instruction pour la publication
des testes historigues, Bulletin de la Comm. royale dhi-
stoire, 1922, LXXXVI, 2, 17—27, w Anglji — Report on editing
historical Documents, Bulletin of the Inst. of hist. Research
1923, 1, z. 1. U nas inicjatywe podjeta Polska Akademja Umiejetnosci,
ktora, po przeprowadzeniu dyskusji z innemi towarzystwami naukowemi,
wypracowata szczegotowg instrukcje dla wydawnictw Sredniowiecz-
nych, popartg przyktadami na poszczegolne kategorje zrodet [SEMKO-
WICZ] Instrukcja wydawnicza dla sSredniowiecznych
zrodet historycznych, 1925

Osobng skomplikowang metode stosuje sie przy zrodtach
nowozytnych, zwilaszcza przedrukach dziet literackich, ktore
wymagajg nieraz osobnych sposobéw naukowego postepowania.

Poréwn. G. WITKOWSKI: Texkritik und Editionste-
chnik neuerer Schriftwerke, 1924 Regles pratigues
pour !’edition des anciens textes franeais et pro-
veneaux B. E. Ch. 1926, LXXXVII, 453—9.

§ 20. Krytyka wewnetrzna (hermeneutyka).

Zadaniem Kkrytyki wewnetrznej jest okreSlanie wartosci
Swiadectwa Zrédtowego, dla ustalania faktu na jego podstawie.
Krytyka zewnetrzna zajmowata sie autentycznoscig zrodia, prze-
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kazu i tekstu, dawata podstawe do(sgdéw o jego wartosci
z punktu widzenia prawdziwosci. Krytyka wewnetrzna zajmuje
sie trescig dokumentu: bada mozno$¢ uzycia Zzrédia dla ustala-
nia faktu szczeg6lowego, okresla stopien zaufania, z jakim na-
lezy sie na podstawie jego cech zewnetrznych i wewnetrznych
odnosi¢ do zrodia, t. j. daje ocene jego wiarogodnosci. Stopien
wiarogodnosci Zzrodta bywa zdobywany w szeregu czynnosci
0 charakterze pozytywnym (ustalania pewnych wiasciwosci)
i negatywnym (usuwania pewnych watpliwosci), ktére wigzg sie
bezposrednio z rezultatami, osiggnietemi przez “krytyke ze-
wnetrzng. ROznica postepowania w stosunku do krytyki ze-
wnetrznej polega na tern przedewszystkiem, ze samodzielne ba-
dania krytyczne, prowadzace do wynikdéw formalnych, z niebez-
pieczenstwem twdrczosci hiperkrytycznej, mozliwe w krytyce
formalnej, nie majg zastosowania w dziedzinie krytyki wyzszej,
oraz takze na tern, ze Kkiedy wszystkie czynnosci krytyczne
w dziale pierwszym muszg by¢ w calej petni przeprowadzone
w badaniach samodzielnych, w dziale drugim, ko-
nieczne z punktu widzenia przydatnosci Zrodet, mogg by¢ doko-
nane tylko mys$lowo i nie wymagajg opracowan osobnych.

Nie znaczy to, azeby kwestje szczeg6lnie zawikfane nie
musiaty by¢ rozwigzywane w sposob bardziej gruntowny, a od-
rebnie, lecz, jako zwigzane z wykladnig (interpretacjg) Zrddia,
sg one zawsze tylko czeScig ustalania faktow, 't. j. czeScig nie-
odigczng postepowania, ktore tylko w catosSci swej prowadzi
do odbudowania zjawiska przesztosci. Czynnosci te (wykfadnia),
polegajgce na pojmowaniu Zzrédet i ich $wiadectw w zwigzku
z faktami badanemi, ktére nalezy ustala¢ na ich podstawie,
czynno$ci réwniez wytacznie analityczne, jak krytyka zewnetrz-
na, t. j. oparte o metode rozkladania kazdego pierwiastka ba-
dania na jego czesci skfadowe, obejmujg: 1) pojmowanie $wia-
dectwa zrodtowego, 2) ocene wiarogodnosci Swiadectwa, 3) kon-
trole Swiadectwa i 4) ustalenie faktu szczegGtowego na jego
podstawie.

1. Pierwszym obowigzkiem badacza jest zrozumienie
Swiadectwa Zrédtowego, t. j. wydobycie z danego zrodta po-
gladu prawdziwego autora tego zrodta na fakt badany. Rozu-
mienie S$wiadectw Zrodlowych nie jest rzecza prostg i tatwg
i wymaga: a) umiejetnosci czytania zrodet, b) znajomosci je-
zykowych.
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Umiejetnos$¢ czytania zrodet sprowadza sie przedewszystkiem
do zdolnosci uwalniania sie od wiasnych poglagdow na pewne
fakty i sprawy, do usamodzielnienia si¢ od zgoéry powzietych
zapatrywan. Przystepujac do badania jakiego$ zrodia winnisSmy
sie stara¢ zapomnie¢ o wszystkiem, co wiemy o danym fakcie,
winniSmy w kazdem zrodle szuka¢ jakgdyby pierwszych
informacyj o fakcie. Tylko taki stosunek do zrodia, ktory
w kazdem S$wiadectwie widzi pierwsze i jedyne wiadomosci
o fakcie, moze pozwoli¢ na wiasciwe ich wyzyskanie. Obok
tego, wystepuje zdolno$¢ dostrzegania w zrodle wszystkiego,
co W nim jest zawarte, a co odnosi sie do faktu badanego:
wszystko w $wiadectwie, znaczy zar6wno to, co w niem jest
podane, jak i to, co jest pominigte, to, co jest powiedziane
wprost, jasno i dobitnie, jak i to, co jest dotkniete ledwo
uchwytnie, to, co jest bezposrednio omowione, jak i to, co po-
Srednio wynika z tekstu. Zdolno$¢ dostrzegania zawartosci
Swiadectwa, zwigzana z intuicjg rozumienia mysli cudzych, jest
zarazem umiejetnoscig praktyczng, ktorg zdobywa sie przez
dtugie, samodzielne wczytywanie sie w Zrodta coraz bardziej
skomplikowane. Umiejetnos¢ czytania zrodet jest pierwszym
etapem samodzielnej tworczosci historycznej: niejednokrotnie
jedyng istotnie tworcza wihasciwoscig historyka bywa ta wiasnie,
jemu tylko przyrodzona, umiejetnos¢ czytania Zzrodet, ktoéra
sprawia, ze on widzi w Zrédtach to, czego nikt przed nim nie
doczytat sie w tym materjale, a co po nim staje sie oczywistem
dla kazdego (takg wyjatkowg umiejetnoscig czytania zrédet od-
znaczali sie u nas Potkanski lub Wojciechowski, i to daje ich
tworczosci pozory rozwigzywania zagadnien najtrudniejszych
w sposOb zdawatoby sie najzupetniej prosty).

Znajomo$¢ jezyka obejmuje dosy¢ rozlegtg skale przygo-
towania filologicznego. Ogodlna znajomo$¢ jezyka, zwiaszcza
wspotczesnego nam, nie wystarcza: kazdy jezyk ulegat zmianom
w czasie (historja jezyka) i terytorjalnie (dialekty lub narodowe
zmiany jezykdéw powszechnych). Procz og6lnej znajomosci po-
trzebna jest znajomos$¢ historji i wiasciwosci terytorjalnych,
0 ktorych sadzi¢ mozna na podstawie odpowiednich stownikéw
jezykowych.

Do historji jezykow:

IWAN MULLER: Handbuch der klassisclien Alter-
tumswissenschaft, wielokrotnie cyt.
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Encyklopedja polska, 1915, t. 11'i Il (Dziat 111, cz. 1'i 11,
jezyk polski i jego historja).

JAGIC: Encyklopedja stowianskoj fitotogii, 1909—
1915, 1 —5, 10— 11 cz.

TRAUTMANN-VASMER: Grundriss d. slavischen Phi-
lologie und Kulturgeschichte, 1927, dotad 3 t.

GROBER: Grundriss der romanischen Philologie
1902 — 6, 2 t. w 5 czesciach, 1914, nowa serja.

PAUL: Grundriss d. german. Phil. 1911 —3 5 t.

Stowniki:

GEORGES: L ateinisch-deutscher Handwaodrterbuch,
1879, 2 t., 1916 i n., 4 t. (howe wydanie).

Thesaurus linguae latinae, Lipsk, od r. 1900, toméw 6
i 2 supl.

DUCANGE: Glossarium mediae et infimae latini-
tatis, wyd. FAVRE, 1883—1887, 10 t.

SLEUMER: Kirchenlateinisches Wédrterbuch, 1926,
wyd. Schmidt J.

A BARTAL: Glossarium mediae et infimae lati-
nitatis R. Hungariae, 1901

BOBROWSKI: Stownik #tacinsko - polski, 2 t 1822
1841—4, nowy przedruk.

LEBINSKI: Materjaty do stownika #acin sko-pol-
skiego, 1883.

Z BYDGOSZCZY BARTL: Stownik tacinsko-polski,
wyd. ERZEPKI R. T. P. N. 1900, t. 27 i osobno.

BRANDL: Glossarium illustrans boh. moravic. hi-
stor. fontes, 1876.

LINDE: Stownik jezyka polskiego, 1807—14, 7 t.

KARLOWICZ: Stownik jezyka polskiego, Warszawa.
1900 i n. 8 t.

Tenze: Stownik gwar polskich, 1900, 6 t.

Tenze: Stownik wyrazéw obcych a mniej jasnego
pochodzenia, 1894—6, 2 z.

Stownik staropolski, 1914

BRUCKNER: Stownik etymologiczny jezyka pol-
skiego, 1926—.

KRASINSKI: Stownik synonimoéw polskich, 1885, 2 t.

HORBACZEWSKIJ): Stéwar drewniawo aktawowo ja-
zyka siewiero-zapadn. kraja, 1874

BENECKE (MULLER - ZARNCKE): Mitteltiochdeutschei’
W orterbuch, 1861-3, 4 t.

LEXER: Mittelhochdeutscher Handwodrterbuch,
1872, 3 t.

FORSTEMANN: Altdeutscher Namenbuch, 1900—1916,
t. 1 im. os6b, 1872 — t. 2 imiona miejSCOWOSCI.
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A. GOTZE: Friihneuhochdeutscher Glossar, 1920.

GODEFROY: Dictionnaire de !’ancienne langue
franeaise, 1881—1903, 10 t.

TOMMASEO - BELLINI: Dizionario della lingua ita-
liana, 1865 — 79, 4 t.

Znajomos¢ jezyka epoki i kraju jest dopiero wprowadze-
niem do jezyka S$wiadectwa konkretnego. Dla wyrozumienia
mysli danego $wiadectwa trzeba rozumie¢ jego autora. A ro-
zumie¢ znaczy nietylko zna¢ wszystkie stowa, przez autora
uzyte, i chwytaC zwigzek, istniejgcy miedzy niemi, lecz réw-
niez dociera¢ do istoty mysli, co lezy poza rozumieniem sa-
mych stéw, lecz do czego dotrze¢ mozna tylko przez wiasciwe
pojmowanie termindw, uzywanych przez danego autora w zna-
czeniu, jakie on im nadaje indywidualnie. Doktadne rozumienie
Swiadectwa konkretnego, to znaczy tyle, co pojmowanie do-
stowne jego sensu, osiggniete przez rozumienie stownictwa
danego Zrodfa. Dla zrozumienia okre$lonego ustepu zrédtowego,
procz znajomosci o0golnej jezyka epoki i Kkraju, potrzebna jest
znajomos¢ ogolna jezyka danego autora lub danego Zzrddia,
ktorg sie zdobywa przez zapoznanie sie uprze d.nie ze wszyst-
kiemi dzietami, lub catym dzielem tego autora. Znajomos¢
ogoblna catego dokumentu jest warunkiem nieodzownym wiasci-
wego wykladania kazdego szczegétowego ustepu Swiadectwa.

Tak np. chcac nalezycie zrozumie¢ sporny ustep Galla
0 S$mierci $w. Stanistawa: 1, 27 cum pro traditione pontificem
truncationi membrorum adhibuit. Neque enim traditorem episco-
pum, nalezatlo przedewszystkiem siegng¢ do stownictwa Galla,
azeby z niego wyprowadzi¢ poglad na termin zasadniczy: tra-
ditor. CzeSciowo na zestawieniu tych poje¢ opiera sie Zenger,
przedewszystkiem za$ Miodonski zbiera wszystkie dane stowni-
ctwa gallowego i jezeli mimo to dla wyrozumienia ustepu
spornego ucieka sie do zestawienia go z innemi zrodtami $red-
niowiecznemi, czyni tak dla tego, ze przeciwstawia stowo tra-
ditor ustepu I, 27 innym sformutowaniom kroniki. (Zwr6ci¢
trzeba uwage na jednakowe uzycie w Il, 16 — utpote signum
traditionis i suspectus proditionis).

ZENGER: Z. m.n.p. 1905, t. 359,125—128. MIODONSKI: W spra-
wie Sw. Stanistawa, 1909, 27—9.

Chcac wyjasnia¢ terminologje jezyka np. dyplomowego,
nalezy poszczeg6lne pojecia poddawaé szczeg6towemu zesta-
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wieniu, zarowno w ramach jednej kancelarji lub jednego pisarza,
jak i jednego okresu (np. w. XIII, lub poczatek tego wieku).
Np. obszerne zestawianie poje¢ powotowe - poradine w poczatku
w. XIII lub beneficium-officium w tym samym okresie.
WIDAJEWICZ: Powotowe-poradlne, 1913, 1— 63, punkt
wyjscia dalszej charakterystyki instytucji. BALZER: O zadrudze

stowianskiej, Kw. li. 1899, t. 13, 208-211. HANDELSMAN: Z me-
todyki badan feodalizmu, 1917, 65—68.

Dostowny sens ustepu badanego nie daje jeszcze wiasci-
wego zrozumienia. Autor moéwigcy powaznie 0 rzeczach weso-
tych, uzywajacy ironji, przenosni czy alegorji, rozumiany do-
stownie, nie jest wog6le zrozumiany. Nie wystarcza zatem ro-
zumienie stow, konieczne jest uchwycenie mysli zrodta, zgodnie
z intencjg jego autora. Wyczucie czy tez wydobycie pogladu
autora na fakt w takiej postaci, w jakiej istniat w jego umysle,
mimo formy, w jakiej przedstawia go autor czytelnikowi, spro-
wadza sie przedewszystkiem do rozwigzania formy przedsta-
wienia: moze dotyczy¢ catego dzieta, a moze ograniczaé sie
tylko do pewnego ustepu. Dokumenty ubierajg mysli w forme
alegoryczng z tytutu swego rodzaju (np. literatura wrdzbiarska),
w forme konwencjonalng z tytutu swego charakteru (np. dy-
plomy $redniowieczne), moga operowa¢ stale przenosniami
zgodnie z duchem czasu (np. mistrz Wincenty), lub moga
uzywac ich zrzadka, w miare stosowania takiego czy innego
sposobu oddziatywania na czytelnika (np. ustepy Galla). Mogg
wymagaé uproszczenia (przenosni, alegorji i t p.), lecz rowniez
rozszerzenia i uzupetnienia formut skroconych (np. zapiséw
sadowych, specjalnie lapidarnych). Analiza zatem, procz dostow-
nego sensu, winna wydobywa¢ ukryty sens istotny zrodta, od-
wiadajgcy prawdziwym poglagdom jego autora na fakty.

FIJALEK. O poczatkach i znaczeniu Un. Krak,
w XIV—XV w., Ksiega pamigtkowa Uniw. Iwowskiego, 1900.

2. Ocenge wartosci pewnego zrodia, czy tez w niem za-
wartego pogladu na fakt szczegdtowy uzyskuje sie przez po-
faczenie wynikéw powyzej omowionej analizy z rezultatem
krytyki pochodzenia, krytyki charakteru i analizy dokumentu.
O wartosci pogladu dla ustalenia faktu, czyli o wiarogodnosci
Swiadectwa, sadzi€ mozna po sprawdzeniu jego treSci pod
wzgledem prawdziwosci ujecia przedmiotu i szczerosci przed-
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stawienia: krytyka prawdomoéwnosci i szczerosci stanowi pod-
stawe sadu o wiarogodnosci Zrddia.

Badajagc wiarogodno$¢ S$wiadectwa, operujemy temi sa-
memi pojeciami, ktore zostaly ustalone przez krytyke ze-
wnetrzng. Wiec rownolegle do autentyczno$ci ogolnej i szcze-
gotowej istnieje sprawa wartosci o0golnej czy szczegdtowej
Swiadectwa, ktore w kazdym wypadku muszg byC¢ tacznie
uwzgledniane. Badacz musi ustali¢ swdj stosunek do szczeg6-
towego Swiadectwa na gruncie ustalonego poprzednio stosunku
do catosci przekazu Zrodtowego, przyczem pamieta¢ nalezy, ze
warto$¢ ogdllna przekazu nie przesgdza wartosci szczegdtowej
(Swiadectwa czastkowego), oraz ze brak wartosci ogolnej nie
dyskwalifikuje ustepow szczegétowych. W dokumentach o war-
tosci szczegotowej znikomej (np. w aktach sgdowych materjat
opisowy) i naodwr6t w dokumentach bez wartosci ogélnej spo-
tyka¢ sie moga S$wiadectwa czastkowe pierwszorzednej wagi,
dla ktérych np. cate Zrédto zostato wogdle napisane (jak w pa-
mietnikach, zawierajacych jakie$ szczegGtowe rewelacje sensa-
cyjne). Poglad na warto$¢ og6lng Zrodta daje ocena ogolnych
warunkow dziatania jego autora, warto$¢ szczegGtowa zdobywa
sie przez rozpatrzenie warunkéw dziatania autora w stosunku
do faktu poszczeg6lnego. O warunkach, zaréwno ogélnych, jak
i szczegdtowych dziatania autora, sadzi¢ pozwala znajomos$¢ po-
chodzenia zrodta, t. j. ustalona poprzednio wiadomos¢ o czasie
i miejscu powstania Zrodta i 0 jego autorze.

I dla oceny wartosci S$wiadectwa zdobywa sie kryterja
podstawowe w podziale na przekazy pierwiastkowe i wtorne,
réwnolegle do wynikéw analizy Zrédta. Swiadectwo pochodne
w stosunku do $wiadectwa bezposredniego jest wiadomoscia,
wymagajacg ostroznosci szczegoOlniejszej. W informacji pochod-
nej wystepuje zawsze mozliwos¢ przerobki, przemiany, dopet-
nienia czy uzupetnienia, stowem pracy wyobrazni jej autora,
ktory nie jest Swiadkiem bezposrednim faktu i fakt przedsta-
wia nie na podstawie obserwacji wiasnej. Swiadectwo pier-
wiastkowe mozna podda¢ wprost krytyce z punktu widzenia
dokfadnosci i szczerosci, przy Swiadectwie pochodnem trzeba
zastosowa¢ metode postepowania posredniego: nalezy nasam-
przéd wydoby¢ ze $wiadectwa istniejgcego wiadomos$¢ pier-
wiastkows, cofajgc sie stopniowo az do zatozenia samego prze-
kazu, az do ostatniego, moze nawet bezimiennego Swiadectwa
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(np. plotki, obiegajacej powszechnie, opinji, ogolnie przyjetej,
legendy, ktéra powstata w pewnym czasie, owych ,mdwig
wszyscy”, ,,agencji Marysi” i t. p.) i nastepnie zaja¢ sie zbada-
niem owego zrodta pierwiastkowego, zdajgc sobie doktadnie
sprawe z jego charakteru. W wielu bardzo Zrdédtach, a moze
nawet w wiekszosci zarbwno dokumentdéw opisowych, jak i cze-
Sci aktowych (korespondencja prywatna, dyplomatyczna it. p.),
»legenda” w najszerszem tego stowa znaczeniu (t. j. informacja
bezimienna, a powszechnie w opinji ustalona) jest Zrodiem
wiadomosci o faktach. Stad rodzi sie konieczno$¢ bardzo do-
kfadnego i gruntownego rozumienia charakteru i znaczenia
kazdej szczeg6towej i ogolnej ,legendy” Zrddtowej.

Przystepujac do krytyki bezposredniej prawdomoéwnosci
i szczeroSci pogladu, wyrazonego w danem zrodle, badacz wi-
nien zachowywac nieufno$¢ umiarkowang: nie moze w zaufaniu
przyjmowa¢ wszystkiego bez kontroli, lecz nie moze réwniez
wszystkiego odrzuca¢ zgéry (przedstawicielem najdalej posu-
nietej nieufnosci w nauce naszej byt np. W. Ketrzynski). Zau-
fanie, ktére w sobie wzbudza przez zdobycie pogladu o war-
tosci ogoblnej Zrédia, nie powinno pozbawia¢ go krytycyzmu
w stosunku do $wiadectw szczegdtowych, natomiast uzasadnio-
na nieufno$¢ do dzieta catego musi sta¢ sie poczatkiem ostroz-
nosci zdwojonej wobec $Swiadectw czgstkowych. Zaufanie aprio-
ryczne powinno na tem tylko polega¢, azeby badacz liczyt, ze
w Zrddle, ktére bierze do reki, znajdzie Swiadectwo przydatne
dla ustalenia faktu, ktéry go interesuje. W kazdym razie, wi-
nien on zdawa¢ sobie dokladnie sprawe z tego, ze, po usta-
leniu pogladu pewnego autora na dany fakt, pozostaje on pod
jego sugestja i ze gotéw jest ten poglad na fakt przyjac
za wilasny.

Krytyka wartosci pogladu cudzego winna polega¢ na uwol-
nieniu sie od sugestji, t. j. od narzucania sobie pogladu tego
przez dziatanie wrazeniami, i na Swiadomem jego
przejeciu lub odrzuceniu. Znajagc dokfadnie opinje cudza musi-
my wiec odpowiedzie¢ na trzy pytania zasadnicze, z nig zwigzane.

a. Czy autor znat prawde, i czy poglad autora mogt byc
prawdziwy?

Warunki sgdu o prawdziwosci pogladu, oparte o zycie
i dziela czlowieka, ktéry wypowiedziat pewng opinje, obejmujg
nastepujgce pytania:
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1) Czy autor byt lub wogdle mogt by¢ Swiadkiem faktu,
ktory opisuje, gdzie przez Swiadectwo rozumiemy nietylko
obecno$¢, lecz wogole spétczesnosé ze zdarzeniem, oraz mozli-
wos¢ nietylko naocznego obserwowania, lecz wogole uzyskania
wiadomosci bezposredniej ze styszenia, z pisma lub t. p. Do
tej kategorji zaliczajg sie fakty, ktore wogodle Swiadkow nie
miaty, o ktérych zatem S$wiadectwa przyjmowac nalezy nega-
tywnie, np. opowies¢ o modlitwie Kazimierza Odnowiciela przed
bitwg z Mazowszanami, lub np. szczeg6towag opowies¢ o rozmo-
wie miedzy Aleksandrem | i Napoleonem w Tylzy na pomo-
Scie (1807).

2) Czy autor, bedac Swiadkiem faktu, miat mozno$¢ obser-
wowania? Jakie zajmowat miejsce w stosunku do rozgrywajgcych
sie wypadkow, np. Swiadectwo prostego zotnierza o bitwie roz-
legtej, lub uczestnika wypadkdéw masowych, np. nocy 17 kwietnia
1794, o catosci zdarzen.

3) Czy bedac Swiadkiem i majac mozno$¢ obserwacji po-
trafit obserwowaé. Dwach tudzi przechodzi obok jednego i tego
samego zdarzenia, jeden dostrzega i przejmuje sie szeroka skalg
wypadkéw, inny — nie zwraca na nie uwagi. W pamietniku
np. R. Hubego, uczonego znakomitego, nietylko z umystu sg
zupetnie zbagatelizowane wypadki 1831 r., ktére autor przezy-
wat w Warszawie.

b. Czy autor chciat méwi¢ prawde tak, jak jg sam znat,
t. . czy byt szczery?

W zwigzku ze znajomos$cig charakteru i losow samego
autora, mozemy omowi¢ momenty, wplywajace hamujaco na
szczero$C wypowiadania sie autora, ktore sprowadzajg do Kilku
rodzajow zagadnien.

1) Interes praktyczny wysuwa sie na plan pierwszy.
Interes praktyczny obejmuje zaréwno zalezno$¢ materjalng, jak
i moralng, strone pieniezng, majatkowsg i strone wptywu poli-
tycznego, duchowego, religijnego, interes czysto osobisty i inte-
res zbiorowy (narodu, warstwy spotecznej, rodu czy rodziny,
partji). Praktycznie uchwytny, wptywa dominujgco na sposob
ujmowania zjawisk, zaciemniajac w Swiadomosci autora i w przed-
stawieniu fakty, przez niego opisywane. Pisma Pawla Wiodko-
wicza i Falkenberga, pochodzace z tego samego okresu i od-
noszace sie do tych samych spraw zatargu polsko-krzyzackiego
(poczatek w. XV) nosza wyrazne odbicie interesu moralnego
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obozéw, do ktorych odnoszg sie obaj autorowie i ktére obaj
reprezentujg. Spér w nauce naszej o warto$¢ depesz Alopeusa,
posta rosyjskiego przy dworze berlinskim z konca XVIII w.,
sprowadza sie do odmiennego interpretowanie wptywu zaleznosci
materjalnej Alopeusa od dworu pruskiego na szczero$¢ jego
korespondencji dyplomatycznej i do ew. odrzucenia czy utrzy-
mania tych depesz, jako Swiadectwa Zzrédtowego.

J. FIUALEK: Dwaj dominikanie krakowscy: Jan
Biskupiec i Jan Falkenberg, Ksiega Balzera, 1926. ASKE-

NAZY - DEMBINSKI: Kw. h. 1903 1 1904.°

2) Stanowisko autora, krepujgce swobode stowa, lub
nadajace mu kierunek, odmienny od prawdy faktoéw i rozumienia
tej prawdy przez autora. WyrazaC sie moze wplyw tego czyn-
nika zarowno pozytywnie, przez nadanie pewnego zabarwienia
opisowi, jak i negatywnie, przez ominiecie pewnych szczeg6tow.
Gall, nadworny pisarz Bolestawa Krzywoustego, omijajacy calg
prawde zatargu Bolestawa Szczodrego i Sw. Stanistawa, z kto-
rego powstaly prawa galezi Bolestawa Krzyw, do tronu, czy
protokot Komisji Rzadzacej z czaséw okupacji napoleonskiej,
opuszczajacy najdrazliwsze sprawy ucisku francuskiego — oto
przyktady nieszczerosci milczacej. Urzedowe komunikaty lub
opracowania historji zatargbw miedzynarodowych, np. (Jomini)
Etude diplomatigue sur la guerre de la Crimee 1878, historje po-
siadtosci, skreslone pod katem widzenia i na rozkaz wiasciciela,
Liber fundationis elaustri s. Mariae in Heinrichow 1854, zesta-
wienie praw, bedace w gruncie rzeczy zestawieniem pretensyj,
przez przedstawicieli mocarstw, sp6tzawodniczacych ze sobg (pre-
tensje Moskwy w w. XVII do granicy wschodniej Rzpltej i t. p.)—
zawierajg zazwyczaj zabarwienie, odpowiadajgce interesom stro-
ny, z ktérg autor jest zwigzany z tytutu swego stanowiska.

3) Sympatje i antypatje autora, narodowe, po-
lityczne, religijne, spoteczne, filozoficzne, osobiste i t. p. Cala
najwczesniejsza historjografja, zawierajgca wiadomosci o Polsce,
Dytmar, Widukind i in., pisana przez Niemcow w duchu prze-
ciwpolskim, jest, zdaniem niektérych (Kochanowski, Zakrzewski),
catkowicie lub czeSciowo do odrzucenia, z tytutu swej aprio-
rycznej stronniczosci.

Janko z Czarnkowa, pozbawiony swego stanowiska skutkiem
opozycji do Ludwika Weg., daje sie unies¢ w swem dziele
niecheci do Wegréw i panéw krakowskich, sprawcéw jego nie-
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powodzen zyciowych, Diugosz — wyobraza w swej historji po-
lityke zwilaszcza koScielng Zbigniewa Ole$nickiego, pisarze hi-
storyczni w. XVII zajmujg stanowisko nawskro$ szlacheckie
i z tego spotecznego punktu widzenia oceniajg wypadki wspot-
czesne; rekopiSmienna ,,Zwada J. X. Konstantego Brzostowskie-
go, bpa wileAskiego, z JP. Kazimierzem Sapiehg .. Ao 1693,
pochodzgca z XVIII w., opiera sie na Monteskjuszu i Russie,
wprowadza ocene republikarisko-racjonalistyczng zdarzen, i t. p.

4) Préznos¢ osobista lub ogblna (narodowa), zwia-
szcza specyficzna préznos¢ autorska, wysuwajgca na plan pierwszy
osobe piszacego, naprzekor nieraz prawdzie wypadkow, nakazuje
pomija¢ fakty nawet najdonio$lejsze, o ile osoba autora w nich
nie odgrywata roli, lub odgrywala role w mniemaniu autora
niewlasciwa, a nawet catkiem nieprawdziwie przypisywaé auto-
rowi role, ktéra przypadta w rzeczywistosci w udziale innym
osobom. Pamietnikarstwo roi sie od tego rodzaju nieszczerosci,
a | korespondencja nie jest od niej wolna.

Typowg w tym wzgledzie jest np. urzedowa koresponden-
cja Pradta, ambasadora Francji w Warszawie w r. 1812, ktory
wszystko sprowadza do swej osoby, nie wrnlna jest od niej takze
korespondencja Lucchesiniego z czasow w. sejmu.

5) Wreszcie poddawanie sie nawet nieSwiadome
opinji panujgcej, modzie, schlebianie jej ideowe i artystyczne,
uleganie jej wbrew wiasnemu istotnemu przekonaniu, przez sta-
bos¢, che¢ popularnosci, rozgtosu i t. p. Literatura polemiczno-
polityczna zawiera czestokro¢ tego rodzaju nieszczere ujmowa-
nie rzeczywistosci, w duchu przewazajgcych nastrojow swego
obozu, z myslag o pognebieniu przeciwnika, np. literatura roko-
szu zebrzydowskiego, publicystyka Chateaubrianda i in.

€) Wreszcie zachodzi pytanie, czy autor umial, czy po-
trafit wypowiedzie¢ to, co znal, tak, jak ono istniato, t. j. czy
autor jest prawdomdéwny i czy jego poglad wypowiedziany
odpowiada rzeczywistosci. Badanie $wiadkéw sadowych stwier-
dza, ze ludzie, nawet najdoktadniej poinformowani, wogole nie
potrafig wypowiedzie¢ swego zgodnego z rzeczywistoscig pogladu
na nig, albo ze nie potrafig oni tego uczyni¢ w pewnych okolicz-
nosciach. Sg ludzie niezdolni do doktadnego wyrazania swych po-
gladow, albo tacy, ktorych zdolno$¢ w tym zakresie moze ulegac
ostabieniu pod dziataniem stanow wewnetrznych lub pod wpty-
wem oddziatywan np. wzruszenia, strachu, niebezpieczenstw i t. p.

Historyka. 13
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Krytyka prawdomdwnosci winna zatem uwzglednia¢ te dwie
mozliwosci: o0gblng zdolno$¢ (wzgl. niezdolno$¢) wypowiadania
prawdy, szczeg6towg zdolno$¢ jej wypowiadania, przyczem pa-
mieta¢ trzeba, ze ogdlna niezdolno$¢ nie wyklucza w pewnych
warunkach zdolnosci doktadnego i zgodnego z ich rzeczywi-
stym stanem przedstawiania faktow przedstawianych.

Po pozytywnem ustaleniu tresci Swiadectwa przystepowano
do jego analizy, wychodzac z trzech powyzszych zatozen. Ana-
liza ta dawata przedewszystkiem wyniki negatywne: o ile cho-
dzi o szczeros¢, prawdomownosé, wzglednie doktadnos¢ Swia-
dectwa, badZz uchylata sie od odpowiedzi, bgdZz usuwata wat-
pliwosci, badz tez negowala treS¢ Swiadectwa w postaci po-
przednio ustalonej. Dalej nalezato bada¢ prawdziwo$¢ pogladu
autora, z moznoscig otrzymania znowu odpowiedzi trojakiej,
jak wyzej; w pierwszym i trzecim wypadku nalezato tre$¢ Swia-
dectwa odrzuci¢ lub podda¢ jag rewizji ponownej. W wyniku
ostatecznym takiego postepowania mozna zatem otrzymaé jednag
odpowiedz pozytywna, stwierdzenie szczerosci i prawdo-
moéwnosci oraz zgodnosci pogladu autora z rzeczywistoscia,
ktora jednak nie jest jeszcze ustaleniem faktu samego, albo
otrzymaé¢ Kkilka mozliwosci negatywnych.

Negatywne rozwigzania posiadajg charakter zdecydowany,
natomiast rozwigzanie pozytywne, jak wyzej, nosi zawsze cha-
rakter mniej stanowczy. Stwierdzajac wiarogodnos$é Swiadectwa
musimy jeszcze okredli¢ jej granice. Swiadectwo bowiem
bywa zupetnie wiarogodne, mniej wiecej wiarogodne, mniej
wiarogodne, az do wiarogodnosci nieokreslonej lub nieznanej,
poglad za$ w niem zawarty nie zawiera prawdy (pewnika), lecz
jedynie prawdopodobienstwo wigksze lub mniejsze faktu.
Im wieksza jest wiarogodno$¢ Swiadectwa, tem wieksze jest
prawdopodobienstwo faktu, ktéry ono stwierdza.

Zmniejszanie sie wiarogodnosci Swiadectwa natomiast nie
zawsze bywa dowodem zmniejszania sie prawdopodobienstwa
faktu, ktory, mimo niewiarogodnosci $wiadectwa, mowigcego
0 nim, moze by¢ najzupeiniej prawdziwy. Zmniejszanie sie
wiarogodnosci Swiadectwa jest jedynie Zrodiem zmniejszania
sie zaufania badacza do danego dokumentu, az do zupetnego
jego odrzucenia (znegowania).

Co sie za$ tyczy faktu, to stwierdzenie jego wymagac be-
dzie wowczas uzycia innych Swiadectw Zrodtowych.
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Analizujagc Zrodto w sposdb powyzszy, mozna w niem wy-
kry¢ takie wihasciwosci, ktore wprost pozwolg na ustalenie faktu.
To znaczy, iz w pogladzie autora znajdowa¢ sie mogag dane, na
ktorych podstawie mozna odrazu uzna¢ istnienie faktu.

A wiec l-o; fakt podany przez autora jest dla niego zu-
petnie obojetny, gdyby nie istniat, autor o nim nie wspomi-
natby; lub fakt jest tak powszechnie znany, tak dlugo istniat
(musiat by¢ tak powszechnie znany), ze nie sposob zmieni¢ go
lub przeistoczy¢, ze biad jest nieprawdopodobny; fakt nie moze
by¢ oparty na klamstwie, poniewaz wrazenie, jakie wywiera,
jest przeciwne temu wrazeniu, ktére autor pragnatby wywotac,
ktore jest dlan pozadane; 2-0: fakt jest tak nieprawdopodobny,
lub tak odbiega od zwykiej kolei faktow, ze gdyby nie istniat,
autor nie mogtby go przytoczy¢; s to fakty z kategorji t. zw.
cudow (t. j. zjawisk, ktérych powstanie nie da sie wytlumaczy¢
na podstawie wiedzy, posiadanej przez dang osobe i jego czasy).

3. Kontrola $wiadectwa Zrodtowego. Przekaz zrédiowy,
ktorego wiarogodno$¢ zostata ustalona, zawiera Swiadectwo
prawdopodobne o istnieniu i charakterze faktu badanego. Tak
jak wiarogodno$¢ przekazu bywa roznej skali, tak rowniez
bywa prawdopodobienstwo faktu; od mozliwosci ledwo uchwyt-
nej az do pewnosci zupetnej.

Azeby Swiadectwu prawdopodobnemu przyznaé cechy pew-
nosci, azeby przekazowi, nawet zupetnie wiarogodnemu, udzieli¢
zaufania catkowitego, nie wystarcza stwierdzi¢ jego wiarogod-
nos¢, trzeba jg nadto skontrolowaé. Kontrola Swiadectwa bedzie
rézng zaleznie od tresci Swiadectwa, od tego, czy Swiadectwo
zajmuje sie zdarzeniem, faktem wewnetrznym, czy zewnetrznym.

Swiadectwo o fakcie wewnetrznym winno dla kontroli by¢
zestawione z innemi faktami z zycia autora $wiadectwa, albo
z faktami, ustalanemi przez psychologje lub inne pokrewne
nauki; Swiadectwa o faktach zewnetrznych i zdarzeniach winny
ulega¢ kontroli przez poroéwnanie z innemi $wiadectwami oraz
przez zestawianie z innemi faktami, tak jak przy kontroli faktu
wewnetrznego.

Swiadectwa, uzyte dla kontroli, musza by¢ catkowicie
niezalezne od $wiadectwa, poddawanego sprawdzaniu. Te
niezalezno$¢ nalezy rozumieé szerzej, niz niezaleznos¢ zwykla
zrédet: nie chodzi tylko o bezposrednie lub posrednie nawet
czerpanie ze zrodfa badanego przez zrodto uzywane dla kon-
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troli, chodzi o zupetng samodzielno$¢ pochodzenia
zrédet porownywanych. Nastroje, podtoze psychiczne, z kto-
rych zrodzit sie dokument kontrolowany, nie powinny by¢
zarazem zrodiem przekazow, weciggnietych dla sprawdzenia,
winny one powstawa¢ w atmosferze odmiennej, a w kazdym
razie wolnej od wplywoéw tego podioza, z ktérego wytonit sie-
dokument, podlegajacy kontroli.

Mowigc praktycznie, zestawianie przekazow sprowadza sie
do poréwnywania z dokumentem kontrolowanym notat kartko-
wych, zawierajgcych wyciagi z innych Zrodet samodzielnych,
ktérych wiarogodno$¢ zostata stwierdzona pozytywnie w spo-
sob nie wzbudzajacy watpliwosci i ktore dostarczajg Swiadectwa
0 tym samym fakcie. Sprawdzanie wartosci Swiadectwa danego
Zrédfa przez inne Zrodta lub przez zestawianie faktu opisanego
z faktami ustalonemi prowadzi zarazem do ustalenia faktow.

4, Ustalanie faktow. Same jednak Swiadectwa faktow nie
ustalajg, fakty ustala badacz, na podstawie S$wiadectw, w spe-
cjalnem rozumowaniu, ktére prowadzi od wiadomosci o fakcie
do jego stwierdzenia. Jest to proces myslowy, ktéry wychodzi
z pogladéw na zjawisko i prowadzi do odtworzenia faktu rze-
czywistego. Stwierdzanie istnienia i ustalanie zjawiska w calej
rozciggtosci dokonywa sie przez porownywanie przez badacza
Swiadectw Zrodtowych o wiarogodnosci stwierdzonej.

a. O ile przedmiotem badania jest fakt wewnetrzny praw-
dopodobne $wiadectwo autora o samym sobie nabiera cech
pewnosci, jezeli nie pozostaje w sprzecznosci z znanemi 0gol-
nemi faktami psychicznemi i faktami zycia tegoz autora. Kon-
trola faktu o charakterze subjektywnym polega nie na uzgod-
nieniu go z innemi faktami, lecz na stwierdzeniu zaufania do
wypowiedzenia autora i na ustaleniu mozliwosci istnienia ta-
kiego faktu w szeregu faktéw, do ktérych rodzaju nalezy
fakt badany, o czem Swiadczy brak sprzecznosci pomiedzy zja-
wiskami zestawianemi.

Przyjecie przez badacza pogladu autora na fakt wewnetrzny
za podstawe sgdu w kazdym razie winno by¢ dokonywane bar-
dzo ostroznie, w zrozumieniu jednostronnosci uzasadnienia i z ko-
niecznoscig mocnego podkreslenia charakteru tego uzasadnienia
(jednostronnosci).

O fakcie wewnetrznym sadzi¢ nadto mozna posrednio:
przez wyzyskanie zrodet, ktore traktujg go, jako fakt zewnetrz-
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ny, lub zrodet, ktore, traktujgc o fakcie zewnetrznym, rzu-
cajg Swiatlo uboczne na strone psychiczng (fakty wewnetrzne
zycia) autora.

b. Jezeli przedmiotem badania jest zdarzenie Ilub fakt
zewnetrzny, to pamietaC nalezy przedewszystkiem, ze bywajg
fakty trwale i fakty szybko przemijajace, chwilowe, ze fatwiej
obserwowac fakty pierwsze, niz drugie, i tatwiej réwniez prze-
chowac¢ doktadng wiadomos$¢ o pierwszych, a zatem; majac $wia-
dectwo o faktach, mozna z wiekszag doktadnoscig stwierdzic¢
i ustali¢ fakt ogolniejszy od faktu szczegdtowego (instytucje,
zwyczaj, wojne, niz wystgpienie jednorazowe, przemowienie,
indywidualny czyn bojowy jednostki). A nastepnie; poréwny-
wanie pogladébw samodzielnych, zawierajgcych obserwacje
jednego i tego samego faktu, pozwala fakt ten ustali¢ z wiek-
szg dokfadnoscia, w miare uzgadniania sie $wiadectw niezalez-
nych od siebie, w mys$l nastepujacej zasady: kazdy poglad za-
wiera Swiadectwo prawdopodobne o fakcie, obarczone w pew-
nym stopniu niedoktadnoscig (btedem); zgodno$¢ Swiadectw
niezaleznych jest dowodem wzmacniania sie prawdopodobien-
stwa faktu az do pewnosci, dowodem zmniejszania sie niedo-
kfadnosci i utwierdzania prawdziwosci obserwacji samego faktu,
wobec nieprawdopodobienstwa powtarzania sie jednego i tego
samego btedu (niedoktadnosci) u kilku $wiadkéw, ktorzy obser-
wujg jedno i to samo zjawisko w sposob od siebie niezalezny,
indywidualny; a zatem; im mniej istnieje Swiadectw do po-
réwnania, tern mniejsza jest mozno$¢ stwierdzenia pewnosci
obserwacji i doktadnego ustalenia faktu.

1) Przy jednem S$wiadectwie mamy moznos¢ jedynie
stwierdzenia pewnego prawdopodobienstwa faktu (z wylgcze-
niem tego, co powiedziane wyzej). Im wieksze jest ogolne
i szczegOtowe zaufanie do Zrodta, do jego wiarogodnosci, tein
wieksze jest prawdopodobienstwo faktu i mniejsza przypusz-
czalnie niedoktadno$¢ w jego przedstawieniu. Pewnosci faktu
na podstawie jednego S$wiadectwa zdoby¢ nigdy nie mozna.

2) Przy dwu lub wiekszej ilosci Swiadectw poréwnywa-
nych, moga sie otwiera¢ dwie mozliwosci: Swiadectwa sg zgodne,
Swiadectwa sg niezgodne ze sobg. W pierwszym wypadku
zgodno$¢ Swiadectw niezaleznych umacnia stopien prawdopo-
dobienstwa faktu i stwarza mozno$¢ szczegdtowego ustalenia
jego wiasciwosci. Przy niezgodnosci Swiadectw, rozrozniaé na-
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lezy niezgodno$¢ ogolng od niezgodnosci szczegdtowej, w kaz-
dym razie zasadg dowodzenia przy poréwnaniu $wiadectw jest,
iz z dwu sprzecznych Swiadectw jedno tylko za-
wiera prawde, albo zadne. Dwa sprzeczne $wiadectwa
nie mogg réwnoczesnie zawiera¢ prawdy. Prawde ustala sie na
podstawie Swiadectwa a, lub $wiadectwa nie-a, lub jakiego$ in-
nego, ktére nie jest ani a ani nie-a, lecz jest x. W mysl tej
0goblnej zasady wypadki a) niezgodno$¢ ogodlna przy zgodnosci
szczegOtowe] A=a b ¢ d. B=nie-a nie-b nie-c d. lub b) zgod-
no$¢ ogolna przy niezgodnosci szczegétowej A=a b ¢ d. B=a
b ¢ nie-d. da sie rozwigza¢ w sposob prosty.

a) W pierwszym wypadku, na podstawie Zrédet A i B,
przypuszczamy istnienie szczegétu d, a co do pozostatych mo-
mentdw uwazamy sprawe za otwartg. W stosunku do nich
opieramy sie na zrdédle A, albo opieramy sie na Zrddle B, albo
tez odrzucamy oba Swiadectwa A i B, szukajgc innych. W ra-
zie niemoznosci znalezienia takowych, szukamy innych Kkryter-
jow, pozwalajacych na ustalanie faktu, lub wreszcie dajemy
odpowiedzZ: ,,nie wiemy”.

b) W drugim za$ wypadku na podstawie Zrédet A i B
otrzymamy mozno$¢ stwierdzenia faktu w ramach pierwiast-
kéw a, b i ¢, z pozostawieniem na razie bez odpowiedzi kwe-
stji, zwigzanej z pierwiastkiem d, i probujemy rozwigzywac
to pytanie sposobami, jak wyzej.

3) Zaréwno przy jednem Swiadectwie, jak i przy wielu
Swiadectwach, wynik osiggniety musi by¢ poddany sprawdzeniu
przez zestawienie faktu ustalonego z faktami znanemi (ustalo-
nemi poprzednio). Poréwnywanie moze doprowadzi¢ do stwier-
dzenia zgodnosci lub niezgodno$ci faktéw poréwnywanych.

Zgodno$¢ faktu ustalonego z faktami znanemi poprzednio
jest nowym dowodem na rzecz pierwszego, niezgodno$¢ — nie
jest dowodem przeciwko faktowi badanemu. Nadaje mu jedy-
nie zabarwienie szczeg6lne (wyjatkowe), wymagajace dodatko-
wej kontroli, lezacej jednakze nie w dziedzinie poznawania hi-
storycznego, lecz w dziedzinie, do ktérej fakt badany nalezy
z tytutu swego charakteru (np. polityka, psychologja, psychja-
trja, filozofja, religja i t. p.) i w KktOrej promieniu moze by¢
przedmiotem badania specjalnego.

i) Przy stwierdzaniu faktow jedynie prawdopodobnych,
badacz obowigzany jest podkresli¢ charakter wyniku osiggnie-
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tego (prawdopodobienstwo, stopien pewnosci/ a opierajac sie
na jednem Swiadectwie musi to wyraznie zaznaczy¢ (np. Gall
mowi, ze i t. d.), dodajgc, jaki jest jego poglad na wartos¢
$wiadectwa, na ktorem sie opart.

Stwierdzajgc fakt na podstawie Swiadectwa, ktére wyja-
$niat, historyk moze ujawnia¢ caty sposdb swego rozumowania,
jezeli proces wnioskowania jest specjalnie skomplikowany, albo
tez podaje odrazu jego wynik, dotgczajac dokiadng wiadomosé
0 zrodtach, na ktérych opart sie w procesie rozumowania.
Czasem, zgadzajac sie z opisem Zzrdédia, ktérego sens jest jasny,
zamiast wiasnego sformulowania, wprowadza badacz cytate
z dokumentu: w takim razie trzeba zdawaC sobie sprawe, ze
jednak niema tu stwierdzania faktu przez S$wiadectwo zrddia,
lecz, ze dla wyrazenia wiasnej mysli o fakcie nastgpito zapo-
zyczenie przez badacza formuty zrodta. BezpoS$rednie za$ zacy-
towanie dostowne Zrédia jest tylko skrétem, w ktorym sie wy-
raza koncowy wniosek procesu rozumowania, w sformutowaniu
swem zgodny z brzmieniem cytowanego ustepu z przekazu
Zzrédtowego. Tego rodzaju metoda, zasadniczo dopuszczalna,
winna by¢ stosowana rzadko. Uzywajac jej, badacz winien wska-
za¢ wprost lub wyttumaczy¢ posrednio swdj krytyczny stosu-
nek do ustepu czy Zrédia, zacytowanego dostownie.

5. Przy analizie Zrédet pamietaC nalezy, ze od charakteru
zjawiska ustalonego zalezy wieksza lub mniejsza przydatnos$é
tej czy innej kategorji zrédet analizowanych. Zrodio, ktdrego
wiarogodnos$¢ zostata najzupetniej stwierdzona i pewnos¢ jego
Swiadectwa ustalona, posiada niejednakowa warto$¢, zaleznie od
tego, czy przedmiotem badania bedzie zjawisko z dziedziny
zycia prawnego lub gospodarczego, fakt polityczny, zagadnienie
jezykowe lub sprawa z dziedziny nauk pomocniczych historycz-
nych. W zasadzie, dla wiadomosci np. o organizacji i charak-
terze kancelarji pewnego okresu, warto$¢ posiadajg jedynie
dokumenty w $cislejszem znaczeniu, t. j. same dyplomy. Czasem
jednak i w zrodtach opisowych znalez¢ sie mogg wiadomosci,
nawet wiadomosci jedyne dla pewnego okresu (np. w Vita
quinque fratrum lub Liber fundationis Claustri in Heinrichdw).
Obok dyploméw istniejg ksiegi praktyk kancelaryjnych, formu-
larze i t. p. Te same ksiegi praktyk kancelaryjnych moga ucho-
dzi¢ tylko za wzory pism pewnych kancelaryj. Ale mogg byc¢
rowniez sformulizowanemi, niegdy$ rzeczywistemi dyplomami,
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z ktérych, dla celow kancelaryjnych, usunieto wszystkie ele-
menty, Swiadczace o ich bezposrednim zwigzku z jaka$ kon-
kretng rzeczywistoscig (np. t. zw. formuty Markulfa z VII w.).
A wtedy nabierajg one wartosci dla historji politycznej lub
ustrojowej. Dla celdéw historji politycznej zrédto opisowe, pa-
mietnik np., jest Zrédiem tylko dla zrozumienia $rodowiska
czasu napisania, dla ustalenia zdarzen lub faktow politycznych
wystarcza¢ nie moze. Natomiast przy ustalaniu tych faktow
mozna sie ogranicza¢ tylko do aktéw. Dla dziejow politycz-
nych istnieje zasadniczo wieksza warto$¢ aktu przed opisem.
(Por. § 11).

Stowem: o wartosci zrodet dla ustalania poszczegd6lnych
kategoryj zjawisk decyduje charakter tych zjawisk, charakter
i rodzaj zrédet oraz ich tresci, a zatem w kazdym poszczegol-
nym wypadku decydowa¢ musi ich cista indywidualizacja.

6. Stopniowy rozw6j nauki historycznej w Kierunku hi-
storji integralnej i coraz wieksza rola, odgrywana w nauce hi-
storycznej przez pozostatosci, materjalne zwlaszcza, nakazuje
zwr6ci¢ uwage na warto$é tych zrodet. Zrédia te sg jednak
tak odrebnym S$wiatem i posiadajg tak rozwinietgq odrebng me-
tode swego badania, ze wystarczy tu podkresli¢ jedynie ich
nature i poda¢ najwazniejsze wskazowki bibljograficzne, odno-
szace sie do ich metodologji.

Zabytki materjalne, dzieta sztuki, pomniki i t. p. sg dzie-
tami reki cztowieka, ktory ksztattuje pewne tworzywo (materjat
surowy) nietylko w mysl swoich zamiaréw, ale liczac sie z naturg
materjatu, z technika, ktérej ten materjat wymaga, i ze stopniem
jej rozwoju. Stad—kazdy wytwor jest dzietem par exc. indywi-
dualnem swego twarcy, czescig jego tworczosci, czescig jedynego
i niepowtarzalnego S$rodowiska, w ktérem powstat. Ale zarazem
jest czescig osobnego zespotu zjawisk, ktéry rzadzi sie swemi
odrebnemi wiasciwosciami zaleznie od materjatu, techniki,
mozliwosci jej rozwoju, formy wytworu i tresci na nim wyo-
brazonej, wreszcie spolecznego przeznaczenia wytworu. Kazdy
wytwor kultury jest wiec przedmiotem badania, jak wszelkie inne
Zrédto historyczne, z zastrzezeniem odrebnosci jego podstawy,
t. j. jest przedmiotem analizy historycznej specjalnego typu
(np. historji sztuki). Kazdy taki wytwor jest zarazem przed-
miotem badania fachowego, technicznego, w ktérem materjat
i jego wihasciwosci, technika i przeznaczenie spoteczne sg ba-
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dane przez odpowiednich fachowcéw. Dla historyka, précz ana-
lizy dwojakiego rodzaju, donioste znaczenie posiada¢ musi inter-
pretacja zabytku, ktdra, ustalajagc pewne fakty natury swoistej,
jednoczes$nie pozwala na ich podstawie ustalaé fakty, wchodzace
w zakres badan historycznych w $cislejszem znaczeniu. W ten
sposOb rozszerza sie zakres zrodet bezposrednio historycznych
i zdobywa mozno$¢ uzupetniania Swiadectw opisow lub aktdéw
przez wyniki interpretacji zabytkow przedhistorycznych, pomni-
kow architektonicznych, rzezb lub obrazéw i t. p.

TIETZE: Die Methode der Kunstgeschichte, 1913
BRUTAILS: L’Archeologie du Moyen Age, ses metho-
des, 1904. K. VOLL: Yergleicliende Gemaldestudien,
1908— 10, 3 zesz. STRZYGOWSKI: Kunde, We sen, Entwick-
lung, 1922, tenze: Die Kirisis der Geisteswissenschaf-
ten, 1923. WE. PODLACHA: Historja sztuki a historja
kultury. Pam. IV Zjazdu, 1925. Jako przyktady. Uzupetnienia ma-
terjatu zabytkow przez zrodta historyczne: SOKOLOWSKI: Ruiny
na Ostrowiu jez Lednicy, P. A U. 1876 I, 117 — 277,
wyzyskanie za$ materjatu zabytkowego dla badania historycznego:
WL, SEMKOWICZ: Sprawa S$w. Stanistawa, 1925. M. GE-
BAROWICZ: Poczatki kultu $w. Stanistawa, 1927.

7. Ostatecznym rezultatem interpretacji zrodta bedzie
ustalenie faktu jednostkowego w wyniku czynnosci, obejmuja-
cych zrozumienie sensu, okreSlenie wiarogodnosci, skontrolowa-
nie Swiadectwa Zrédla i konstrukcyjne stwierdzenie istnienia
faktu na jego podstawie.



C. OPRACOWANIE (synteza).

8§21. Zadania opracowania.

Cate dotychczasowe postepowanie krytyczne doprowadzito
nas do ustalenia, z wigkszem lub mniejszem prawdopodobien-
stwem, faktow jednostkowych, czy szczegdtowych. Fakty te,
zlokalizowane w czasie i miejscu, posiadajg niejednolity cha-
rakter: jedne s zjawiskami prostemi, inne ziozonemi, jedne
przemijajgcemi, inne trwatemi, jedne tymczasowemi, inne sta-
femi i t. p. Po ustaleniu szeregu, dziesigtek, setek, tysiecy
faktow luznych, ze sobg nie zwigzanych, wyosobnionych, cho¢
przez swe topiczno - chronologiczne okreslenie umiejscowio-
nych dokfadnie, znalezliSmy sie w obliczu jakgdyby mozaiki
niejednakowych pod wzgledem wagi jednostek samodzielnych.
Z tego chaosu szczeg6tow nalezy wyprowadzi¢ catos¢, kto-
raby byla obrazem rzeczywistosci minionej, ktoraby jednak
nie zawierata w sobie tylko zbioru szczegdtéw, przypadko-
wo ztozonych, jak w kalejdoskopie, lecz dawata rozumienie
zycia rzeczywistego, widzianego przez cztowieka, ktéry ogar-
nia wzrokiem to zycie, czy jego fragment okreslony. Ludzie,
ich czyny, ich motywy, zbiorowo$¢ w przejawach psychicznych,
W organizacji, w instytucjach, dzieta ludzkie materjalne i mo-
ralne (idee), usamodzielnione od tworcoéw, stanowig zycie i sg
przedmiotem badania. Z tysigcznych faktéw odosobnionych
tworzy¢ nalezy zwigzki, taczy¢ te zwiazki w cato$¢, ktéraby
byta obrazem rzeczywistosci, zbudowanym nie przypadkowo,
lecz zgodnie z zalozeniem i planem, systematycznie, ktoraby
dawata odpowiedz na pytania, lezace u podstaw badania. Wia-
zanie faktow szczegGtowych ze sobg, zwigzkdw mniejszych
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w wieksze,' tworzenie z pierwiastkOw, otrzymanych analitycznie,
grup, ztozonych celowo, jest czynnoscia, ktora zwie sie synteza.

Syntezg zatem bedzie najdrobniejsze opracowanie materja-
tow, krytycznie oswietlonych i oczyszczonych, przeprowadzone
w sposob okreslony, tak jak synteza bedzie stworzenie catosci
uogolniajacej, ktora ogarnia wielkie zagadnienia dziejowe. Syn-
teza bowiem jest nietylko rodzajem twdrczosci uogdlniajacej,
lecz jest przedewszystkiem metodg pracy naukowej,
ktéra, w przeciwstawieniu do analizy, prowadzi badacza do zbie-
rania rozrzuconych pierwiastkow w catosci, zbudowane kon-
strukcyjnie, ktora, obok analizy i wraz z nig, jest istotng czescig
sktadowag metody naukowej. W badaniu za$ przeszitosci cztowieka
jest drugim etapem, ktory nastepuje po analizie, jako uzupet-
nienie jej w sensie wyzyskania jej wynikow.

Rozrozniamy w ten spos6b dwa zasadnicze rodzaje syn-
tezy: synteza, jako metoda pracy, i synteza, jako rodzaj twor-
czosci. Pierwsza jest sposobem postepowania naukowego, Spo-
sobem Scistego grupowan/a faktow w celu kon-
struowania formut opisowych, pozwalajacych na
odtwarzanie przesztosci (t. . rzeczywistosci mi-
nionej) dla umozliwienia jej rozumienia. Druga
jest prébg tgczenia i wigzania wysitkbw ogolnego do-
robku naukowego w zakresie catosci dziejéw lub ich dziatow,
czy to przez zbieranie zewnetrzne (erudycyjne) rezultatéw pracy
zbiorowej uczonych (narodu, narodéw czy specjalnosci), czy
tez przez tworzenie systemow (naukowych), uogolniajgcych wy-
niki badan szczegdtowych. Pierwsza w miare postepu nauki
doskonali sie nieustannie, bedac tak samo narzedziem technicz-
nem, ulatwiajagcem rozwigzywanie zagadnien przesztosci, jak
krytyka (analiza), druga jest probg samodzielnego rozwigzywa-
nia zagadnien procesu rozwojowego, ktore musi ulega¢é zmianom
nieustannym w miare zdobywania nowych materjatow Zrddio-
wych, doskonalenia sie narzedzia badania i zmieniania sie
stosunku pokolen ludzkich do zagadnien, ktére je interesuja.

Jako metoda pracy, synteza stanowi cze$¢ integralng
wszelkich dociekan naukowych, zaréwno analitycznych, jak
i syntetycznych, w ktérych w jednakowym stopniu, po roztozeniu
pierwiastkbw na czesci, trzeba przechodzi¢ do ich opracowania,
t. j. do konstruowania formut, pozwalajgcych na zbieranie fak-
tow, uprzednio ustalonych. Od analizy tern rdzni sie istotnie, ze
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kiedy tamta skiada sie z sumy sposobow postepowania, ktorych
mozna sie czesciowo przynajmniej, nauczy¢ mechanicznie, w za-
kresie syntezy nie mozna dawa¢ tak Scistych regut postepowa-
nia. Mowigc o syntezie, mozna tylko ogdlnie scharakteryzowac
gtdwne grupy zagadnien, ktére jg wypetniajg, i wskaza¢ nega-
tywnie na te wihasciwosci, ktdrych obecno$¢ pozbawia synteze
wartosci. Jako metoda postepowania jest ona przedewszystkiem
oparta na wiasciwosciach indywidualnych historyka, na umie-
jetnosci  wyczuwania zjawisk badanych i wydobywania ich
z przesztosci. Moze i musi sie ona rozwija¢ w badaczu w miare
poszukiwan naukowych, samodzielnych, z zewnatrz nie
moze mu by¢ nadana czy zaszczepiona. Pierwiastek zewnetrzny
sprowadza sie jedynie do krytycznego stosunku wobec istnieja-
cych prob konstrukcyjnych.

Synteze rozpatrywa¢ bede tylko, jako metode pracy,
i w tym charakterze obejmuje dzialy nastepujace: a) porzadko-
wanie i grupowanie faktow, b) metody konstruowania formut
opisowych i c¢) odtwarzanie przesztosci.

§ 22. Porzadkowanie i grupowanie faktow.

Ugrupowanie faktow poprzedza ich uporzadkowanie, a upo-
rzadkowanie faktow nastepuje po krytycznem uporzadkowaniu
przekazow zrédtowych. Postepowanie, ktore zastosowac tu na-
lezy, opierajgc sie na ogolnych zasadach porzadkowania notat
(8 9), sprowadza sie do tgczenia w grupy wszystkich przekazow
Zrédtowych, odnoszacych sie do jednego i tego samego faktu,
jako stadjum wstepnego, i do zestawiania ze sobg faktdéw, okre-
$lonych w ten sposéb, na podstawie jednego z kryterjow stwier-
dzania i okre$lania zwigzku miedzy faktami, jako stadjum
drugiego.

taczenie przekazéw zrodtowych, odnoszacych sie do jednego
i tego samego faktu, polega na zbieraniu $wiadectw zrédtowych,
bez wzgledu na ich chronologiczne czy topiczne umiejscowienie
pod datg i w miejscu faktu, ktory konstatujemy na podstawie
owych przekazow. W ten sposéb pod datg faktu zbieramy
zrodka wspotczesne lub poézniejsze, krytycznie zbadane, a za-
wierajgce wiadomosci o fakcie badanym. Porzadkowanie chro-
nologiczne zrodet wedtug faktow rézni sie zatem od czysto
chronologicznego porzadkowania zrodet tem, ze kiedy drugie
opiera sie wylgcznie na przekazie i jego dacie, pierwsze bierze
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za punkt wyjscia fakt i jego date, do ktérych sprowadza
przekazy niezaleznie od ich dat. Czysto chronologiczne uporzad-
kowanie przekazow Zrodtowych, stanowigce nieraz typ samo-
dzielnego wydawnictwa Zrodtowego (jako wydawnictwa regestow,
np. Index actorum saec. XV w wyd. Ak. Um., 1888, tom X
Aktéw grodzkich i ziemskich, 1884 dla ziem ruskich,
lub zwhaszcza Summaria matricularum Regni Pé6loniae 1905—1917,
4 cz., Tt., 1447—1548, wydawane przez Wierzbowskiego),
nie jest uporzadkowaniem faktow, lecz tylko stuzy¢ moze za
podstawe do takiego uporzadkowania.

Fakty stwierdzone moga by¢ zgrupowane na zasadzie na-
stepstwa w czasie, zwigzku w miejscu, lub fgcznosci na podsta-
wie jakiego$ kryterjum rzeczowego. Kolejnos¢ grupowania
faktow nie moze by¢ przypadkowa, a grupowanie musi sie roz-
poczyna¢ zawsze od zestawiania chronologicznego faktow. Wy-
nika to z samej natury badania historycznego, ktdére musi pro-
wadzi¢ do wykrycia zwigzku genetycznego miedzy faktami,
opierajgcego sie przedewszystkiem na nastepstwie chronologicz-
nem zjawisk historycznych (§8 1). Ugrupowanie chronologiczne
faktow jest zatem pierwszg i podstawowg czynnos$cig wszelkiego
grupowania faktow, z myslg o wyjasnieniu zwigzku miedzy
niemi, bez wzgledu na to, jakie kryterjum zostanie nastepnie
zastosowane.

1. Ulozenie czysto chronologiczne faktéw nie wystarcza
jednak nawet do wykrycia zwigzku na podstawie nastepstwa
w czasie, a zatem do chronologicznego wyjasnienia faktow.
Kazdy fakt chronologiczny winien by¢ szczegotowo zdefinjowa-
ny pod wzgledem chronologicznym, azeby mozna byto stwier-
dzi¢, czy mozliwe byto oddziatywanie danego faktu a na fakt b,
ktéry po nim nastgpit. Granice w czasie miedzy faktem a
i wynikajagcem z niego dziataniem, a faktem b i jego powsta-
niem muszg by¢ mozliwie doktadnie przeprowadzone, azeby nie
wyprowadzaé faktu b z faktu a skutkiem jedynie czysto for-
malnego nastepstwa ich w czasie. Fakty, nastepujace po sobie
W czasie, nie pozostajg wzgledem siebie w zadnym zwigzku
z tytutu samego nastepstwa, jezeli niema miedzy niemi zwigzku
innego. Chronologiczne uporzadkowanie jest etapem wstepnym,
a koniecznym wszelkiego ugrupowania faktéw i zrozumie-
nia zwigzku miedzy niemi, lecz samo chronologiczne zesta-
wienie nie wystarcza: obok ustalenia faktu w czasie i do-
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kfadnego jego umieszczenia chronologicznego, potrzebne jest
rozpatrzenie tresci wewnetrznej faktéw zestawianych, t. j. ana-
liza tresci kazdego faktu. Fakta moze by¢ zwigzany z faktem &
nietylko dla tego, ze a i co do czasu powstania i co do czasu
trwania poprzedza powstanie faktu & lecz dlatego takze, ze
czesci skfadowe faktu a moga wystepowaé w niezmienionej lub
zmienionej postaci posréd czesci skfadowych faktu & lub ze
pierwiastki faktu a wywotujg zjawiska, Kktore wystepuja, jako
pierwiastki faktu b i t. p.

Dla przykiadu przytoczymy nastepujgce zestawienie: dnia
14 lipca 1789 zostata przez lud w Paryzu zdobyta Bastylja (a),
dnia 24 list. 1789 zostat podpisany na ratuszu warszawskim
akt zjednoczenia miast przez deputowanych od miast Korony
i Litwy (b). Fakt a— miat miejsce 14.VII 1799, fakt b — 24.XI
1789. Z nastepstwa chronologicznego jeszcze nie wynika zaden
zwigzek miedzy faktami: dla jego wykrycia przedewszystkiem
jest potrzebne doktadne chronologiczne okre$lenie obu faktow.

Rozgtos faktu a mogt dosiegngé Warszawy w trzy, moze
w sze$¢ tygodni, mozna na podstawie Zrodet (prasy, korespon-
dencji prywatnej lub urzedowej) przypuszczaé, ze wiadomos¢
ta byla znana w Warszawie w pierwszych dniach sierpnia 1789.
Fakt b siega poczatkami swemi ruchu w obronie interesow
miejskich: w poczatkach paZdziernika ukazaly sie ,,Uwagi
0gollne nad stanem rolniczym i miejskim”, 27 pazdz.
na publice m. Warszawy czytany byt juz projekt listu z zapro-
szeniem miast krolewskich na zjazd. Szczeg&towe zdefinjowanie
dziatania i powstania faktow a i b pozwala na ich zwigzanie,
o ile pierwiastki treSci na to pozwolg. Istotnie, zburzenie Ba-
stylji uchodzito za zjawisko obudzenia sie ludu miejskiego Pa-
ryza, ktory upomniat sie o prawa polityczne dla stanu trzeciego,
wplyneto na wzmocnienie sie poczucia samodzielnosci stanu
miejskiego u nas, dziatato na wyobraznie niektorych zywiotow.
Akt zjednoczenia miast zawiera zasadnicze sformutowanie pre-
tensyj miejskich, powraca do dawnych praw i przywilejow miast,
opiera sie na ,prawach natury” i ,prawach cziowieka”, byt
w stosunkach polskich zjawiskiem samowolnem, jak i zburzenie
Bastylji we Francji, cho¢ stabszem od zdobycia tej fortecy.
Nastepstwo chronologiczne faktow a i b moze, w danym wy-
padku, stuzy¢é za punkt wyjscia dla ustalenia zwigzku miedzy
obu faktami, w tgcznosci jednakze z ich trescia.
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Por. SMOLENSKI: Jan Dekert, prezydent starej War-
szawy, 1912,

Gtownem niebezpieczenstwem, grozacem przy wigzaniu
faktow na podstawie chronologicznej, jest przyjmowanie sto-
sunku nastepstwa faktow za stosunek zwigzku wewnetrznego
miedzy faktami, np. przyczynowy, genetyczny i t. p. Przy gru-
powaniu faktow nalezy wystrzega¢ sie sugestji, ktdra narzuca
formute post hoc ergo propter hoc.

2. Fakty uporzadkowane chronologicznie, moga by¢ ugru-
powane topicznie (roztozone w grupy na podstawie teryto-
rjalnej) lub chronologiczno-topicznie. Ugrupowanie materjatu
faktbw na podstawie terytorjalnej opiera sie na poszukiwa-
niu zwigzku miedzy faktami w stycznosci terytorjéw, na kté-
rych powstaty te fakty, lub w klasyfikacji tych terytorjow,
na podstawie ich cech, jako podstawie klasyfikacji faktow.
Fakty, uporzadkowane uprzednio chronologicznie i uznane
za wspofczesne, grupuje sie na podstawie Kkryterjum topicz-
nego, wigze sie ze sobg w catosci skutkiem przylegania do
siebie terytorjow, w ktorych powstaty. Albo tez ustalajac
zwigzek pomiedzy faktami a charakterem geograficznym miej-
sca, w ktorym powstaty, grupuje sie je na podstawie wiasci-
wosci geograficznych terytorjum. Dla przykiadu pierwszego
rodzaju ugrupowania mogag stuzy¢ zjawiska, spotykajgce sie
w krajach osciennych: urzadzenia miejskie na Mazowszu i na
Pomorzu, walka taczna ksiazat mazowieckich i Krzyzakow prze-
ciwko Prusakom, solidarno$¢ polsko-litewska przeciwko tymze
Krzyzakom it. d. Drugiego rodzaju przykladem bedzie; zwigzek
gospodarczy posiadtosci biskupiej w Wolborzu z lesistym cha-
rakterem terenu na tle gospodarki lesnej wogdle, osadnictwo
pod Babig gorg w zwigzku z osadnictwem podgorskiem, lecz
rowniez wysitki Krzyzakéw do opanowania Gdanska, zakornczo-
ne zdobyciem miasta w r. 1308 w zwigzku z potozeniem nad-
morskiem miasta, na tle roli nadmorskiej miast i t. p. Ugru-
powanie topiczne moze obejmowac zaréwno fakty ogolne, jak
wyzej, jak i fakty najzupeiniej szczegdtowe. Rozpatrujgc np. akcje
przedwyborczg czy reformacyjng Czartoryskich, mozna badaé
poszczeg6lne instrukcje poselskie, a zatem szczegGtowe wypo-
wiedzenie sie pojedynczych sejmikow a nawet jednostek i obser-
wowac istnienie dwu typéw pogladéw w duchu pomystéw familji
i wduchu programu ,,patrjotycznego”. Zestawianie terytorjalne
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instrukcji pozwala na wykrycie wielkich paséw pogladéw jedno-
litych przylegajacych do siebie i na poszachowanie wojewodztw
terenami o pogladach odmiennych. Oprocz tych dwu pradéw
tu i owdzie zjawiajg sie zapatrywania zupetnie indywidualne,
ktérych bez reszty nie mozna zaliczy¢ ani do jednej, ani do
drugiej grupy pogladéw. Stwierdzone i chronologicznie ustalo-
ne zapatrywania opinji publicznej mozna ugrupowac terytorjal-
nie, wigzac w ten sposob fakty szczegétowe w wieksze grupy
terytorjalne.

Ugrupowanie terytorjalne jednakze samo przez sie nie
wystarcza jeszcze w tym wypadku dla wyjasnienia faktow gru-
powanych, nalezy zajg¢ sie analizag wewnetrzng faktow, ktora
prowadzi np. nie do terytorjalnego, a do czysto politycznego
ich wyjasnienia. Zresztg, précz politycznych sympatyj, jak w przy-
kladzie powyzszym, zwigzek topiczny opiera¢ sie moze takze
na stycznosci posiadtosci dworu Czartoryskich czy Potockich
z terenem tego czy innego odcienia pogladéw. Procz innych
zatem takze i terytorjalne pierwiastki stuzy¢ tu mogag dla wy-
jasnienia. Jednakze, jak przy zestawieniu chronologicznem na-
stepstwo faktow nie moze by¢ brane za wykrycie zwigzku, tak
samo i styczno$¢ miejsca powstawania zjawisk nie moze byc¢
uzasadnieniem tgcznosci miedzy niemi, a brana w takim cha-
rakterze stawaC sie moze Zrédiem biedu.

Zasada terytorjalna moze by¢ wiaczona, jako drugie Kkry-
terjum grupowania, przy rozpatrywaniu zjawisk, utozonych
chronologicznie, i naodwro6t, o ile zjawiska sg utozone topicz-
nie, a brane wspdtczesnie, mozna nadto poréwnywaé ze soba
fakty czy grupy faktdw réznych czaséw. Rozwijajac przykiad
powyzszy, mozemy bada¢ opinje publiczng, wyrazong w instruk-
cjach poselskich, podzielonych na grupy terytorjalne, w pew-
nym okreSlonym momencie, np. w chwili $mierci Augusta IlI,
mozemy jg badaé¢ przy zachowaniu tego samego uktadu réwno-
legle w okresie sejmu konwokacyjnego, konfederacji radomskiej,
barskiej i t. d.

3. Fakty ugrupowane chronologicznie, topicznie lub chro-
nologiczno-topicznie moga by¢ w dalszym ciggu grupowane na
podstawie kryterjum rzeczowego, wynikajacego z pierwiastkéw
zasadniczych procesu dziejowego. Klasyfikacja pierwiastkow
tego procesu, podana wyzej (str. 7 — 8), pozwmla na rozse-
gregowanie materjatu wedtug jej kategoryj. Oczywiscie klasyfi-
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kaoja ta nie moze byC¢ jedyna: nalezy jg tylko uwaza¢ za pe-
wien schemat rzeczowy, podany dla przykladu, utatwiajacy
samo porzadkowanie materjatu faktycznego, ktdre, zaleznie od
indywidualnosci badacza, mozna przeprowadzi¢ takze na jakiej$
innej podstawie (patrz np. klasyfikacje Seignobosa).

Zadaniem historji jest ogarnianie catoksztattu zycia ludz-
kiego w przesztosci, lecz nie jest to zadaniem kazdego badania
historycznego. Kazdy badacz natomiast dgzy do ugrupowania
faktéw, uporzadkowanych chronologicznie, topicznie i chrono-
logiczno-topicznie, uzywajac pewnych zasad klasyfikacji rzeczo-
wej, przyczem przy grupowaniu stara sie on dojs¢ do wykry-
cia coraz Scidlejszego zwigzku pomiedzy faktami, co daje sie
osiagna¢ przez posuwanie sie od kategoryj ogdlnych do podziatu
zjawisk na grupy coraz szczegdtowsze.

Mowiac schematycznie, nalezy stworzy¢ plan ogélny, ktory
dzieli sie nastepnie na dziaty, poddziaty i t. d. w miare tego,
jak na to pozwalajg ustalone fakty szczeg6towe, zdobyte w po-
szukiwaniu analitycznem.

4. Ugrupowanie faktow wedtug powyzszych Kkryterjow
nie jest jeszcze stwierdzeniem i wytlumaczeniem zwigzku mie-
dzy faktami, jest jedynie przygotowaniem podstawy do tego.
Uszeregowanie faktow wedtug kategorji czasu i miejsca, oraz
segregacja ich w kategorje rzeczowe, jest ufatwieniem procesu
konstrukcyjnego, ktéry prowadzi do odbudowania przesztosci.

8§23. Metody konstruowania formut opi-
sowych.

Interpretacja data nam fakty szczeg6towe, ktore zostaty
uporzgdkowane i zgrupowane, jak wyzej. Z tego materjatu
zgrupowanego nalezy stworzy¢ obraz, ktéry ma by¢ opisem
rzeczywistosci, w ktérym majg wystepowacé czesci nie roz-
pierzchte, lecz zwigzane, aby catos¢ dawala wrazenie zycia.
Fakty rzeczywisto$ci muszg by¢ przerobione pojeciowo w sposéb
najdokfadniejszy, w celu umozliwienia jej zrozumienia. Przytem,
jak w rzeczywistosci, gdzie niema faktéw rozpierzchtych, luz-
nych (disiecta), tak i w jej pojeciowej przerdbce, w jej opisie,
winny by¢ podane nietylko fakty same, lecz i stosunki miedzy
faktami (zwigzek). Dla stworzenia zatem opisu, ktéry ma od-
powiada¢ rzeczywistosci, konieczne jest uprzednie wykrycie
i przedstawienie stosunkOéw miedzy faktami. Stosunkéw tych

Historyka. 14
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czysto empirycznie zdoby¢ nie mozna, lecz mozna doj$¢ do
nich przez odpowiednig konstrukcje wnioskéw, otrzymanych
z interpretacji faktow, t. j. przez konstrukcje formut, ujmuja-
cych stosunki pomiedzy faktami i okreSlajgcych charakter tych
stosunkow.

Wyjasnienie i opis, P.f 1910, t 13, z. 1 i 2

Przy konstruowaniu formut pamietamy jednakze o wiasci-
wej naturze rzeczywistosci historycznej, i o przewadze w niej,
jak wogole w zyciu, pierwiastku irracjonalnego. Konstruowanie
formut opisowych, obejmujacych irracjonalng rzeczywistos¢, nie
moze polega¢ na wtlaczaniu zwigzkow miedzy faktami w jakie$
koncepcje logiczne, nie moze prowadzi¢ do zastepowania spe-
cyficznego, realnego zwigzku np. psychologicznego, w gruncie
rzeczy alogicznego, przez zwigzek formalny, nie moze dawac
podstawy do racjonalizowania rzeczywistosci, t. j. do ujmowa-
nia zwigzkdéw miedzy faktami w kategorje uzasadnione w mysl
zatozenia o istnieniu jedynie konsekwencji formalnej.

Formuty opisowe ujecia faktow rzeczywistosci historycznej
i zwigzkéw rzeczywistych miedzy niemi sg o tyle formutami
logicznemi, ze: |-0 majg dawaC niezaleznej treSci mozliwie
najscislejsza, konsekwentnie przeprowadzong forme ujecia
stownego, 2-0 do ich osiggniecia dochodzi sie drogg mozliwie
Scistego dowodzenia, z zastosowaniem wymagan formalnych
teorji wynikania myslowego.

G. RALF: Das Irrationale im Begriff, 1925. GEYSER:
Ueber Begriffe und Wesenschau, Pliil. Jahrb. 1926, t. 39,
8—44, 128—151.

Metoda konstrukcji formut operuje trzema zasadniczemi
postaciami postepowania logicznego: indukcja, dedukcjg i ana-
logja, a w dziedzinie metodologji historji posiada réwniez trzy
postacie specyficzne konstrukcji historycznej.

Jezeli méwimy o sposobach dowodzenia logicznego, to oczy-
wiscie rozumiemy, ze dowodzenie samo, operacje czysto logiczne
nie odstaniajg i nie zdobywajg poznania rzeczywistosci, lecz sg
Srodkiem pomocniczym, utatwiajgcym odstoniecie tresci, zawartej
w obserwacjach, zdobywanej w historji posrednio. Zadna czyn-
no$¢ logiczna nie daje nowego poznania. Poznanie powstaje
jedynie przez obserwacje zewnetrzng lub wewnetrzng. Dowo-
dzenie logiczne upewnia nas, ze niema sprzeczno$ci w ujmo-
waniu zjawisk, umozliwia wyjasnienie stosunkdéw miedzy niemi,
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zwraca uwage na rézne strony jednego i tego samego pojmo-
wania i pozwala wykrywa¢ jeden poglad, wystepujacy w roz-
nych postaciach.

Powtére, jezeli mowimy o okre$lonych' postaciach dowo-
dzenia konstrukcyjnego, nie rozumiemy przez to#kazdorazowo
stosowania wyltacznie jednej postaci w catej rozciggtosci i czy-
stosci, lecz przez uzycie pewnej postaci dowodzenia logicznego
rozumiemy jedynie przyjecie punktu wyjscia charakterystycz-
nego dla owej postaci za punkt wyjscia danego dowodzenia
w historji: np. jezeli uzywamy indukcji, rozumiemy przez to,
iz zatozeniem postepowania konstrukcyjnego w historji w tym
wypadku bedzie zasada stosowana w indukcji w] logice, nato-
miast w dalszem szczeg6towem rozwinieciu dowodzenia précz
indukcyjnego mozna stosowaé takze inne formy dowodzenia
logicznego.

1. Nie wdajac sie w nature indukcj’i, mozemy w wnio-
skowaniu indukcyjnem podkres$li¢ niektére pierwiastki za-
sadnicze, sformutowane gtownie jeszcze przez Milla, ktore
majg zastosowanie w dowodzeniu historycznem. Indukcja jest
procesem mysli, ktory prowadzi od szczegotdw do uogOlnie-
nia, wyprowadzonego z tych szczeg6tdw, podsuwanego tym
szczeg6tom, jako ich zasada. Indukcja sktada}sie z trzech eta-
pow: obserwacji (w historji zastgpionej przez'Swiadectwo), wnio-
sku przypuszczalnego i sprawdzania owego wniosku. Wniosek
przypuszczalny jest sgdem mozliwym, albo .prawdopodobnym.
Zasadg jego jest tozsamo$¢ (wyjatkowo) lub podobienstwo (zwy-
kle) podmiotow poréwnywanych. Sprawdzanie polega na wyta-
czaniu wnioskOw nieodpowiednich (roznic) i utrwalaniu przypu-
szczen, przez sprowadzanie podobienstw dou tozsamosci.

Z form indukcji w historji zwlaszcza znajduje zastosowa-
nie indukcja niezupetna, gdzie przestanki nie wyczerpujg wiedzy
0 przedmiocie. Indukcja niezupetna wystepowa¢ moze w dwdch
formach: jako uogolniajaca (uogolnia zakres przedmiotu) i jako
uzupetniajgca (uzupetnia tres¢ faktow).

Zasadnicze prawidfa wnioskowania indukcyjnego sg naste-
pujace: iloS¢ przestanek, z ktérych wyprowadzamy wniosek,
moze byC¢ rozmaita, nie moze jednak byC mniejsza niz dwie;
prawdopodobienstwo wniosku w indukcji uogdlniajacej nie zalezy
od liczby przestanek, w indukcji za$ uzupetniajacej zwieksza
sie wraz z zwigkszaniem ilosci przestanek. Przestankami wnio-
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skowania moga by¢ tylko fakty jednorodne i dotyczace przed-
miotébw o cechach wspdlnych (podobienstwa); fakty mogg byc¢
badZ dodatnie, badZ ujemne, nie mozna natomiast taczy¢ sadow
twierdzacych i przeczacych w jednem wnioskowaniu.

Whiosek indukcji niezupelnej daje konkluzje mozliwe,
z ktorych wybieramy jedna, Kkierujac sie nie wzgledami logicz-
nemi, lecz wzgledami praktycznemi, t. j. wybierajac konkluzje
wygodniejszg, to znaczy te, ktdéra tatwiej i prosciej ttumaczy
nam fakty.

MILL: Logika, w streszczeniu polskiem DYGASINSKIEGO.,.
1869. B. BANDROWSKI: O metodach badania indukcyj-
nego, 1904, NAVILLE: La logigue de !’hypothese, 189%.

POINCARE: La science et I’hypothese, tt. poi. 1908. MACH:
Erkenntnis u. Irrtum, 1906.

Specyficzng formg zastosowania metody indukcyjnej w hi-
storji bedzie t. zw. metoda progresywna, polegajgca na
tern, ze uzywajacy jej wyprowadza fakty bezposrednio ze Swia-
dectw, stwierdzajacych ich istnienie i wiasciwosci, i wyprowa-
dza wnioski o stosunku i charakterze stosunku miedzy faktami
bezposrednio z faktéw, poprzednio ustalonych. Wnioskowanie
polega na nieustannem posuwaniu sie¢ naprzéd w tancuchu
zwigzanych ze sobg czynnosci: $wiadectwa odnoszace sie wprost
do faktow badanych — fakty stwierdzone — stosunki miedzy
faktami, wyprowadzone przez uogoélnienie. Mamy tu w zatoze-
niu postepowanie dwustopniowe: indukcyjnie ustalamy fakty
i indukcyjnie taczymy je w zwigzki. W wykonaniu praktycz-
nem procz indukcji wystepowaé muszg w kazdym poszczegol-
nym wypadku konkretnym takze dwie inne postacie metody
tworzenia wnioskéw i formut, gtéwny jednakze bieg postepo-
wania opiera sie na prawidtach wnioskowania indukcyjnego,
ktére znajdujg tu swoje zastosowanie. Metoda progresywna jest
nietylko jednym ze sposobéw konstruowania formut, okresla-
jacych stosunki miedzy faktami historycznemi, jest w zasadzie
sposobem, jak najkompletniej odpowiadajagcym zadaniu badania,
historycznego, ktore polega na wykrywaniu zwigzku (uogdl-
nianiu) miedzy faktami jednostkowemi (szczeg6towemi) lub na
ich uzupetnianiu dla wykrywania zwigzku miedzy niemi. Mo-
wigc inaczej, metoda indukcyjna, przy dzisiejszym stanie nauki,
jest metodg tworzenia formut konstrukcyjnych, dla historji naj-
bardziej charakterystyczna.
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2. Dedukcja, jako forma rozumowania, jest przedewszyst-
kiem procesem mysli, ktory prowadzi od ogétu do szczego-
tow. Charakterystyczng formg wnioskowania dedukcyjnego jest
sylogizm. Zawiera on dwie przestanki i wynik. Jedna prze-
stanka zawiera zasade og6lng, druga, S$rodkowa, jest pomo-
stem, faczacym owg zasade o0go6lng z przypadkiem, ktorym
sie zajmujemy. Obie przestanki taczg sie ze sobg i z wnio-
skiem w sposéb nastepujacy, typowy: sad powszechny, bedacy
podstawg rozumowania (przestanka wieksza), sad twierdzacy
posredniczacy (przestanka mniejsza) i prawda powszechna, za-
stosowana do przypadku szczegétowego (wynik). Przestanka
mniejsza stuzy do zaciesnienia zakresu przestanki wiekszej lub
ja determinuje blizej. W konkluzji niema nic nowego, czegoby
nie byto poprzednio w przestankach.

W ten sposob rozumiana dedukcja jest zatozeniem metody
regresywnej, retrospektywnej w historji. Jej uza-
sadnienie w historji polega na pogladzie podstawowym na pro-
ces dziejowy, jako na proces ewolucyjny.

Ewolucyjno$¢ sprawia, ze kazda faza, kazdy etap czy
przekréj rozwojowy nastepny, jest nietylko wynikiem genetycz-
nym etapOw poprzedzajacych, lecz miesci w sobie dziatanie (po-
zytywne — negatywne) pierwiastkow, ktore ztozyly sie na jego
powstanie. Jezeli pierwiastkow takich byto wiele, wszystkie
one istniejg w danym przekroju, zawierajg sie (pozytywnie lub
negatywnie) w elementach, stanowigcych jego cechy specyficzne.
»,Kazdy etap rozwoju zawiera wszystkie swoje cechy genetycz-
ne”, twierdzenie to, mowigc logicznie, jest przestanka wiekszg
rozumowania.

Przestanke mniejsza stanowi dane (okre$lone) zjawisko,
ktdre zbadano (fakt, instytucja, grupa faktow i t. d.) ze wszystkiemi
jego konkretnemi pierwiastkami, czyli dany etap rozwoju.

Konkluzjg dedukcyjnie otrzymang bedzie wydobycie z okre-
$lonego etapu konkretnego, czyli ze zjawiska zbadanego, takich
pierwiastkdw, ktore weszty w jego skiad, jako elementy jego
pochodzenia, oraz uznanie ich (lub ich czesci) za pierwiastki
zjawiska, ktoére stanowi przedmiot badania i ktére w rozwoju
poprzedzito zjawisko zbadane. Takim jest kompletny schemat
dowodzenia.

Praktycznie metode powyzszg stosuje sie w skrécie, a mia-
nowicie: wydobywa sie analitycznie wszystkie pierwiastki pew-
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nego okre$lonego przekroju rozwojowego, a nastepnie wydziela
sie z nich takie pierwiastki przesztosci, ktérych metodg pro-
gresywng wprost nie mozna skonstruowac.

Poprzednio posuwalismy sie od faktéw do faktow naprzéd,
obecnie, uzywajgc wnioskowania wstecznego, cofamy
sie od zjawisk ustalonych indukcyjnie i roztozonych analitycz-
nie do zjawisk, ktére je poprzedzity i ktére wydobywamy do-
myslnie ze zjawisk ustalonych przez eliminacje w zjawiskach
pOzniejszych ich niektérych elementéw wcze$niejszych.

W zatozeniu swem prosta, metoda wnioskowania wstecz-
nego w zastosowaniu praktycznem jest o wiele bardziej ztozona
i mniej pewna od'metody progresywnej. Wymaga bardzo Sciste-
go roztozenia kazdego etapu na: |-o pierwiastki, powstate w do-
bie powstania samego zjawiska, i 2-0 na pierwiastki, ktore jako
pozostato$¢ niezmieniona lub przeksztatcone przeszty do niego
z przesztosci.

Konstrukcja taka, przedstawiona w postaci wnioskéw mozli-
wych lub prawdopodobnych, nie moze by¢ przedmiotem spraw-
dzenia na podstawie zrddet, ktoérych brak, i jedynie podlega
kontroli logicznej i rzeczowej. Kontrola logiczna obejmuje pra-
widtowo$¢ samego procesu myslowego i dazy do usuniecia
sprzecznosci w dowodzeniu. Kontrola rzeczowa sprowadza sie;
I-o do stwierdzenia zgodnosci lub niezgodnosci zasadniczej
a) z danemi, otrzymanemi psychologicznie, o ile chodzi o dzie-
dzine psychiki indywidualnej lub zbiorowej, albo b) z pozio-
mem kulturalnym, ktérego tre$¢ zostata wyjasniona gdzie indziej,
a ktérego zakres, w mysl zatozenia o zasadniczej jednosci zja-
wisk, nalezacych do tego samego stopnia rozwoju, jest uznany
za catos¢ kulturalnie zharmonizowang (harmonja nie wyklucza
wielostronnosci  przejawow), i 2-0 dgzy do usuniecia sprzecz-
nosci tresci.

TWARDOWSKI: Zasadnicze pojecia dydaktyki i lo-
giki, 1901. O idjo- i allogenetycznych teorjach sadu,
P. f. 1907, t. 10, 476—9. JEVONS: The principles of scien-
ce, 1874, t. 1. Przykiad: WOJCIECHOWSKI: Chrobacja, 1873 t. 1.

3. Podobienstwo jest czeSciowg tozsamoscig: przy podo-
bienstwie przedmioty majg cechy wspdlne i cechy r6zne. Analo-
gja jest szczegblng formag podobienstwa, jest ,wypadkiem po-
dobienstwa lezacego gtebiej” (Jevons t. 2, 285), jest podobien-
stwem abstrakcyjnem (Mach, 220), t. zn.,, ze moze nie by¢
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podobienstwa cech, ktére sie postrzega, lecz ze istnieje po-
dobienstwo pojeciowe stosunku cech dwu przedmiotow, ktore
przy obserwacji bezposredniej nie sg podobne do siebie. Wnio-
skowanie z analogji jest procesem mysli, ktory prowadzi od
szczeg6tu do szczeg6tu. Whniosek posiada ten sam stopien
uogdlnienia, co i przestanka. Podmiot we wniosku i podmiot
w przestance sg pojeciami wspotrzednemi, ktOre nie sg sobie
podporzadkowane. Przestanka pierwsza wnioskowania z analogji
wyraza zasade w postaci stosunku stwierdzonego lub przypu-
szczalnego, przestanka za$ druga wyraza warunek podobieristwa
wspblnego. Whniosek z analogji przenosi prawde, stwierdzong
w jednym przypadku, na inny przypadek. Wnioskowanie z ana-
logji moze byC petne (0o dwu przestankach i konkluzji), a moze
wystepowaé w skrdcie, mianowicie z opuszczeniem przestanki
drugiej.

Whioski z analogji posiadajg jedynie charakter prawdopo-
dobienstwa, a prawdopodobienstwo to bedzie tem wieksze, im
dowodzenie bardziej odpowiada warunkom nastepujagcym. War-
tos¢ argumentu z analogji, przez ktéry sadzi sie o danem po-
dobienstwie na zasadzie innych, bez posiadania dowodu uprzed-
niego jakiegokolwiek zwigzku miedzy niemi, zalezy od rozle-
glosci  stwierdzonych podobiefstw cech zasadniczych,
ktora porownywa sie naprzod z rozlegtoscig réznic, a nastepnie
z dziedzing niezbadang wiasciwosci jeszcze nieznanych.

Kiedy podobienstwo jest bardzo wielkie, réznice nieznacz-
ne, a znajomo$¢ przedmiotu bardzo posunigta, wartos¢ dowodu
z analogji moze sie zbliza¢ do sity indukcji prawidtowej (jest
to formuta Milla, ktora nieco zmodyfikowatem).

WL. BIEGANSKI: Wnioskowanie z analogji, 1909.

Whnioskowanie z analogji jest zatozeniem t. zw. metody
porownawczej w historji. Badanie poréwnawcze zawiera
w sobie samodzielne réwnolegte zrodtowe traktowanie dwu lub
wiecej szeregobw rozwojowych, z ktorych jeden, jako przestanka
gtowna poréwnania, musi zawiera¢ fakty niewatpliwie stwier-
dzone lub uogdlnienie dostatecznie uzasadnione. Przestanka
gtéwng wnioskowania musi by¢ zatem taki szereg rozwojowy
(stosunek miedzy cechami), ktory przedstawiaC moze typ naj-
bardziej konsekwentnie rozwiniety i najdluzszy pod wzgledem
czasu trwania, ktéry zatem moze uchodzi¢ za typ gtdwny,
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albo prototyp poréwnania. Przedmiotem poréwnania nie
moga byC poszczegblne cechy mniej lub wiecej ogodlne, lecz
stosunki miedzy cechami, nie poszczegdlne wihasciwosci zjawisk,
lecz procesy tworzenia sie zjawisk i ich pierwiastki zasadnicze.
Poréwnywanie znaczy nietylko stwierdzanie podobienstw, lecz
réwniez wykrywanie r6znic, wyszukiwanie rzeczywistych wia-
Sciwosci podstawowych, ukrytych nawet pod powierzchnig roz-
nic pozornych, bez przeSwiadczenia uprzedniego o mozliwosci
(lub niemozliwosci) odnalezienia ich wszedzie. Natomiast niedo-
puszczalne jest poréwnywanie zjawisk oderwanych, luznych,
ktére, zaleznie od kata widzenia patrzacego, dadza zawsze do-
wolny obraz: negatywny lub pozytywny. Poréwnywanie dokony-
wac sie moze: 1-o w ramach $wiata jednorodnego, t. j. tej samej
t. zw. rasy psychicznej, 2-0 wsrdd zjawisk terytorjow stycznych,
3-0 wérdd zjawisk nalezacych do jednego poziomu kulturalnego,
lub 4-0 wsrod zjawisk spotczesnych, synchronistycznych.

Wyniki osiagniete nie przesadzajg o wartosci merytorycz-
nej przestanki gtdwnej poréwnania, majg jednakze warto$¢ dla
szeregu gtdwnego i mogg mieé¢ zastosowanie dla szeregu po-
réwnywanego. Celem takiego postepowania jest zdobycie moz-
nosci uzupetniania wzajemnego wynikéw (zasadniczo: szeregu
poréwnywanego na podstawie typu gtdwnego, i odwrotnie, typu
gtébwnego na podstawie szeregu poréwnywanego), bez wzgledu
na to, czy wynik ten ma charakter twierdzacy (podobienstwo,
analogja), czy przeczacy (réznice, sprzecznos¢, przeciwstawnosc).
Poréwnywanie jest nietylko dopuszczalne, jest konieczne wsze-
dzie tam, gdzie materjat zrodtowy nie wystarcza, gdzie metoda
progresywna i regresywna nie moga da¢ odpowiedzi.

Wyniki zastosowania metody poréwnawczej nie s§ nigdy
pewnikami, dajg one w wyniku sagd mozliwy lub prawdopodobny,
zawierajacy sie w granicach rozlegtych, od pozytywnego stwier-
dzania podobienstwa lub réznicy zjawisk do stawiania przy-
puszczen ledwo uchwytnych, ktére, wzbogacajac nasza wiedze
0 przedmiotach badanych, wymagajg jednakze kontroli dodat-
kowej wartosci samego wnioskowania.

FOUCART: Histoire des religions et methode
comparative, 1912 BALZER: Historja prawodawstw
stowianskich, 19000 HANDELSMAN: Z metodyki badan
feodalizmu. |. Podstawy pordéwnania, 1917. R. RAU-
SCHER: Slovanske pravni dejiny, 1927.
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Analogja ma zastosowanie w historji takze w postaci skro-
conej, bedac zatozeniem nie metody osobnej, lecz tylko poste-
powania, uzywanego dodatkowo dla sprawdzania zjawisk, stwier-
dzanych przy pomocy metod: progresywnej i regresywnej. Po-
lega ono na poréwnywaniu zjawisk i uzupetnianiu cech, wy-
prowadzanych bezposrednio, przez cechy, stwierdzone w calej
rozciagtosci i w sposéb najzupetniej pewny dla innej dziedziny,
by otrzymaé obraz catkowity zjawiska badanego, albo tez skon-
trolowa¢ sad o wiasciwosciach tego zjawiska. Odnosi sie to
przedewszystkiem do analogji z introspekcji, jako zrodia oceny
obserwacji zjawisk psychicznych.

4. Zadaniem wszystkich metod powyzszych jest tworze-
nie konstrukcyj, ktéreby pozwolity na rozklasyfikowanie zjawisk
szczegOtowych oraz na wykrycie i okreSlenie charakteru sto-
sunku (zwigzku) miedzy temi zjawiskami. Rezultatem kombinacji
wnioskéw z interpretacji jest przypuszczenie o charakterze
zwigzku miedzy faktami. Przypuszczenie jest pierwszym rezul-
tatem, ktory przez sprawdzenie ulega zmianom dalszym. Przy
sprawdzaniu moze ono ulec odrzuceniu, moze nabra¢ cech pew-
nosci, a moze utrzyma¢ swoj charakter wniosku jedynie przy-
puszczalnego, mozliwego lub prawdopodobnego. Pozostajg zatem
dwa wyniki pozytywne dalszego postepowania: [-0 ustalenie
pewnika, jako rezultat zastosowania metody rodzaju pierw-
szego i drugiego, lub 2-0 utrzymanie przypuszczenia wiecej
lub mniej prawdopodobnego, czyli przyjecie hipotezy, w wy-
niku zastosowania wszystkich trzech rodzajow metody powyzej
omowionej.

Utrzymanie przypuszczenia w charakterze hipotezy ttuma-
czacej charakter zwigzku zjawisk, jest dopuszczalne, jezeli od-
powiada ona nastepujgcym warunkom zasadniczym: nie jest ona
przeciwna rozsadkowi, nie jest sprzeczna z obserwacijg czy obser-
wacjami, nie jest catkowicie niemozliwa do sprawdzenia.
Jezeli te warunki nie zachodzg, mamy do czynienia tylko z przy-
puszczeniem dowolnem, ktére jako takie nie moze by¢ brane
pod uwage w badaniu naukowem (jest to t. zw. fantazja czysta,
fikcja) i musi by¢ odrzucone.

Jezeli hipoteza warunkom tym odpowiada, nalezy jg utrzy-
mac, starajac sie o dokkadniejsze okreSlenie jej wartosci, czyli
o okreslenie rozlegtosci i stopnia prawdopodobienstwa sadu,
W niej zawartego.
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O rozlegtosci hipotezy i pewnika stanowi stopien wypet-
nienia ich ram zjawiskami jednostkowemi. Modwigc negatywnie,
0 brakach, a zatem o niedostatecznej wartosci ich zakresu, de-
cydujg wykryte i wskazane luki istniejgce pomiedzy zjawiskami
jednostkowemi, objetemi hipoteza, jako zrodto niemoznosci usta-
lenia w sposob dostateczny zwigzku petnego miedzy faktami,
ktére ona powinna wyjasniaé. Swiadomos$é tych luk i jasne
zaznaczenie niepetnosci zwigzku miedzy zjawiskami jest nie-
odzownym warunkiem nalezytego zastosowania wniosku kon-
strukcyjnego.

Procz zakresu,' o ile chodzi o hipoteze, muszg by¢ uwzgled-
nione: charakter twierdzenia, okreslajgcego charakter stosunku
miedzy faktami, i $cistos¢ dowodzenia, ktérego wynikiem jest
twierdzenie hipotezy. O ile za$ chodzi o pewnik, wystarcza
uwzglednienie Scistosci dowodzenia, z ktdérego wynikto twier-
dzenie pewne. Granicami charakteru hipotezy twierdzenia sg:
pewnos$¢ — rozne mozliwosci. Miedzy niemi mieszczg sie: twier-
dzenie prawdopodobne rdéznego stopnia prawdopodobienstwa,
jedno twierdzenie mozliwe, wiele twierdzen mozliwych, z kté-
rych wybiera sie jedno lub kilka.

Przy uzyciu hipotezy musimy zawsze doktadnie zdawac
sobie sprawe i jasno zaznaczy¢, jaki jest charakter twierdzenia,
przez nig wypowiedzianego.

5. Warunkiem nieodzownym, zaréwno warto$ci pewnika,
jak hipotezy, jest Scisto$¢ dowodzenia, uzytego dla ich zdobycia.

Mowiac inaczej, warunkiem koniecznym uzycia wniosku
konstrukcji historycznej jest to, aby postepowanie konstrukcyjne
byto wolne od btedéw dowodzenia. Przy dowodzeniu mogg za-
chodzi¢ btedy logiczne i biedy psychologiczne.

a. Glowne bledy logiczne, ktére spotykajg sie w dowo-
dzeniu, odnoszg sie do indukcji i analogji, sg to: falszywy sad
indukcyjny i falszywa analogja. Fatszywy sad indukcyj-
ny istnieje wtedy, kiedy wniosek uogdlniajacy opiera sie na
niedostatecznej ilosci przestanek, lub na przestankach rézno-
rzednych, lub niewspotmiernych, z ktorych wogole wniosku wy-
prowadza¢ nie mozna. Jest to zwykly biad, zwlaszcza w pierw-
szych pracach historycznych: dazenie do uogdlnienia bez dosta-
tecznego uzasadnienia znajduje poparcie w pozornej mozliwosci
zwigzania faktéw szczegotowych w konstrukcje wspdlng, ktora
w istocie rzeczy nie ujmuje stosunku miedzy faktami i nie
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daje wytlumaczenia charakteru tego stosunku. Jestto albo for-
mufa, ktora jest prostem powtdrzeniem przestanek, a zatem nie
jest formutg nowa, ale tautologja logiczna, albo tez formuta, ktora,
wbrew naturze indukcji, nie moze stuzy¢ do wytlumaczenia
przestanek. Moznaby dla przyktadu przytoczy¢é potaczenie
w jednym wniosku momentdéw réznorodnych; topicznego, chro-
nologicznego i rzeczowego réznego stopnia rozwoju na wyttu-
maczenie genezy zjawiska, ktore da sie zwigzaé jedynie ze zja-
wiskami jednego stopnia rozwoju i okre$lonego czasu i miejsca
(thumaczenie ustroju spotecznego Francji w. IX — zjawiskami
spotecznemi dawnemi — rzymskiemi, galijskiemi, frankonskiemi,
stosunkami we Francji i Bawarji, z okresu Germanii Tacyta,
Kroniki Grzegorza z Tours i cesarza Ludwika i t. p.).

Fatszywa analogja ma miejsce wtedy, kiedy przed-
miotem poréwnania sg zjawiska same, a nie stosunki miedzy
wiasciwosciami zjawisk i kiedy na podobienstwie cech drugo-
rzednych zjawiska opiera sie wniosek z analogji. Poréwnywanie
stron zewnetrznych zjawisk lub faktéw, przypadkowo wychwy-
tanych, zestawienie koncowych momentow rozwojowych bez
uwzgledniania samego procesu rozwojowego (stosunku) i t. p.
prowadzi do fatszywego wniosku (0 podobienstwie lub przeciw-
stawnosci).

Analogja fatszywa jest zawsze mozliwa przy niedostatecz-
nie ostroznym stosunku do samego procesu poréwnywania: stad
rodzi sie niebezpieczenstwo sugestji, stwarzanej pozorami ana-
logji tam, gdzie jej niema, i konieczno$¢ subtelnego stosowania
metody poréwnawczej, wymagajacej wytrawnej i doswiadczonej
mysli badawczej. Metoda poréwnawcza, w skutkach swych bar-
dzo ptodna, zalicza¢ sie wobec tego winna do sposobOw poste-
powania, ktore stosowac nalezy wyjatkowo.

b. Zasadniczym btedem psychologicznym konstrukcji hi-
storycznej bywa uprzedzenie, ktore polega na tem, ze histo-
ryk wnosi gotowg koncepcje aprioryczng, ktorg wkilada w zja-
wiska i do ktorej nagina fakty. Uprzedzenie prowadzi do znaj-
dowania zwigzkoéw, ktoérych niema, i do niedostrzegania stosun-
kow, ktore istnieja.

Uprzedzenie staje sie zrodtem skrzywienia dowodzenia,
ktore formalnie nawet moze by¢ najzupetniej poprawne, a mimo
to nie daje konstrukcji prawdziwej. Jest ono groZznem niebez-
pieczenstwem dla wszystkich trzech postaci metody, wypaczajac
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zwihaszcza dowodzenie w wnioskowaniu wstecznem, ktére naj-
fatwiej poddawac sie moze sugestji koncepcji, powzietej zgory:
jest ono winterpretowywaniem konkluzyj w fakty, a nie stwier-
dzaniem faktow na gruncie zrodet, moze by¢ wyszukiwaniem
faktow z faktow, zgodnie z odpowiedzig, ktorg historyk przynidst,
nim zaczat badanie same. Uprzedzenie moze posiada¢ charakter
naukowy (to zn. badacz uprzedzony posiada zgdry rozwigzanie
naukowe), moze réwniez nosi¢ w sobie cechy pozapoznawcze
(polityczne, religijne, moralne i t. p.), ktore sg tem grozniej-
sze dla badania historycznego, iz sg zupeinie obce jego naturze.

§ 24. Odtwarzanie przesztosSci.

Konstrukcja historyczna daje formuty opisowe, oparte na
klasyfikacji zjawisk, ktére to formuly obejmujg stosunki miedzy
zjawiskami i okre$lajg charakter tych stosunkéw. Najdoskonalej
nawet skonstruowane formuty sg jednak tylko schematem rzeczy-
wistosci. Historykowi za$, ktory dazy do przedstawienia rzeczy-
wistosci, schemat wystarczy¢ nie moze, zwkaszcza ze ma on na
celu — umozliwienie zrozumienia tej rzeczywistosci. Rola
za$ konstrukcji sprowadza sig, jezeli wolno uzy¢ pordwnania,
do roli doskonale spreparowanego szkieletu, ktory wprawdzie
jest czescig zywego organizmu, lecz nie moze dawaé¢ wyobraze-
nia o zyciu organizmu. Historyk dazy do odtwarzania
rzeczywistosci, do jej ujmowania i przedsta-
wiania, przy uzyciu czesci skladowych, Kkry-
tycznie stwierdzonych, tak, jak gdyby ja mogt
obserwowac¢ jako widz wspoétczesny, to znaczy
posiadajacy psychike czaséw, ktdére odtwarza
(formuta Seignobosa, zmodyfikowana przeze mnie), ale zara-
zem, jako ktos, kto juz wie, ktdOre czesci tej
rzeczywistosci majg (miaty) znaczenie dla czaséw
nastepnych.

1. Odtwarzanie przesztosci jest nietylko czynnoscia, opartg
0 dokifadng znajomo$¢ i pojmowanie faktow i stosunkéw mie-
dzy niemi, na ktorych sie opiera, jest nadewszystko czynnos$cig
wyobrazni, ktéra usamodzielnia si¢ od bezposredniego oddziaty-
wania faktow i wiedzy o nich. Sama czynno$¢ odtwarzania
sktada sie z dwuch etapow.

a. Historyk musi sie wzy¢ w przeszto$¢, ktérag ma od-
tworzyé. Wzyé sie w przeszto$¢ to znaczy przyswoic jg sobie
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catkowicie w sensie podwdjnego zespolenia psychicznego: prze-
szto$C staje sie czeScig tresSci wewnetrznej historyka, badacz
psychicznie przystosowuje sie do psychiki czaséw, ktore od-
twarza. Wewnetrznie zrasta sie on z rzeczywistoscig miniona,
w ktéra wchodzi, jako wspotuczestnik owego zycia, wzgledem
ktérej jednakze zachowuje faktyczng samodzielnos$¢ kry-
tyczna, jako z nig istotnie nie zwigzany.

Przyswajanie przeszto$ci odbywa sie w sposéb dwojaki.
Przedewszystkiem istnieje przyswajanie materjatu: polega ono
na catkowitem opanowaniu przekazow zrodtowych, odnoszacych
sie do przedmiotu badania. Opanowanie materjalu moze by¢
osiggniete tylko w ten sposéb, ze przez wielokrotne odczyty-
wanie wszystkich zebranych Swiadectw zrodtowych utrwalajg
sie one w umysle naszym, przez zupetne utrwalenie w pamieci.
Nie mozna zadaC, azeby badacz przesztosci pamietat dostownie
wszystkie zrodta, zebrane dla kwestji, ktéra go interesuje. Jest
to przewaznie niemozliwe, zwilaszcza przy studjum dziejéw no-
wozytnych, przy ogromie iloSciowym Zrodet, na ktérych sie
ono opiera, a nawet jest to zbyteczne. Nie chodzi o dostowne
zapamietanie Swiadectw, lecz o doktadne utrzymanie ich tresci
w pamieci. Bywajg jednakze pisarze, ktérzy nie przystepujg do
ostatecznego opracowania, dopoOki nie zapamietajg w szczego-
fach najdrobniejszych cato$ci materjatu zrodtowego, do takich
np. nalezat T. Wojciechowski.

Opanowanie pamieciowe materjatu jest wprowadzeniem
w zagadnienie, i tu zaczyna si¢ drugi rodzaj pracy. Pamiecio-
we opanowanie materjatu faktycznego nie wystarcza, potrzebna
jest nadto zdolno$¢ rozumienia innych ludzi i kultur odmien-
nych od tej, do ktdrej sie osobiscie nalezy. Ta zdolno$¢ obco-
wania z wewnetrznym S$wiatem nietylko swego ja, faczy sie
z umiejetnoscig opanowania swego egocentryzmu (sprowadzanie
wszystkich zjawisk do siebie) i réwnoczesnego interesowania
sie i sympatyzowania (t. zn. solidaryzowania sie) ze zjawi-
skami, ktore mogg by¢ ze sobg w sprzecznosci. Nie zatra-
cajac swej osobowosci obserwatora wrazliwego, badacz stara
sie wejs¢ wewnatrz zjawisk badanych, mozliwie najblizej zbli-
zy¢ sie do nich.

To obcowanie, proces czysto psychologiczny, bedzie po-
siadato odmienne oblicze zaleznie od tego, czy przedmiotem
badania bedzie cztowiek czy dzieto czlowieka — kultura.
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W stosunku do ludzi obowigzuje jak najdoskonalsze zespo-
lenie z wewnetrzng strong ich dziatalnosci, t. j. rozumienie
i solidaryzowanie sie z motywacjg ich tworczosci. Nie wkia-
dajac swoich stanéw psychicznych w dusze ludzi przesztosci,
nie sadzac ich, historyk musi stara¢ sie jedynie wejs¢ w ich
psychike, z jednakowa sympatjg dla kazdego z dziataczéw swe-
go zagadnienia. Przez motywacje za$ rozumie¢ nalezy nie thu-
maczenie skutkdw dziatania przez doswiadczenie poOzZniejsze,
z odnoszeniem tego dziatania do jego Zrddet psychicznych, lecz
zwigzanie dziatania ze stanami psychicznemi, z ktérych ono wy-
rosto, na podtozu sytuacji, istniejgcej w chwili powstania dzia-
tania, w miare moznosci z takiem rozumieniem motywow, jak
sie one zarysowywaty wowczas w psychice dziatacza samego.
Ten sam trud obowigzuje historyka wzgledem obu zwalczajgcych
sie przeciwnikéw wystepujacych w jego badaniu, i dotyczy zaréwno
jednostek, jak i zbiorowosci psychicznych. Trzeba jednak pa-
mieta¢, ze z natury rzeczy istnieje wieksza sympatja dla pew-
nych ludzi i pewnych czaséw, wieksza oporno$¢ wzgledem
innych jednostek i epok. Tu pewng role odgrywa wspdlnosé
typu psychicznego (kongenjalno$¢) badacza i osoby, wzglednie
Srodowiska badanego.

Wzgledem zjawisk kultury obowigzuje podobny stosunek,
cho¢ jest on wolny od rozumienia motywacji. Przedmiotem
przyswajania jest nie cztowiek, lecz usamodzielnione jego dzieto.
Stanowi ono w dziedzinie materjalnej i psychicznej podioze
dziatania ludzkiego i jest atmosferg, w ktorej zyje cztowiek
dzialajgcy. Kultura jest nietylko dzietem czlowieka, jest zara-
zem nieodzowng podstawg jego zycia. Jako cato$¢ sharmonizo-
wana, to zn. zwigzana faktycznie w jednos$¢, jest ona zalezna
od psychiki ludzi, ktorzy jg stworzyli i ktdrzy w niej zyja, jest
w kazdym okresie odmienna. Ta sama sympatja, ktéra jest klu-
czem, otwierajgcym dostep do dusz ludzi innych czaséw, utat-
wiony przez zasadniczg jednostajno$¢ natury cziowieka, jest
pomostem, prowadzacym do zrozumienia kultury okresu bada-
nego, odmiennej od kultury czasow badacza. Uniezaleznia-
jac sie Swiadomie od ideologji czasu swego, historyk musi
przenikng¢ istote stosunkéw badanych i winien postara¢ sie
0 to, by stangC na ptaszczyznie zjawisk, przez siebie odtwarza-
nych. A chcac zrozumie¢ zjawisko indywidualne musi zdoby¢
w sobie zdolnos¢ pojmowania sfery, do ktérej to zjawisko na-
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lezy. Musi w sobie zdobyé odczuwanie pradow, stanowigcych
specyficzng wiasciwos¢ okresu, czasu badanego.

b. Nie wystarczy czu¢ i rozumie¢ psychike innych ludzi
i kulture innych czasoéw, trzeba moc jg dojrze¢ plastycznie.

To uplastycznienie przesztosci jest drugim etapem
odtwarzania. Uplastycznienie zjawiska, czyli widzenie zjawiska
w postaci wypukiej, skondensowanej, takiej, ktora daje wraze-
nie rzeczywistosci, jest mozliwe tylko wtedy, jezeli, majac do-
ktadng znajomos$¢ rzeczywistosci, uwolnimy sie od przewagi
facznikéw posrednich, wigzacych nas z nig. Zatgcznik posredni
uwazam dokument, zawierajgcy wiadomos$¢ o fakcie, i konstruk-
cje schematyczng faktu. PoznaliSmy i przyswoiliSmy sobie Zrodia,
stworzyliSmy schematy, osiagneliSmy $rodki, ufatwiajgce ogar-
niecie materjatu, a teraz caly materjat poznany winnismy sa-
modzielnie przetworzy¢ w obraz, przedstawiajacy przesztosc.

,»Dokument przyttacza autora”—jest to szkoput najwiekszy,
z ktorym zwiaszcza historyk miody nie moze daC sobie rady.
Tylko materjat faktéw krytycznie oczyszczony staje sie w mysli
badacza tworzywem, z ktGrego winien on zbudowa¢ swaqj obraz.
Wiemy, ze tam, gdzie niema zrodet, nie moze by¢ historji, jako
nauki. Ale zarazem nie wolno nam zapomina¢, ze nie wszystko,
co jest w Zrddhach, zyje czy zyto w rzeczywistosci; nie wszyst-
ko co bylo w rzeczywistosci mogto sie dochowa¢ w dokumen-
tach. Nie wystarcza, dla zrozumienia przesztosci, ani sama pod-
stawa Zrodtowa, ani czysto logiczna kombinacja, oparta tylko
na danych zrodet. Potrzeba innego jeszcze Srodka badawczego,
ktoryby pozwolit zwigza¢c martwg podstawe papierow z zy-
wym, wielostronnym procesem powstawania zjawisk w rzeczy-
wistosci. Aby moc to osiggnaé, trzeba w swej umystowosci
posiada¢ lub zdoby¢ zmyst pojmowania tego skomplikowane-
go procesu, na ktéry sklada¢ sie musi: techniczne przygo-
towanie do niezawodnego operowania zrodtami, umiejetnosé
i zreczno$¢ w konstruowaniu logicznem wnioskéw, prowadzg-
cych od dat zrodtowych do faktow przesztosci, i nadewszyst-
ko, co$ nieuchwytnego, przyrodzonego, a jednak dajgcego
sie wydoskonali¢, zdolno$¢ spétzycia z najrozmaitszemi sy-
tuacjami, zdolno$¢ glebszego wigzania warunkéw
i zjawisk powstajgcych i ich plastycznego wi-
dzenia. Panujgc nad materjatem, w wyobrazni tworzy-
my z niego obraz zycia, z jasng $wiadomoscig koniecz-
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nosci ostoniecia sie przed naciskiem tgcznikéw posrednich. Po-
wracamy od Zrodet do faktéw, z usunieciem oddziatywania na
proces twdrczy samych materjatéw zrédtowych. Obraz tworzy-
my z elementéw, ktére wydobyliSmy z dokumentow, lecz jak-
gdyby ponad dokumentami.

2. Powstaje nastepnie pytanie, w jaki sposob nalezy bu-
dowa¢ 6w obraz rzeczywistosci, jak przedstawia¢ jg na podsta-
wie faktow ustalonych, azeby otrzyma¢ wrazenie zycia? | tu
rowniez trudno dawal wskazOwki pozytywne, raczej wypadnie
trzymac sie w granicach prawidet negatywnych.

Catosci rzeczywistej najdoktadniej we wszystkich najdrob-
niejszych szczeg6tach odtworzy¢ nie mozna i odtwarza¢ nie
nalezy. Najdoktadniej opisana twarz, z wyliczeniem dtugosci
nosa, z obliczeniem #tuku oczu i ust, z oznaczeniem wygiecia
warg i nosa, z wymierzeniem wypuktosci powiek, z podaniem
szczegOtowem szerokosci przekroju wiosa, opisaniem koloru
oczu, cery i t. d., stowem: najdokiadniejsza notata o twarzy
cztowieka nie da zupetnie jej zrozumienia, a natomiast kroétkie
wydobycie cech charakterystycznych i mocne zwigzanie ich ze
soba, cho¢ nie tak dokfadne w obliczeniach, a nawet od obli-
czen najzupetniej wolne, moze nas odrazu postawi¢ w obliczu
obrazu, bedacego odbiciem rzeczywistosci i pozwalajgcego wi-
dzie¢ rzeczywistosc.

Odtwarza¢ cato$¢ zjawiska mozna tylko przez pokazanie
czesci, czesci jednak nie przypadkowej, lecz cha-
rakterystycznej, ktéra asocjacyjnie prowadzi do widze-
nia catosci. Odtwarzanie zatem rzeczywistosci jest ograniczo-
ne i wzgledne, lecz mozliwe. Odtwarzajac trzeba mie¢ zrozu-
mienie wzglednosci swego postepowania i liczy¢ sie z grani-
cami mozliwosci, w ktérych zamyka sie proces odbudowywania
przesztosci.

Podstawg odtwarzania jest wiec wybor czesci, z kto-
rych rekonstruuje sie przeszto$¢. I-o. Wybor ten nie moze byc¢
dowolny, lecz musi by¢ zwigzany S$cile z zadaniem, ktéremu
winien stuzy¢; chodzi o zdobycie szczegotéw charakterystycz-
nych. llustrujg one rzeczywistos¢, jako punkty wyjscia dla jej
rozumienia, badZ ilustrujg argumentacje, ktora stuzy do wy-
thumaczenia tej rzeczywistosci. Kryterjum wyboru tkwi w oce-
nie wartosci zdarzen i sprowadza sie do wagi poszczegdlnego
faktu. Rozumienie wagi zalezy od przeznaczenia faktow szczego-
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fowych dla budowy catosci. 2-0. Wybdr ten liczy¢ sie musi
nadto z wartoscig elementéw, wybieranych ze stanowiska ich
roli dla przysztosci, uwzglednia ich wage dla dalszego rozwoju,
dokonywa sie pod katem widzenia tego, co sie stato nastepnie,
i co, jako jedyny sprawdzian, bo sprawdzian zycia praktycz-
nego, moze da¢ prawo do sadzenia 0 znaczeniu tego, co byto
przedtem.

Czynno$¢ odtwarzania, operujaca wyborem, a zatem z ko-
niecznosci subjektywna, jest w subjektywizmie ograniczona przez
wiasciwosci dotychczasowego postepowania. Wyboér elementow
rekonstrukcji przesztosci jest zamkniety w ramach, niedopuszcza-
jacych dowolnosci: jest subjektywny z tytulu swego zatozenia,
lecz w miare moznosci ludzkiej winien by¢ objektywny w wy-
konaniu. Podstawag wyboru nie moze by¢ sad badacza aprio-
ryczny, podstawy tej szuka on w samym materjale
zrédet, w materjale faktow i w zwigzku czaséw
odtwarzanych z czasami nastepnemi. Znajomos¢
zrodet i wzycie sie wszechstronne i szczere w fakty przesztosci
badanej (zna¢ trzeba ludzi ,,swoich czaséw", jak zna sie swoich
znajomych, swe otoczenie i t. p.) dajg mozno$¢ zdobycia sadu
0 wadze lub bezwartosciowosci takich czy innych zjawisk dla
catoksztattu obrazu. Jest to sad, zbudowany na podstawie zna-
jomosci ogolnej sytuacji zewnetrznej zjawisk i psychiki ludzi
z rozumienia ducha instytucji i ze znajomosci szczeg6towej da-
nych zjawisk konkretnych.

Gtownym bledem badacza jest nieSwiadome podda-
wanie sie czy to pogladom naukowym, czy tez nienaukowym
swoich czasow, i wnoszenie sgdéw tych do przesztosci, dla opar-
cia sie na nich przy wyborze elementow rekonstrukcji. Sadow
0 zjawiskach przesztosci szuka€ trzeba w przesztosSci
samej, odnajdywa¢ w materjale ogdlnym i szczegétowym, wy-
krytym w Zrédtach. Oceny swego czasu stosowa¢ do przesziosci
nie wolno. A jednak ani od wiasciwosci swej indywidualnosci,
ani od wptywoéw swej epoki uwolnic¢ sie catkowicie niesposob:
i dlatego, rozumiejac niedoskonato$¢ umystu ludzkiego w tej dzie-
dzinie, nalezy zawsze staC na strazy wiasnej bezstronnosci.

Gwarancjg subjektywng bezstronnosci jest I-o: $wiadomos¢
wiasnej zaleznosci od wptywdw swojej epoki i wihasnych sym-
patyj aktualnych, i 2-0: pojmowanie istnienia takze pierwiastkow
irracjonalnych we wiasnej psychice. Rozumienie natury umystu

Historyka. J5
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ludzkiego prowadzi badacza do uznania koniecznosci statej kon-
troli postepowania swego, a kontrola ta, stosowana szczerze
i wzgledem samego siebie najzupelniej lojalnie, zapewnia bada-
czowi maximum bezstronnosci w dokonywaniu wyboru faktow.

Gwarancjg objektywng, a zatem w stosunku do umystu
ludzkiego zewnetrzng, jest stosowanie jednej oceny do
wszystkich zjawisk badanych i to oceny, uprzednio wydobytej
z faktow.

Nie miarg objektywizmu zupelnego (historyk odtwarzajgcy
przeszto$¢ dokonywa czynnosci subjektywnej), lecz miarg bez-
stronnosci historyka, a zatem miarg wartosci jego pracy, jako
historyka, jest stopien uniezaleznienia sie przy ocenie wartosci
zjawisk (przy ich wyborze) od pogladéw wiasnych i swego po-
kolenia i kontrola, bezwzglednie uczciwa a nieustannie nad sobg
wykonywana. Taka kontrola, mimo subjektywnosci procesu od-
twarzania, moze zapewni¢ obrazowi odtwarzanemu cechy objek-
tywnosci. Objektywnoscig badania historycznego
bowiem nazwa¢ nalezy nie procesy objektywne postepowania,
lecz procesy, ktore w wyniku swoim dajg obraz, odpowiadajacy
przedmiotowo rzeczywistosci, ktérg sie odtwarza. Subjektywne
i objektywne gwarancje bezstronnosci w subjektywnem postepo-
waniu rekonstrukcyjnem dajg mozliwo$¢ stworzenia obrazu wier-
nego objektywnie.

Chciatbym tu poruszy¢ jeszcze sprawe, ktéra w literaturze
niemieckiej znajduje przewaznie odpowiedZ negatywna, we fran-
cuskiej bywa rozwigzywana raczej pozytywnie. Chodzi o wptyw,
jaki na stopien kontroli nad samym sobg wywiera¢ moze udziat
czynny badacza w zyciu publicznem jego czaséw; wedtug jed-
nych (Niemcow) udziat ten zgoéry przesgdza o stronniczosci
autora, wedtug innych jest koniecznym warunkiem nalezytego
orjentowania sie w zjawiskach przesztosci i pozostawaé moze
bez wptywu na jego bezstronnosc.

W mojem rozumieniu, kwestje te nalezy rozbi¢ na dwa
zagadnienia samodzielne. O ile chodzi o znaczenie udziatu w zy-
ciu publicznem, jest ono dla historyka niezaprzeczenie jedynym
sposobem zapoznania sie praktycznego z mechanizmem zycia
zbiorowego, dla badacza-historyka jest jedyng formag ekspery-
mentu, surogatem dos$wiadczenia, ktory uzupetnia¢ musi dane,
oparte na obserwacji cudzej, jest wraz z introspekcjg podstawg
analogji w stosunku do zjawisk przesztosci: introspekcjg wpro-
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wadza do psychiki indywidualnej, doswiadczenie zycia publicz-
nego umozliwia uzupetnienie wiadomos$ci cudzych o psychice
zbiorowej. Co sie za$ tyczy zaciemniania sadu wptywami aktual-
nemi, to jednak nie t. zw. teoretyk czysty, lecz wiasnie histo-
ryk, ktéry bywa dziataczem praktycznym, jest zdolny do prze-
prowadzenia Scistej kontroli swoich sadéw. Teoretyk czysty,
nie biorgcy udziatu w zyciu publicznem, nie zmuszony do dzia-
fania, nie ma sposobnosci rozejrzenia sie doktadnego w charak-
terze swoich sadéw i tatwiej moze poddawaé sie sugestji swych
uprzedzen, w uczciwem przeswiadczeniu, ze jest od nich wolny.
Natomiast historyk, znajacy zycie praktyczne, o ile jest istotnie
uczonym uczciwym, w okresie swej dziatalnosci praktycznej
musiat z konieczno$ci w samym sobie rozroznia¢ istnienie dwu
odrebnych dziedzin: praktycznej i teoretycznej, to tez z tem
wiekszg ostroznoscig odnosi¢ sie bedzie do swoich sadéw i kon-
trolowac¢ ich zatozenia, kiedy zajmowaé sie bedzie badaniem
czysto naukowem przesztoSci. Oczywiscie, pamietaC nalezy, ze
istniejg ludzie niezdolni do uniezaleznienia sie od swoich uprze-
dzen, tacy jednak ludzie wogole nie powinni zajmowac sie nau-
kowo historja.

3. Zdolno$¢ odgadywania przez sympatje (divination)
konkretnych zjawisk, wtasciwosé bezposredniego, niepodzielnego
widzenia tego, co sie tworzy, co zyje, poznawania przedmiotu
nie od strony zewnetrznej, lecz od wewnatrz, umiejetno$¢ re-
konstruowania rzeczywistosci ruchu, rekonstruowania samorzut-
nego, czasem bezwiednego lub pod$wiadomego, lecz w wyniku
uprzedniej pracy Swiadomej umystu, zwie sie intuicja. Intuicja
w historji nie jest jednakze czem$ danem bezposrednio, lecz
jest to jakgdyby mysSl bezposrednia. A zastosowanie jej,
zrédlo podstawowe procesu odtwarzania, nie jest instyktowne.
Intuicyjno$é jest uzupetnieniem procesu Swiadomego tworzenia
poje¢ i wraz z tym drugim czynnikiem skfada sie na wiasciwy
proces odbudowywania przesztosci.

W dziedzinie tworzenia obrazOw rzeczywistosci intuicja
jest pierwiastkiem gtownym, bez ktérego nie moze by¢ mowy
0 twdrczosci historycznej. Lecz nie moze by¢ ujmowana jedno-
stronnie, nie moze uchodzi¢ za zrédto jedyne pewnosci rekon-
strukcji, ktéra opiera sie réwnomiernie na dwu pierwiastkach:
dyskursywnym (postugujacym sie pojeciami w czynnosciach
swoich) i intuicyjnym. Czysta intuicyjno$¢ jest zrédtem dowol-
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nosci fantastycznej, tak jak wytgczna dyskursywnos$¢ daje jedy»
nie schematy, a nie obrazy rzeczywistosci.

Intuicji historycznej, zdolnosci obcowania bezposredniego
z ludZzmi wszystkich czaséw i wszelkich kultur, ,,nauczy¢" sie
nie mozna, lecz mozna jg rozwing¢ i udoskonali¢ w sobie.
| taka specyficzna ,,hodowla™ tego pierwiastka jest tak samo
nakazem metodologji, jak jest nim obowigzek rozwiniecia i umoc-
nienia w sobie wihasciwosci krytycznych.

ZAKRZEWSKI: Intuicja historyczna, Zagadnienia hi-
storyczne, 1908. BERGSON: Ewolucja tworcza, tlum, polskie
ZNANIECKIEGO, 1913. J. WE. DAWID: O intuicji w filozofji
Bergsona, 1911. CROCE: L’attitude subjective et I’atti-
tude objective dans la composition historigue, R. s.h.
1903, t. 6, 261—5. RAUH: ldeatisme et realisme histo-
rigue, R. s. h. 1907, t. 14, 1—20. SIMMEL: Zagadnienia filo-
zofjidziejow, th poi. 1902. XENOPOL: L’imagination en
histoire, R. s.h. 1909, t. 18, 20— 31, 172 — 180.

§ 25. Charakter metody syntetycznej w hi-
storji.

1. Bergson daje nastepujacy poetyczny opis $wiadomosci:
»Istnieje moment, ktdry jest granicg czysto teoretyczng, oddzie-
lajgcg przeszto$¢ od przysziosci: moze by¢ ostatecznie pojety,
nie moze by¢ nigdy postrzegany. Myslimy, zeSmy go pochwycili,
a on juz jest daleko od nas. To, co postrzegamy faktycznie,,
jest jedynie pewng warstwa (epaisseur) trwania, ktéra skiada
sie z dwuch czeSci: naszej przesztosci bezposredniej i naszej
przysztosci nadchodzacej (imminent). Na tej przesztosci jesteSmy
oparci, nad tg przysztoscia pochylamy sie, opierac sie i po-
chyla¢ sie w ten spos6b jest wiasciwoscig istoty Swiadomej. Po-
wiedzmy wiec, ze Swiadomos$¢ jest facznikiem (trait d’union)
pomiedzy tem, co byto, a tem, co bedzie, jest mostem, rzuco-
nym miedzy przesztoscig i przyszitoscig”.

BERGSON: L’energie spirituelle, 1920, 5.

W opisie $Swiadomosci wogdle zawiera sie takze pojecie
Swiadomosci historycznej, wiedzy o przesztosci, ktéra, bedac
Swiadomoscig kazdego momentu dziejowego, opiera si¢ na jego
przesztosci i pochyla sie nad jego przysztosScig. Méwigc inaczej:
kazdy szczegétowy moment dziejowy moze by¢ poznawany ze
stanowiska jego pochodzenia, albo tez moze by¢ rozpatrywany,
jako czynnik powstawania momentow przysztosci. Stad w historji
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zagadnienia, na ktOre sie usituje znalez¢ odpowiedZ, muszg sie
miesci¢ w dwuch ptaszczyznach: przesztosci i przysztosci kaz-
dego momentu dziejowego.

Bez wzgledu na to, czy fakt jest jednostkowy, czy jest
zjawiskiem o wihasciwosci ogolniejszej, objawem wspolnem zbio-
rowosci lub wyrazem procesu tworzenia sie zjawisk, nalezy go
rozwaza¢ z jednego z tych dwu zatozen.

Badanie historyczne obejmuje: zagadnienia charaktery-
styki zjawisk ze stanowiska ich genezy i zagadnienia cha-
rakterystyki zjawisk ze stanowiska ich wartosci dla
zjawisk przysztych, czyli: ich rozlegtosci terytorjal-
nej, trwania i napiecia.

Charakterem genezy zjawisk zajmowaC sie trzeba bez
wzgledu na ich nature (t. j. czy bada sie fakty podmiotowe
czy przedmiotowe procesu dziejowego); wartoscig zjawisk ze
stanowiska ich rozlegtosci zajmowa¢ sie mozna tylko o tyle,
o ile ma sie do czynienia ze zjawiskami przedmiotowemi pro-
cesu dziejowego.

2. Charakterystyka ze stanowiska genezy rowna sie spro-
wadzaniu zjawisk do wszystkich czy tez wielu elementéw ich
pochodzenia, na ktorych podstawie dadzg si¢ one wytlumaczyd.
Wszystkie zjawiska sg w swej istocie zjawiskami psychicznemi.
Sa zdarzeniami lub dziataniami cziowieka, sg faktami zycia
cztowieka zbiorowego, ktéry konkretnie istnieje tylko jako
jednostka (indywiduum) o pewnym stanie psychicznym, sg dzie-
tem cziowieka, od niego usamodzielnionym. Wytlumaczenie
faktu zycia cztowieka jednostkowego czy zbiorowego sprowa-
dza sie do wydobycia elementéw pochodzenia tego faktu.
Kazdy za$ fakt zycia cziowieka jest zjawiskiem psychicznem,
ktore zrozumie¢ mozna tylko przez zrozumienie psychiki tego
cztowieka. Lecz i kazde dzieto czlowieka, z punktu widzenia
swej genezy, jest rezultatem twdrczosci cztowieka, a zatem: wy-
nikiem procesu psychicznego. Jezyk, wierzenia, obyczaje, urzg-
dzenia i t. p. sg dzietem cztowieka, nietylko zyjacego, w kto-
rym i przez ktérego zyja dalej, lecz i wszystkich jego poprzed-
nikow, ludzi, ktorzy przed danym cztowiekiem tworzyli je
wszyscy wspOlnie i kazdy indywidualnie, w chwili ich stoso-
wania lub uzywania. Kazde dzieto cztowieka— w najobszerniej-
szem tego stowa znaczeniu—od pogladu, $wiadomosci czy pod-
$wiadomosci indywidualnej i zbiorowej do tworéw skonkrety-
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zowanych, materjalnych rak ludzkich, jest rezultatem dokony-
wujgcego sie w czlowieku procesu psychicznego. Wzgledem
wszystkich zjawisk historji, jako psychicznych, nalezy zatem
stosowa¢ metode psychologiczna.

Z reguly nie sg dostepne bezposredniemu postrzeganiu
warunki, w ktérych powstaje pewne zjawisko, niedostepne sg
zazwyczaj rowniez wszystkie lub catkowite odbicia stanéw
wewnetrznych i niedostepne sg zupetnie procesy wewnetrzne,
zachodzace w ludziach, ktore uwidoczniajg sie w ich wypowie-
dzeniach, stowach, poruszeniach, dziataniach i t. p. Natomiast
posrednio dostepna jest poznaniu zewnetrzna strona zycia psy-
chicznego, ktorg okreslamy, jako wyraz dziatalnosci duchowej
cztowieka. Metoda psychologiczna winna nam da¢ wytlumacze-
nie podwdjne: wyrazu zewnetrznego przez ujawnienie procesu,
dokonywujgcego sie w cztowieku, i samego procesu, jako re-
zultatu wigzacych sie z nim warunkéw jego pochodzenia. Przez
analogje ze sobg, przez pojmowanie zycia wlasnego, przez intro-
spekcje, na gruncie obserwacji psychiki otaczajgcego nas zycia,
przez elementarne zresztg stwierdzenie podobieristwa odruchow
i instynktu nasladownictwa u ludzi, rozumiemy instynktownie
lub $wiadomie odbicie zewnetrzne S$wiata psychicznego innych
ludzi, ktére znajduje swoéj wyraz w ich mimice, stowach
i czynach.

W promieniu powyzej okre$lonego sposobu rozumienia
psychiki przez jej wyraz zewnetrzny, mozemy na gruncie analizy
tresci psychicznej, zawartej w dzietach ludzkich, cofajac sie od
dziet tych do stanéw psychicznych ich twércéw w chwili two-
rzenia, zwigza¢ je rowniez psychologicznie z momentem ich
powstania.

Wytlumaczenie genezy momentu konkretnego polega na
zwigzaniu owego momentu ze wszystkiemi wogdle lub wszyst-
kiemi dajacemi sie stwierdzi¢ elementami, ktére go uwarunko-
waly. Od nich postepowaC nalezy progresywnie ku formule,
tlumaczacej 0w zwigzek. Azeby formufa taka zastugiwa¢ mogta
na przyjecie, nie moze ona w rozwinieciu swych konsekwen-
cyj pozostawa¢ w sprzecznosci z zadnym faktem ustalonym,
na ktorym sie opiera. A wsrdd przypuszczen, na ktérych
sie opiera, muszg by¢ takie fakty, ktorych prawdziwos¢
dla innej (nie historycznej) dziedziny zjawisk nie ulega wat-
pliwosci.
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Metoda powyzsza jest zasadniczo idjograficzna, t. j. zawiera
opis tancucha faktébw jednorazowych, ktore stuzg za pod-
stawe wnioskéw 0 genezie kazdego poszczeg6lnego faktu bada-
nego. Taka metoda idjograficzna, stajgc sie metodg biograficzng,
jezeli badanie zajmuje sie zyciem jednego cztowieka, nie po-
daje zwigzku faktéw, skonstruowanego czysto logicznie, lecz
buduje formuty uzasadnione psychologicznie.

Upraszczanie zjawisk, sprowadzanie ich do jednego pier-
wiastku zasadniczego, tworzenie koncepcji zycia na gruncie
rozwiniecia jednej czy kilku wiasciwosci bez odchylen w miare
czasu i warunkow, ideat powiesci, nie moze byC nigdy wzo-
rem historji. Zwigzek szeregu idjograficznego musi by¢ kon-
sekwentny psychologicznie, winien ogarnia¢ rézno-
rodno$¢ pierwiastkdw, z ktorych konstruuje sie formuty, ttuma-
czace charakter zjawisk poszczeg6lnych. Zwrédcona zawsze ku
przesztosci, metoda ta nie zapomina jednak o przyszitosci, to
znaczy, ze wydobywajgc wszystkie zwigzki wysuwa i utrwala te
tylko, ktorym przypisa¢é mozna dziatanie dalsze, w ktérych wi-
dzi sie pierwiastki rozwoju dalszego, czyli warunki powsta-
wania nastepnych etapoéw procesu badanego. Metoda psycholo-
giczna, w rozwinieciu nadewszystko progresywna, jest w zato-
zeniu zwigzana z analogjg i dedukcjg, a jako metoda spe-
cyficznie historyczna zawiera w sobie typowe dla
historji ustosunkowanie jej elementéw metodologicznych.

SIGWART: Logik, 1921, t. 2, 613 —663, § 99.

3. Mowi¢ o rozlegtosci zjawiska znaczy wymierzy¢ stopien
jego rozpowszechnienia. Miarg za$ rozpowszechnienia moze byc¢
badZ liczba faktéw powtarzajacych sie, badZ rozprzestrzenienie
momentéw jednorazowych. W obu za$ wypadkach miara roz-
powszechnienia daje wyobrazenie o wartosci ilosciowej
zjawisk, jako podstawie rozumienia genezy, ktéra bierze z nich
poczatek.

Mierzenie sprowadza sie przedewszystkiem do zbierania
w jedng cato$¢ zjawisk jednostkowych, ktére wchodza w skiad
pojecia ogdlniejszego, bez wzgledu na ich wiasciwosci indywi-
dualne, a zatem: do zbierania jednostek pewnego rodzaju jako
jednostek, czyli do ich liczenia. Liczby zjawisk szczegdtowych
moga dawa¢ materjat dla skonstruowania opisowego catosci zbio-
rowej lub stuzy¢ za podstawe poréwnania w celu wydobycia
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réznic wewnatrz owej catosci (np. liczba ludnosci w kraju, liczby
poszczegblnych warstw, zawoddw, pici w obrebie ludnosci kraju).
Metoda, ktora operuje liczbami, jest metodg staty-
styczng, a przedmiotem jej sg zardwno zjawiska powtarza-
jace sie, wspotistniejgce, jak i zjawiska powtarzajgce sie, naste-
pujace po sobie.

W obu wypadkach prowadzi ona do okreSlenia masy zja-
wisk jednorodnych i zaznaczania zmian, w niej zachodzacych
(liczba ludnosci kraju, wiek ludnosci kraju w okresach roznych,
liczba pokolen i t. p.).

Powt6re mierzenie sprowadza sie do zbierania w jedng
cato$¢ zjawisk jednorodnych, z uwzglednieniem ich umiejsco-
wienia, czyli: do zestawienia terytorjalnego zjawisk. Takie ze-
stawianie zjawisk stuzy tym samym celom opisu lub rozroznie-
nia, jak zestawianie liczbowe, i operuje metoda geogra-
ficzna.

A. Metoda statystyczna w historji nie rozni sie
w swej istocie od metody statystycznej wogéle. Ta ostatnia
obejmuje nastepujace czynnosci zasadnicze. Obserwacje zjawisk,
przeprowadzone wedtug pewnego, zgéry okreslonego, systemu,
sktadajg sie z czynnosci SciSle statystycznych, t. j. spi-
sow i rejestracyj wszelkich zjawisk danego rodzaju, oraz czyn-
nosci pomocniczych, wiasciwie pozastatystycznych, t. j.
notowan, szacunkow, ankiet i obserwacyj zjawisk typowych.

Pierwsze dajg w zasadzie catkowity stan liczbowy pewnych
zjawisk, z tern wieksza mozliwoscig bteddw i niedoktadnosci, im
mniejsza jest doskonato$¢ aparatu obserwacyjnego.

Drugie sg obserwacjami, zasadniczo nie wyczerpujacemi
liczby zjawisk obserwowanych, lecz sg punktami wyjscia dla uogol-
nien, zastepujacych wnioski, wyprowadzone z obserwacji bezpo-
Sredniej. Oba rodzaje czynnosci dajg materjat faktyczny dalszym
czynnosciom statystycznym, wsrdd ktérych miejsce pierwsze
zajmuje zliczanie czyli podsumowywanie dat otrzymanych.

Sumy ryczattowe catosci czy grup pojedynczych sa wihasci-
wym materjatem dla operacyj statystycznych, ktorych zadaniem
jest rozktadanie terytorjalne i chronologiczne czesci zjawiska
ogolniejszego, przedstawianie w stosunkach liczbowych réznic
pomiedzy zjawiskami odmiennych gatunkéw lub odmiennych
jakosci oraz liczbowe dokfadniejsze charakteryzowanie catosci
zbiorowych (narodu, warstw, terytorjum i t. p.).
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Dla mozliwie przejrzystego uwypuklenia stosunkéw liczb
ujmuje sie je w posta¢, nadajgca sie mozliwie najlepiej do po-
réwnania, t. j. opierajagca sie na jednej i tej samej podstawie
poréwnania. W tym celu sprowadza sie liczby otrzymane ze
zliczenia do wspdlnej jednostki poréwnania (miary poréwnania).
Ta redukcja moze by¢ oparta o podstawe liczbowa lub o pod-
stawe rzeczowg. W pierwszym wypadku liczby bezwzgledne
(absolutne) sprowadza sie do liczb wzglednych (stosunkowych),
to znaczy ze stosunek bezwzglednych liczb, otrzymanych ze
zliczenia, a porownywanych ze sobg, zastepuje sie przez odpo-
wiadajace im liczby mate, tatwe do ogarniecia, ktore sie otrzy-
muje badz przez procentowe ich okre$lenie w stosunku do licz-
by, obejmujacej wszystkie liczby poréwnywnane ze sobg ra-
zem wziete, badZ przez ich procentowe okreSlenie w stosunku
do jednej z nich, przyjetej za jednostke poréwnania (100,
1000 i t. p.), badz tez przez wyrazenie istotnej liczbowej pro-
porcji miedzy liczbami absolutnemi (zamiast 2565, 3078, bie-
rzemy stosunek 5:6). W drugim wypadku, z liczb absolutnych
tworzy sie liczby przecietne, odpowiadajgce jednostce rzeczo-
wej, przyjetej za podstawe poréwnania (np. ludno$¢ w stosunku
do jednostki terytorjum). Liczby przecietne otrzymuje sie z po-
dziatu liczb absolutnych zjawiska badanego przez liczbe zjawi-
ska, przyjetego za podstawe porownania (liczbe ludnosci przez
liczbe kilometréw kw. terytorjum catego). Liczby przecigtne
dajg miare wysokosci cyfr, z pozostawieniem bez uwzglednie-
nia roznic faktycznych, ktore sie wzajemnie dopetniajg, dla
doktadnosci wymagajg one wskazania granic, pomiedzy ktéremi
obracajg sie cyfry przecietne (przecietna liczba ludnosci na 1
kim. kw. w kazdym powiecie i w catem panstwie, najwyzsza i naj-
nizsza przecietna liczba ludno$ci w powiecie sg to mazimum i mi-
nimum dla przecietnej liczby ludno$ci panstwa). Liczby stosunko-
we podajg stosunki przecietne jednostek niepodzielnych, liczby
przecietne — mase przecietng wielkosci przedmiotdéw jednej klasy.
Liczby przecigtne nie s cyframi, wyrazajgcemi rzeczywistosc¢ kon-
kretng, posiadajg one jedynie zastosowanie jako wartosci, pozwala-
jace na pojmowanie stosunkow, zachodzgcych miedzy zjawiskami.

Procz liczbowego istnieje nadto pogladowy sposéb przed-
stawiania stosunkéw miedzy liczbami w postaci graficznej.

Graficzne przedstawienie stosunkéw pomiedzy cyframi
moze sie dokonywa¢ w dowolnej postaci wyrazow geometrycz-
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nych (punktéw, linij, powierzchni lub cial), ktére zwie sie¢ dia-
gramami, moze dokonywaé sie przez przeniesienie danych sto-
sunkdéw na obrazy geograficzne i odpowiednie (kolorami, lin-
jami lub punktami) uwidocznienie ich na rzeczywistej mapie.
Kartogramy stanowig cze$¢ zastosowania metody geograficznej
(patrz nizej str. 237).

Gitowna cze$¢ zadan statystyki spotecznej pokrywa sie
z zadaniami historji i polega na charakteryzowaniu sposobami
powyzszemi catosci zbiorowych i wynikajacych stad funkcyj
zbiorowosci, przez uzycie stosunkow liczbowych ich réznych
czesci sktadowych.

Précz takiego wspdlnego z historja zadania, statystyka
ma nadto zadania odrebne: formutowania t. zw. praw staty-
stycznych, ktéremi ogarnia wzgledng stato$¢ rozwoju zjawisk,
i thumaczenia (metoda dyferencjacji) odchylenn od stwierdzonych
zasad statosci.

EDWARD GRABOWSKI: Podrecznik statystyki, 1917,
J. CZEKANOWSKI: Zarys metod statystycznych w za-
stosowaniu do antropologji, 1913. M. BLOCK: Traite
theorige et pratigue de statistigue, 1836. LEVASSEUR:
Precis de la geographie physigue, politigue et eco-
nomigue de la France. G. MAYR: Statistik und Gesell-
sc.haftslehre, 1914, t. 1. A. MELTZEN: Geschichte, Theorie
und Technik der Statistik, 1903. A. KAUFMANN: Theorie
und Methoden der Statistik, 1913. G. UDNY YULE:An
introduction to the theory of statistics, 1912, n.
wyd. 1916 (obie matematyczne) th. poi. LIMANOWSKIEGO. ZIZEK:
Die statistische Mittelwerthe, 1908. W. J. KING: The
elements of statistical methods, 1912. JACQUART: Sta-
tistigue et science sociale, 1907. JULIN: Principes de
statistigue theorigue et appliguee, 1921. MARCH: De
la methode en statistigue w De la methode dans les
sciences, 1911, t. Il

Zastosowanie metody statystycznej polega w historji na
spozytkowywaniu obserwacyj, zawartych w dokumentach histo-
rycznych (ktére jednakze nie odpowiadajg kryterjom wspot-
czesnego nam zbierania $cistych dat statystycznych), w celu
poznania stosunkéw spotecznych przesztosci. Gtdéwna roznica
w poréwnaniu do metody statystycznej nowoczesnej polega na
odmiennosci charakteru gtownego materjatu, przeznaczonego do
opracowania, jak o tem przekonywa rozpatrzenie np. materjatu
historycznego polskiego. Spisy nalezaty w dziejach naszych do
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rzadkosci, z zasady posiadaty przeznaczenie specjalne, najczesciej
skarbowe, byty obarczone niedoktadnoscia, wystepowaty na te-
renie ograniczonym, lub zjawiaty sie pdzno (w czasach nowo-
zytnych dopiero). Rejestracja byta prowadzona jednostronnie
i tylko wsérdd czesci ludnosci, jako rejestracja urodzen i zgo-
néw w granicach ludno$ci katolickiej od soboru trydenckiego
(ksiegi metryk) lub w zwigzku z poborem pogtéwnego zydow-
skiego. Tak samo dziato sie i gdzieindziej.

W historji forma typowa zbierania materjatu statystycznego
sg sposoby pozastatystyczne; notowania (ceny, liczby okretow
i t. p.) oraz szacunek.

Czynnos$cig gtéwng bedzie wiec szacunek, opierajacy sie
na nastepujacych sposobach postepowania: I-0 szacunek okreslo-
nej formy zjawisk a, na gruncie wynikéw S$cistych, ktGre osig-
gnieto dla innych form b, i ktére pozwalajg na wnioski posrednie,
majagce zastosowanie dla ilosciowego okreSlenia zjawisk pierw-
szych a np., jako podstawa obliczenia ludnosci: podatki, denar
$. Piotra, liczba wojskowych, liczba dymoéw lub tanéw, liczba
urodzen i $mierci, liczba wniesienn do ksigg miejskich, ksiegi
cechow i t. p., 2-0 szacunek og6lnego stanu mas na podstawie
czedciowego ich okreSlenia liczbg i miarg (np. rachunki sejmo-
we dla budzetu panstwa, doktadnie okreslona liczba ludnosci
pewnych okregébw na podstawie Liber benefieiorum, genealogji,
spisow dzielnicowych dla catosci dzielnicy lub panstwa i t. p.),
3-0 szacunek stanu pézniejszego na podstawie doktadnie okreslo-
nego stanu weczesniejszego i naodwr6t. Szacunek, oparty na
dedukcji lub wnioskowaniu z analogji, jest specyficzng wiasci-
woscia metody statystyczno-historycznej, ktéra tern wiasnie
rézni sie od metody statystycznej wogdle. W statystyce bowiem
szacunek odgrywa role tylko pomocniczg, a sama statystyka
jest, jako metoda, zasadniczo indukcyjna i tak dalece czysta
pod wzgledem indukcyjnym, ze niektdrzy przedstawiciele pozy-
tywizmu (Mili, Bourdeau), dla nadania historji cech naukowosci
pozytywistycznej, usitowali nauke historyczng sprowadzi¢ wy-
tacznie do statystyki.

G. B. SALVIONI: La statistica storica, 188. G. BE-
LOCH: La popolazione d’lItalia nei secoli XVI, XVII
e XVIII. Bulletin de linst. intern, de statistigue, 1888, t. 3, 1i n.
LEVASSEUR: La population franeaise, 1889, t. 1. INAMA-
STERNEGG: Die Quellen der historischen Bevolke-
rungsstatistik, Statist. Monatsschrift, 1886, t. 12, zesz. 7 i odb.
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Die Quellen der histor. Preisstatistik tamze. J. JA-
STROW: Die Volkszahl deutscher Stadte zu Ende des
M. A, und zu Beginn der Neuzeit, 186. BUCHER: Die
Bevdlkerung von Frankfurt a M. im XIV u. XV J. 1886.
DASZYNSKA: Stoff u. Methode der histor. Bevolke-
rungsstatistik, Jahrb. f. Nationalékon. und Statistik, t. 66,
481 —506. DOREN: Neuere Arbeiten zur Bevodlkerungs
und Socialstatistik des XV u. XVI J. Deutsche Zeits. f. Ge-
schichtswiss. 1896, 97 — 112. LAMPRECHT: Deutsches Wirt-
schaftsleben im M. A. 1885 2 t. LOT: Conjectures demo-
graphigues sur la France au IX s. Moyen Age, 1921. KOTz-
SCHKE: Grundzuge der deutschen Wirtschaftsge-
schichte bis zum XVII Jahrh. 1921 zawiera nowszg literature
niemieckag. KORZON: Wewnetrzne dzieje za Stan. Augusta,
1886, t. 1 i 2. PAWINSKI-JABLONOWSKI: Zrodia dziejowe,
t. 12 — 20. CZERKAWSKI: Metoda badania zaludnienia
Polski w XVI w. Spr. 1897 i Pam. Zjazdu hist. polskich 1900. KLE-
CZYNSKI: Poszukiwanie spisow ludnosci Rzpl. poi.
w zbiorach Moskwy, Petersburga i Wilna, Akh. 1898, t.8,
378 — 387. Spisy ludnosci w Rzplitej polskiej, Rozpr.
1894, t. 30, 33—61. Pogtdéwne generalne w Polsce i oparte
na niem popisy ludnosci, ib. 240—262. O spisach po-
glébwnego generalnego z XVII w. i ich wydaniu, Spr.
1898 n-o0 5. KUTRZEBA: Ludno$¢ i majatek Kazimierza
w koncu XIV st, Rocz. Kr. 1899, t. 3, 183—201. Finanse Krako-
wa w w. $r., ib. 1—128. DASZYNSKA-GOLINSKA: Uscie solne,
1906. KUTRZEBA: Wista w historji gospodarczej Pol-
ski, 1918, odb. z Wiadomosci gospodarczych. BUJAK: Studja nad
osadnictwem Maftopolski, 1905. RUTKOWSKI: Statystyka
zawodowa ludnosci wiejskiej w Polsce w drugiej
potowie XVI w, Rozpr. 1918, t. 61, 281—360. O potrzebach
naukowych w zakresie gospodarczych dziejéw Pol-
ski, Nauka polska, t. 2, 272 — 87. SZELAGOWSKI: Pieniadz
i przewrot cen w XVIi XVII w, 1902. BABINSKI: Upadek
waluty w Polsce w potowie XVII w., Sita, 1919, n-o 1, odb.
KORZON: Al. Jabtonowski, Kw. h. 1914, t. 28, 145-189. PTA-
SNIK:  Kollektorzy kamery apostolskiej w Polsce
piastowskiej, Rozpr. 1907, t. 50, 1—80. DOBROWOLSKI: Zna-
czenie metryk koscielnych dla badan naukowych,
Rocznik heraldyczny, t. 5, 90 — 110.

B. Metoda geograficzna. Zadaniem jej zastosowania
jest rozkladanie na mapie zjawisk i proceséw dziejowych w celu
okreslenia ich terytorjalnago rozpowszechnienia, ustalenia stosun-
koéw (réznic i podobienstw) pomiedzy zjawiskami czesciowemi,
ktére wchodzg w skiad zjawiska ogolniejszego, oraz wykrycia
zwigzku miedzy zjawiskami historycznemi i warunkami (zjawi-
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skami) geograficznemi, w celu geograficznego charakteryzowa-
nia zjawisk historycznych.

Czynno$¢ rozmieszczania na mapie faktow historyczni©
okreslonych, czyli charakteryzowanie kartograficzne tych faktow
posiada¢ moze zadania czysto geograficzne lub spetnia zadania
pomocnicze w stosunku do innych zagadnien.

Kartograficznie ustala sie fakty, na ktorych opiera sie
geografja polityczna lub kulturalna. Geografja polityczna zaj-
muje sie rozwojem terytorjalnym panstwa w catosci i w jego
czesciach, okre$lajac stosunki terytorjalne, istniejgce w poszcze-
gélnych okresach, oraz wyjasniajgc ich powstanie i charakter
(granice panstwa i ich wahania, podziaty sgdowe, podziaty ko-
Scielne: diecezje, parafje i t p.). Podobniez geografja kulturalna
zajmuje sie rozwojem terytorjalnym kultury duchowej i mater-
jalnej (drogi i komunikacje: stosunki majgtkowe, przemyst, han-
del, miasta, ich typy, kolonizacja niemiecka, rolnictwo i ho-
dowla bydta, poszczeg6lne zawody rolnicze, komory celne,
usptawnienie rzek, stosunki polityczne; wojny, walki stronnictw,
rozpowszechnienie kultury umystowej i t. p.).

Powtore, kartograficznie zdobywa sie $rodki uwypuklenia
pogladowego, graficznego stosunkéw miedzy zjawiskami, ktore
moga by¢ roztozone terytorjalnie. Kartogramy statystyczne sa
typowg formg wyzyskania positkowego kartografji.

Za podstawe pracy kartograficznej przyjmuje sie mapy
kanwowe (zasadnicze), zawierajace pewng sume wiadomosci nie-
zbednych, wciagnietych na mapy sztabowe duzej skali (np.
1; 100.000), na ktérych utrzymano tylko miejscowosci wazniejsze.

O istniejgcych mapach sztabowych. LENCEWICZ: Stan i po-
trzeby polskiej kartografji, 1919.

Na mape przenosi sie w postaci punktéw wszelkie wiado-
mosci zrédet, niezbedne dla zagadnienia, KktOre interesuje ba-
dacza.

Punkty stwierdzone zaznacza si¢ w pewien sposéb, punkty
wyprowadzone hipotetycznie — okresla sie inaczej. Zaleznie od
klasyfikacji rzeczowej punktow ustalonych i do graficznego ich
zaznaczenia wprowadza sie znaki roznych kategoryj (kotka, kwa-
draty, tréjkaty, kotka zabarwione, kotka z kropka i t. p.).

Z ustalonych punktéw, pewnych czy hipotetycznych, induk-
cyjnie wyprowadza sie¢ nastepnie obrazy graficzne. Otrzymane
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obrazy bywajg réwniez badZz pewne badZ domniemane, a cha-
rakter kazdego obrazu winien by¢é uwidoczniony na rysunku
(np. kontur granicy ustalonej rysowany linjg ciggta, granicy
przypuszczalnej — linjg przerywang).

Obrazy otrzymuje sie przez uzycie linji lub barwy. Lin-
jami oznacza sie stosunki miedzy punktami (wytyka sie granice
i ustala terytorja), linjami za$ i barwami oznacza sie stosunki
wartosci poszczegélnych terytorjow, ograniczonych linjami. Np.
rézne odcienie barw od ciemnej do coraz jasniejszej oznaczajg
stopniowo zmniejszajace sie natezenie wartosci (rozlegtosci, lud-
nosci, gestosci zalesienia, uprawy roél, stanu posiadania i t. p.),
wyrazonej w cyfrach procentowych lub stosunkowych. Podob-
niez i linjami okre$la¢ mozna stosunki warto$ci. Np. mozna
powiaty o zmieniajacej sie gestosci zaludnienia okre$la¢ w ten
sposéb, iz pomiedzy osrodkami kazdych dwu powiatéw prze-
prowadza sie linje przez punkty, ktore lezg na tgczacej je linji
w odlegtosci od stolic tych powiatéw, proporcjonalnej do sto-
sunku wartosci ich zaludnienia.

Zastosowat te zasade ROMER: Geograficzno-statystycz-
ny Atlas Polski 1916, nowe wyd. 1921.

Od sposobu przeprowadzenia linji pomiedzy punktami,
moga zaleze¢ wnioski i dostateczne uzasadnienie wnioskow.
Wybor systemu graficznego winien zatem liczy¢ sie z wymowa
faktow historycznych. Wrazenie graficzne bywa silniejsze od
dowodow zrodta.

Np. KAMIENIECKI: O charakterze podziatow admi-
nistracyjnych w Polsce w. $r., Spr. T. N,, 1916, z. 9, 114—16,
opiera sie na obrazie graficznym, powstatym z potgczenia punktéw,
lezacych wewnatrz kasztelanji, z jej czotem. ARNOLD: Wiadztwo
biskupie na grodzie wolborskim, Rozpr. T N., 1921 ry-
suje na mapie granice podane w Zrddle i konstruuje czes¢ ich do-
myslnie.

I dlatego nalezy ostroznie uwzglednia¢ wymagania inter-
pretacji $cisle historyczne;j.

FLEURE: Geographieal factors, 1921. L. FEVRE: La
terre et I’evolution humaine, 1-e wyd. 1922, 7-e wyd. A. E.
FREEMAN: Historical geography of Europe, 1903, 2t.
BRUNHES - VALLAUX: La geographie de !’histoire, 1921
KRETSCHMER: Historische Geographie von Mitteleu-
ropa, 1904. W. FRIEDRICH: Die histor. Geographie BOdli-
mens 1912. STUCKELBERG: Heiligengeographie Arch. f.
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Kulturgeschichte, 1910, t. 8. DEMANGEON: La geographie de
I’habitat rural, Annales de geographie, 1927, Nr. Nr. 199, 200,

O metodach kartograficznych wogole: BUJAK: W sprawie
kartografji historycznej, Studja geograficzno-historyczne,
1925, 231 — 252. SEMKOWICZ-ARNOLD: Atlas historyczny.
Prace komisji dla atlasu hist. Polski, 1922, z. 1, z przytoczonych tam
prac gtownie: KOTZSCHKE: Ueber historische Grundkar-
ten, 1900, z nowszych, po r. 1906: KOTZSCHKE: Quellen und
Grundbegriffe der historischen Geographie Deut-
schlands, 1906, nowszg literature patrz DAHLMANN - WAITZ:
n-y 181 —214. TOURNEUR - AUMONT: Etudes de cartogra-
phie historigue sur l'Alemanie, 1918

Polska kartografja historyczna: JABELONOWSKI: Atlas histo-
ryczny Rzecz, polskiej, 1899—1904, dziat Il, ziemie Ruskie. Re-
ferat SMOLKI na pierwszym zjezdzie historykbw Scrip. rerum
poi. 1881, t. 6, 133 — 139. JABLONOWSKI: Atlas hist. Rzecz,
polskiej, Pisma 1910, t. 1, 315—324. W sprawie atlasu tamze
325 —349. Recenzja BUJAKA z atlasu Kw. h. 1905, t. 19, 626—635. FR.
DUDA: Rozwoj terytorjalny Pomorza polskiego (w.
XI—XI1I) 1909. ST. ARNOLD: Terytorja plemienne w ustro-
ju adm. Polski piastowskiej, Prace Komisji atlasu 1927, z. 2.
DOBROWOLSKA: Metody kartograficzne w badaniach
osadniczych, Pam. IV Zjazdu, 1925. Mapa Matopolski z do-
by sejmu czteroletniego tamze: ZEBROWSKI: Mapa Pod-
lasia w drugiej potowie XVI w. tamze t. Il. JAKUBOWSKI:
W. Ks. Litewskie w potowie XVI w. tamze I.

Z atlaséw historycznych najwazniejsze: STIELER: 1922, VIDAL
DE LA BLACHE 1921, SPRUNER - MENKE 1880, DROYSEN 1880,
SCHRADER 1890. Polski DUFOUR - WROTNOWSKI, 1850, ziemie
ruskie, JABLONOWSKI 1904, Wioski—BARATTA-TRACCARO, VISIN-
TIN [1926]. T. SZUMANSKI: Zasady kartografji, 1926. OLSZE-
WICZ: Polska kartografja wojskowa, 1921. Polskie
zbiory kartograficzne, 1926.

Zilustrowanie kartograficzne zjawisk historycznych daje,
procz wynikéw zaznaczonych powyzej, moznos¢ zestawienia bez-
posredniego faktow historycznych z faktami geograficznemi,
zarowno z zjawiskami krajobrazu, jak i zjawiskami, lezacemi
pod powierzchnig ziemi (np. geologicznemi, oro- i hydrograficz-
nemi) i dziatajgcemi nad nig (np. klimatycznemi). Zestawienie
tych dwu odrebnych sfer zjawisk pozwala wykry¢ istniejacy
miedzy niemi zwigzek, polegajacy na tem, ze fakty geograficzne
w konstrukcji zwigzku faktow historycznych sg traktowane na-
réwni z faktami zycia czlowieka, jako warunki genezy zjawisk
historycznych. Dotyczy to zaréwno wytlumaczenia zjawisk
szczegbtowych (np. bitwy, ktdrej rozwigzanie jest zrozumiate na
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tle terenu walki: przetamanie linji lezacej miedzy jeziorami
zmusza do cofniecia catej linji i t. p.), jak i zjawisk natury
0golnej. Rozwdj linji granicznej panstwa lub uksztattowanie sie
odwieczne, niezmienne pewnej granicy jest zrozumiate nietylko
na tle proceséw politycznych, lecz i w zwigzku z ukfadem
geograficznym teren6w pogranicznych.

HALECKI: Geografja polityczna ziem ruskich Pol-
ski i Litwy 1340-1569, Spr. T. N. 1917, z. 2, 5—24. SZELAGOWSKI:
Najstarsze drogi z Polski na Wschdd, 1909. ZAJACZKOW-
SKI: Studja nad dziejami Zmudzi, 1925. NATANSON-LESKI:
Dzieje granicy wschodniej Rzeczypospolitej, 1922

W samej naturze terendw istniejg czynniki tgczace: rzeki,
szlaki, przejscia gorskie, niejednokrotnie morza, i czynniki roz-
dzielajagce: morza, blota, gory, wododziaty, puszcze lesne, ist-
niejg terytorja organicznie zwigzane i sztucznie ze sobg zia-
czone. Zwigzek uogoélnien geograficznych tego typu z faktami
historycznemi wprowadza do konstrukcji tych drugich elementy,
wyptywajace z danych natury, jako przestanki syntezy histo-
rycznej.

NALKOWSKI: Terytorjum Polski historycznej, ja-
ko indywidualnos¢ geograficzna, 1911. Materjaty do
geografji ziem dawnej Polski, 1914, t. 1. ROMER: Przy-
rodzone podstawy Polski historycznej, 1912. SUIKOW-
SKI: Geografja ziem dawnej Polski, 1918 nowe wydanie.
Encyklopedja Polska, t. 1, dziat I, geografja fizyczna, 1912,
dziat V, tom 1V, cz. 2. Poczatki kultury stowianskiej. BUJAK: Dzie-
jowe znaczenie morza. Studjahistoryczne i spoteczne 1924, 35—57.

Wprowadzenie pierwiastkbw geograficznych do syntezy
historycznej dokonywa sie¢ w spos6b dwojaki: 1-0o sg one prze-
stankami uogolnienia, wyprowadzonego indukcyjnie z faktow
historycznych i geograficznych, 2-o0 sg one punktem wyjscia
dla wnioskowania dedukcyjnego, ktére przyjmuje charaktery-
styke geograficzng, lub kartograficzno-geograficzng, jako pod-
stawe, w ktorej znajduje wytlumaczenie zjawiska historycznego.
W drugiem zastosowaniu charakterystyka geograficzna zawiera
w sobie charakterystyke historyczng faktu, ktérg w niej wy-
czytuje badacz. Charakterystyka geograficzna stuzy za podstawe
wyttumaczenia dedukcyjnego nietylko zjawisk szczegdtowych,
lecz takze zjawisk bardzo ogolnych, trwatych, natury oderwa-
nej, i moze nawet by¢ punktem wyjscia dla wyjasnienia histo-
rycznego catego rozwoju narodu.
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CHLEBOWSKI: Zadanie historji literatury wobec
etnograficznych, politycznych i umystowych czyn-
nikdbw jej dziejowego rozwoju, 188. W LAVISSE'A Hi-
stoire de France, 1911, t. 1 napisany przez VIDAL DE LA BLA-
CHE'A jest geograficznem uzasadnieniem pOzniejszego historycznego
procesu centralizacji Francji.

C. Metoda statystyczna i geograficzna w historji znaj-
duja zastosowanie bezposrednie i posrednie. W drugim wypadku,
procz momentéw statystyczno-geograficznych, badanie uwzgled-
nia fakty specyficznie historyczne. Za najbardziej typowe za-
stosowanie posrednie tych metod uwaza¢ nalezy metody jezy-
koznawczo-geograficzng i heraldyczno-genealogiczng, w nauce
naszej w czasach ostatnich znakomicie rozwiniete.

a. Metoda jezykoznawczo-geograficzna polega
na uzyciu zasobu jezykoznawczego faktow geograficznych dla po-
trzeb historji. Jezykoznawczo-geograficznemi faktami, ktoremi
operuje ta metoda, sg nazwy gor, rzek, osad, narodow i ludzi,
zwigzane z miejscowosciami. Sprowadza sie ona w schemacie do
rozbioru lingwistycznego faktdéw, jako punktu wyjscia badania.
Obejmuje ono czynnosci nastepujace: -0 zestawienie mozliwie
kompletne (rzeczowe i statystyczne) faktéw geograficzno-jezyko-
znawczych w zakresie obecnie dostepnym, 2-0 rozbiér etymolo-
giczny nazw samych w zwigzku z rozpoznaniem zawartej w nich
tresci historycznej, 3-0 klasyfikacje nazw wedtug podziatu logicz-
nego pojeé, w nich zawartych, z oparciem réwnoczesnem na daze-
niu do wydobycia pokrewienstwa naturalnego miedzy rzeczami
oraz na tatwem i pewnem podporzadkowywaniu (subsumpcji)
kategorji podziatu pojeciu ogélnemu (grupie), 4-o blizsze okre-
Slenie poszczegllnych kategoryj metoda progresywna na pod-
stawie zrodet historycznych, bezposrednio dostepnych badaniu,
5-0 geograficzno-statystyczne okreslenie stosunku pomiedzy
poszczegblnemi kategorjami klasyfikacji, przez ustalenie ich na
mapach i oznaczenie liczbowe poszczeg6lnych kategoryj, 6-0
oznaczenie chronologji faktow geograficznych na podstawie
Zrodet historycznych, oraz okre$lenie nastepstwa tych zjawisk
sposobem wnioskowania wstecznego.

Metoda powyzsza, w wiekszosci swych faz indukcyjna, jest
w zatozeniu swem dedukcyjna, jest bowiem formg typowg wnio-
skowania wstecznego, ktére ma najczestsze zastosowanie w dzie-
dzinie historji spotecznej, zwilaszcza okreséw najwczesniejszych.

Historyka. 16
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WOJCIECHOWSKI: Chrobacja, 1873. BUJAK: Studja nad
osadnictwem Matopolski, 1905 podana ocena innych daw-
niejszych badan.

Metoda ta, doniosta w swem zastosowaniu, bywa czasem
naduzywana przez dowolne interpretowania terminéw, i niedo-
stateczne skontrolowane zestawiania najprzerézniejszych wkia-
danych w nazwy — wyjasnien. Wymaga wielkiej ostroznosci.

W. ARNOLD: Die Ortsnamen ais Geschichtsguelle,
Studien z dt. Kulturgeschichte, 1882,23—86. M. KORDUBA: Zemlja
swidkom minulaho, Stara Ukraina 1924, I. SCHMID: D. So-
zialgeschichlliche Auswertung der Westslavischen
Ortsnamen, Rudolf Kétschke zum 60 Geburtstage, 1927, 161—196.

HANDELSMAN: Na marginesie najnowszej historjogra-
fji. Studja staropolskie, 1927.

bh. Metoda heraldyczno-genealogiczna polega na
uzyciu faktow heraldycznych i genealogicznych przy réwnocze-
snem uwzglednieniu faktow jezykoznawczo - geograficznych, dla
potrzeb historji. Obejmuje ona: I-0 zestawianie indywidualizo-
wane | statystyczne zjawisk heraldycznych, osob i pokoler ro-
déw, badanych w postaci mozliwie najkompletniejszej, na pod-
stawie zrodet bezposrednich, z uwzglednieniem krytycznem tra-
dycji rodowej, 2-0 rozbiér etymologiczny nazw, zawotan (pro-
klamacyj), herbow i przezwisk osobowych, oraz rozbiér tresci
(ksztattow) wyobrazen herbowych, 3-0 klasyfikacje powyzszych
zjawisk, z ustalaniem stosunkéw liczbowych pomiedzy katego-
rjami, 4-0 topograficzne rozmieszczenie posiadtosci poszczegol-
nych jednostek badanych, np. rodow, oraz wykrycie typow
zasadniczych osadnictwa i zwigzku pomiedzy temi typami
a warunkami geograficznemi terenu i politycznemi terytorjum,
na ktérym one powstajg (np. stosunek do grodéw), 5-0 badanie
zjawisk, ustalonych w poréwnaniu ze zjawiskami wcze$niejszemi
lub wspdtczesnemi w dziedzinie heraldyki, genealogji i rozsie-
dlenia topograficznego krajow obcych, zwiaszcza osciennych,
6-0 jako zatozenie wnioskéw retrospektywnych o genezie za-
rowno poszczegblnych szeregéw genealogicznych, jak i spote-
czenstwa catego lub jego warstw (rycerstwa). Metoda heral-
dyczno-genealogiczna silniej niz ktorakolwiek inna opiera sie
na harmonijnem zespoleniu trzech podstawowych pierwiastkow
postepowania naukowego, ktore wystepujg w poszczegoélnych
jej fazach, uzupetniajac sie nawzajem.
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Inicjatorem badan heraldycznych w nauce polskiej, ktory w sze-
regu monografji, szczeg6lnie w ostatniej: R6d Awdancow, 1920,
dat jej catkowite rozwiniecie, a teoretycznie sformutowat jej zasa-
dy, Uwagi metodyczno-krytyczne nad pochodzeniem
i rozsiedleniem rycerstwa polskiego w. $r., Spr. 1911,
n-o 7, 12—22, jest Semkowicz. TYMIENIECKI: Procesy twodrcze
formowania sie spoteczenstwa polskiego w w. $r., 1921
do powyzszych zjawisk wprowadza pierwiastek psychologiczny, zwia-
zany z gospodarczemi warunkami zycia, t. j. uzupetnia metode po-
Wyzszg — progresywng metodg psychologiczng. Pod redakcjg Semko-
wicza wydawany, Rocznik heraldyczny podaje szereg mono-
grafii, w duchu jego metody przeprowadzonych.

4. Zjawiska przedmiotowe procesu historycznego, badane
ze stanowiska rozlegtosci w przestrzeni i rozpowszechnienia
iloSciowego, mogg by¢ rozwazane takze ze stanowiska ich roz-
legltosci w czasie. Miarg trwatosci zjawisk jest nietyle ilo$¢
czasu trwania zjawiska, ile stopien jego natezenia. Podstawg
takiej miary jest zwigzanie zjawiska z napieciem jego oddziaty-
wania. Miary zewnetrznej, objektywnej, ani liczby, jak dla roz-
legtosci terytorjalnej, stosowaC tu nie mozna. Miara wartosci
trwania jest wewnetrzna. Opiera sie ona na wihasciwosciach zja-
wiska badanego i na sgdzie o jego wartosci, wynikajagcym z po-
réwnania zjawiska badanego ze zjawiskami wspotrzednemi lub
wspdtczesnemi. Niema tu miary zewnetrznej, wynika ona z ze-
stawienia zjawiska jednostkowego z systemem kulturalnym (ze-
spotem zjawisk wspotrzednych lub wspdétczesnych, zharmonizowa-
nych), do ktérego ono nalezy. W ramach czasu, zaznaczajgcych
punkt pojawienia sie i punkt przetworzenia sie, zatamania,
przeistoczenia lub zaniku tego samego zjawiska, miesci sie
moment jego najwyzszego natezenia.

Warto$¢ zjawiska okres$la nietylko dtugos¢ jego trwania,
lecz i stosunek bezposredni lub posredni, czynny (tworczy) lub
bierny (odbiorczy) do systemu zjawisk, ktéry je ogarnia.

Sad o wartosci nie absolutny, lecz wzgledny, nie jest oceng
zjawiska etyczng lub utylitarng, jest jedynie wyznaczeniem zja-
wisku badanemu miejsca w szeregu zjawisk, sktadajacych sie na
system wspdlny.

Metoda, stosowana przy rozwigzywaniu takich zagadnien,
jest o wiele bardziej skomplikowana od poprzednich i sprowa-
dza sie do dwu réwnolegtych tancuchow czynnosci, ktére winny
by¢ ze sobg harmonijnie zespolone. tancuch pierwszy obejmuje
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szereg zastosowan metody psychologicznej progresywnej, ktora
ma w danym wypadku dwojakie znaczenie, I-o Powinna ona
da¢ wyttumaczenie genetyczne wszelkich momentdw, na kt6rych
opiera sie chronologiczne okre$lanie zjawiska badanego i wszel-
kich zmian w rozwoju tego zjawiska (jego poczatku — jego
konca). 2-0 Winna ona wydoby¢ treS¢ psychiczng, zawartg
w zjawisku, jako jednostce trwajacej, i doprowadzi¢ do zwigza-
nia w jedng cato$¢ psychiczng poszczeg6lnych etapow, przez
ktére zjawisko przechodzi w ciggu swego istnienia (wzrost,
upadek, rozwoj — przejscie w inne zjawisko). Metoda psycho-
logiczna ztozona, ktérg tu stosujemy, jest tylko bardziej skom-
plikowang postacig zwyktej metody psychologicznej.

Rownolegle (fancuch drugi) tworzymy indukcyjnie lub de-
dukcyjnie uogdlnienia, czyli formuly, dajgce przekrdj systemu
kulturalnego, do ktérego nalezy zjawisko badane (typ pierwszy
formut), i wydobywamy jego wiasciwosci zasadnicze. Przez po-
réwnanie zjawiska badanego ze zjawiskami podobnemi wcze-
$niejszemi lub wspotczesnemi, lecz wystepujacemi na innych tere-
nach (geograficznych lub genetycznych), wyprowadzamy for-
muty zasadnicze, charakterystyczne dla typu zjawiska badanego
(typ drugi), a osiggamy takie wnioski przez zastosowanie ana-
logji. Formuly typu pierwszego pozwalajg zestawiaC zjawisko
z systemem, do ktorego ono nalezy, formuty typu drugiego
pozwalajg zestawia¢ ze sobg zjawiska podobne roéznych syste-
moéw. Pierwsze prowadzg do wyznaczenia zjawisku badanemu
miejsca w systemie, do ktérego ono nalezy. Na podstawie za$
drugich mozna w zjawisku badanem wydoby¢ elementy (mo-
tywy, watki) oryginalne lub zapozyczone, okresli¢ droge, ktorg
przechodzg owe elementy od jednych zjawisk do drugich (we-
drowke lub filjacje motywdw) i ustali¢ stopien samodzielnosci
(lub niesamodzielno$ci) zjawiska badanego. Z potgczenia obu
metod wynika okreSlenie stopnia samodzielnosci i stanowiska
zjawiska, badanego w danym systemie zjawisk.

Postepowanie powyzsze prowadzi bgdz do stawiania formut
Scistych, schematycznych, badZz tez daje tylko uogdlnienia
0 tresci rzeczowej, bardziej lub mniej rozwinietej, uogolnienia
charakterystyczne o granicach ptynnych (np. z jednej strony
Sciste formuly historyczno-prawne, z drugiej uogdlnienia
charakterystyczne zjawisk gospodarczych, wierzen,
faktow naukowych, artystycznych, wiezi zbiorowej psychicznej,
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i t. p.). Wyczerpanie zadania poznawczego moze byC osiggniete
tylko przez zastosowanie obu fancuchéw postepowania; dwoiste
wyjasnienie psychologiczne genezy zjawiska i jego zmian, oraz
wydobycie jego tresci tgczy sie z systematyzowaniem kon-
strukcyjnem jego roli, i w catosci dopiero skfada sie na metode,
rozwigzujgca zagadnienia trwatosci zjawisk.

O metodach: historji gospodarczej: SOMMERLAD: Wirt-
schaftsgeschichte u. Gegenwart, 1911. BELOW: Pro-
bierne der W.irtschaftgeschichte, 1920, religjoznawstwa:
CHANTEPIE DE LA SAUSSAYE: Historja religji, t. poi.,
1918, literatury: WOYCICKI: Historja literatury i poety-
ka, 1914, Z. LEMPICKI: Renesans, oswiecenie, roman-
tyzm, 1923, filozofji: HALPERN: O metodach historji fi-
lozofji, 1916, PICAVET: Esauisse d’une histoire gene-
rale et comparee des pliilosophies medievales, 1907,
sztuki: SOBESKI: Filozofja sztuki, 1917, wojskowosci: TOKARZ:
Jak studjowac¢ historje wojen, Bellona, 1919, II, 161 in., spe-
cjalnie dla rozwoju kultury idej w $redniowieczu: BfiDIER: Les le-
gendes epigues, 1908 — 1913, t. 3, nowe wydanie, DELEHAYE:
Les legendes hagiographigues, 1906. CZARNOWSKI: Le
culle des heros et ses conditions sociales, 1919
BERNOULLI: Die Heiligen der Merowinger, 1900. VAN
GENNEP: Religions, moeurs et legendes, 1909, 21, zwilaszcza
drugi, tenze: Laformation des legendes, 1912, wiezi spotecznej:
HANDELSMAN: Rozwdj narodowosci nowoczesnej, 1926,
Il. Najbardziej rozwinieta w nauce polskiej — gatez historji prawra
polskiego — reprezentowana przez dwu gtownie uczonych BALZERA
i KUTRZEBE—w szeregu ich dziet. Cl. SCHWERIN: Einfiihrung
indas Studiumder germanischen Rechtsgeschichte
1922. Nadto: SEIGNOBOS: La methode historigue appli-
quee aux sciences sociales, 1904, O wartosci: DILTHEY:
Der Aufbau der geschichtlichen Welt in den Gei-
steswissenschaften, 1910, n. wyd. w zbiorowem wydaniu dziet.
A. GROTENFELT Die Wertschatzung in der Geschichte,
1903. Wertmasstabe in der Geschichtsphilosophie bei
Historikern und im Volksbewustsein, 1905. B. CROCE:
Ueber die sog. Werturteile Logos 1900, z. 1. XENOPOL:
La notion de ,valeur’ en histoire, R. s. h. 1905 t. 11,
129—149. T. BRZESKI: Teorja przyczyn upadku P'o!ski,
Kw. h. 1918, t. 32, 173-240.

5. Historja, jako nauka, ktéra zajmuje sie dziejami czto-
wieka zbiorowego, dazy do ogarniecia wszystkich podmioto-
wych i przedmiotowych pierwiastkbw procesu dziejowego w spo-
sob réwnomierny. To réwnomierne i wszechstronne obejmowa-
nie wszystkich pierwiastkbw nadaje historji ze stanowiska tre-
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§ci charakter integrali styczny: zadaniem jej jest odbudo-
wywanie catoksztattu zycia ludzkiego w jego procesie powsta-
wania, rekonstrukcja zespotu zespotdw dziatan ludzkich, zwigza-
nych z catoscig ich warunkéw i catoscig ich wynikéw. Synteza,
jako czynno$¢ realizowania tego zadania, rozklada sie meto-
dologicznie na szereg sposobéw samodzielnych postepowania,
czyli typdw metod pracy, i posiada charakter, odpowiadajacy
charakterowi historji.

Nie jest wiec ona par excellence dedukcyjna, jak sie to
wydawato uczonym pozytywistom, i nie przychyla sie coraz
bardziej ku metodzie indukcyjnej, jakby to wynika¢ mogto na
skutek przewagi metody progresywnej w wiekszosci badan hi-
storycznych, jak twierdzi Wundt. Jest ona natomiast rowniez
integralistycznag i polega na sharmonizowaniu indukcji, dedukcji
i analogji, i odpowiedniem stosowaniu kazdej z nich, przy
uwzglednianiu dwu pozostatych we wszelkich czynno$ciach syn-
tetycznych badania.



D. WYKLAD.

§ 26. Zasady i rodzaje wykiadu historycz-
nego.

1. Zjawiska odtwarzane przez historyka w wyobrazni,
w catoksztatcie wszystkich swych czesci sktadowych, winny by¢
nastepnie wytozone na pismie lub ustnie. Przedstawienie stowne,
ustne lub pisemne rzeczy odtworzonych jest czynno$cig na-
wskro$ twoérczg. Jako takie, mniej jeszcze niz ktorakolwiek
z poprzednio omoéwionych faz badania, podlega¢ moze regutom
doktadnie okreslonym. Mogg istnie¢ ogdlne pozytywne prawidta
techniczne postepowania i uwagi negatywne, wskazujgce na
wady, ktére dyskwalifikujg prace historyczng. Regut Scistych,
ktérych przy pisaniu dziet historycznych nalezatoby sie trzy-
mac, niema i by¢ nie moze. Tworczos¢ historyczna, jak wszelka
tworczo$¢ pisarska, wchodzi w zakres psychologji twérczosci
umystowej, i sprowadza sie zawsze do indywidualnosci autor-
skiej poszczego6lnych badaczéw. Norm ogo6lnych tu by¢ nie
moze, jak nie moze by¢ roéwniez jednostajnych zasad poste-
powania.

MULLER-FREIENFELS: P sy chologie der Kunst, 1912, 21.

Tajemnicy twdrczosci nikomu wydrze¢ niesposéb, jak
nie mozna rowniez obdarzy¢ nig nikogo. Jest ona i zawsze
pozostaje wiasciwoscig indywidualng, ktGrag mozna obserwowac,
analizowaé, nawet charakteryzowac, lecz ktorej, jako takiej, nie
mozna przejmowac.

Nie wyklucza to jednak mozliwosci zaznaczenia cech naj-
ogolniejszych, zwigzanych z pisaniem pracy historycznej, i pra-
widet technicznych, ufatwiajgcych te dziatalno$¢. Za zasadnicza
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takg ceche uzna¢ nalezy skupienie tworcze. Polega ono na
podporzadkowaniu celom wyktadu w okresie pisania catej we-
wnetrznej pracy myslowej badacza. Skupienie, jako cato$¢ na-
stroju twdrczego, polega na zeSrodkowaniu wylgcznem catej
energji tworczej, Swiadomej i podSwiadomej, na przedmiocie
badania. Skupienie $wiadome jest celowem i planowem dziata-
niem umystu, zmierzajgcem do rozwiniecia stownego w szcze-
gotach najdrobniejszych obrazéw, odtworzonych w wyobrazni.
Skupienie nieSwiadome jest pracg ukrytg (cerebracyjng) umystu,
zesSrodkowanego intensywnie na jednem zagadnieniu, ktére wy-
petnia tres¢ psychiki cztowieka w okresie tworczosci. Skupie-
nie nieSwiadome daje materjat pracy Swiadomej, ktéra, przery-
wana zwyklem zyciem potocznem i nawigzywana ponownie,
biegnie bez przerwy (wewnetrznej) po linji, zewnetrznie zawie-
szonej na chwile. Skupienie Swiadome jest podtozem skupienia
nieSwiadomego i wraz z niem skiada sie na warunek konieczny
owocnej twdrczosci pisarskiej.

Forma wyktadu, dojrzata w mysli w chwili skupienia, objek-
tywizuje sie nastepnie przez jej wydzielenie zewnetrzne, czyli wy-
powiedzenie. Postacig zwykla, normalng utrwalania nazewnatrz
wyktadu zobjektywizowanego jest stowo pisane. Sam proces pi-
sania, zalezny od indywidualnosci pisarza, badz prowadzi odrazu
do wylozenia mysli w formie skonczonej, nie wymagajacej uzu-
petnien lub zmian, badz tez sktada sie z szeregu zwigzanych
ze sobg ustopniowanych czynnosci, idgcych od konceptu ogol-
nikowego do wyrazenia mysli autora coraz doskonalszego
i bardziej wykonczonego. Istniejg pisarze, ktorzy zaczynajg
konkretyzowa¢ ostatecznie swe poglady, dopiero po zobaczeniu
ich w piSmie lub w druku. Wsrdod sSwiata francuskiego zyje
wspomnienie — legenda o Renanie, ktory zazwyczaj posytat
do przegladow naukowych swoje artykuty niewielkiej objeto-
éci, azeby, w miare poprawiania korekt, rozszerza¢ je i uzupet-
nia¢ w ten sposob, iz za czwartym razem z 8 stronic powsta-
wala rozprawa paroarkuszowa.

Vandal, moéwigc o technice swego tworzenia, rysowat w ten
sposob stopniowanie swej tworczosci: nasamprzod wyktad (od-
czyt), zawierajgcy przedstawienie danej kwestji, po wyktadzie
widoczne sg wszystkie braki konstrukcji, nastepuje druga faza—
obszerniejszy artykut do czasopisma, zawierajacy rozwiniecie
przemoOwienia; wyktad wydrukowany ujawnia dalsze braki
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i luki, ktorym autor starat sie zapobiec, opracowujac ten sam
temat raz jeszcze, obecnie juz w postaci duzej ksigzki.

Istniejg takie indywidualnosci tworcze, ktore naprawde
zaczynaja, widzie¢ ,,swoj” przedmiot, kiedy przystepujg do pi-
sania. Dopiero z chwilg rozpoczecia sie procesu pisania w my-
$li uczonego zaczyna sie ostateczne krystalizowanie jego po-
mystow, ktére nabierajg coraz wiekszej wyrazistosci i petnego
rozwiniecia wiasciwie pod pidérem. Proces odtwarzania i pro-
ces pisania, a raczej proces pisania i proces odtwarzania iden-
tyfikujg sie w psychice autora, przygotowane przedewszyst-
kiem przez jej podSwiadomg prace na gruncie zebranego ma-
terjatu.

Bezposrednio$¢ czy stopniowo$¢ opracowania zagadnienia
na pismie jest takze zalezna od zasadniczej tatwosci wystawiania
sie danego autora, lub w braku takiej tatwosci od jego uzdolnie-
nia czysto pisarskiego. Dla jednych sam proces pisania jest
ciezkim trudem, zwigzanym z wielkim wysitkiem, prawie ze
fizycznym. Praca pisania posuwa sie powoli. Kazda stronica,
kazdy wiersz nieomal wydaje sie rezultatem jakiego$ zmagania
sie ze sobg. Dokonywa sie w zupetnej ciszy, w odpowiednich
warunkach, usuwajgcych rozpraszanie. U innych — odbywa sie
jakgdyby bez wysitku, samorzutnie. Urwana mysl nawigzuje sie
automatycznie w chwili zasiadania do pisania, ukfada sie w cigg
dalszy, ,,biegnie” naprzod, czasem nawet mknie tak szybko, ze
pismo nie moze nadazy¢ za mysla. Zresztg i tu niema prawidia
statego. Sg chwile, sg nawet dtuzsze okresy, w ktorych pisanie
wydaje sie tak wielkim cigezarem, ze niespos6b mu podofac,
a zdarza sie to nawet cziowiekowi, ktéremu zwykle ,pisze
sie samo”.

tatwos¢ w pisaniu czy brak jej jeszcze nie przesadza cha-
rakteru strony stylowej dzieta. Pisanie moze dla pisarza sta-
nowi¢ trud wielki, dzieto za$ jego pod wzgledem stylowym
wychodzi zupetnie wykonczone. Pisanie jest czem$ niestychanie
fatwem, dzieto za$ wypada Zle i jest stylowo niewykonczone,
chropawe, niesciste i niejasne.

Im komu fatwiej przychodzi proces pisania, tem wieksze
powinno w niem by¢ poczucie odpowiedzialnosci za kazde sto-
wo, odpowiedzialnosci zaréwno naukowej, jak i literackiej. Stara
reguta Cycerona, ktory nakazywat: saepe stylum vertere i powie-
lekro¢ przerabiaC rzecz raz napisang, obowigzuje pisarza kaz-
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dego takze i dzisiaj. Sprowadza sie ona do Kilku zastrzezen.
Przy pisaniu pamieta¢ nalezy stale i wylgcznie o swojem za-
daniu. Zagadnienie powinno by¢ przedstawione w postaci
mozliwie petnej i skonczonej, lecz tylko to, co jest naprawde
zagadnieniem. Zadnych dowolnosci, odchylen, opowiesci ubocz-
nych, stowem: dygresyj nie wolno do wykiadu wprowadzac.
Najlepszem zabezpieczeniem od tego rodzaju wad jest Scista
planowo$¢ wyktadu. Ona jedna, rozwinigta nalezycie, ustrzeze
autora od przypadkowosci. Planowos$¢, to znaczy wypracowy-
wanie przed napisaniem pracy planéw coraz bardziej szczego-
towych: od planu ogolnego dla catosci do planu zupeinie dro-
biazgowego dla kazdej charakterystyki, osoby lub sytuacji naj-
bardziej drugorzednej. — Pamietaé rowniez nalezy zawsze o za-
wodnosci pamieci wihasnej. Jezeli nawet, w chwili pisania, autor
powinien mozliwie najbardziej usamodzielni¢ sie od materjatu
i dazy¢ do swobodnego odtwarzania przesztosci, to jednak
i wtedy w kazdym momencie musi mie¢ pod rekg i na uwadze
caly materjat Zrédtowy, zawarty w notatach. Dla faktow naj-
prostszych i powszechnie nawet znanych, nigdy nie nalezy po-
lega¢ tylko na pamieci, ona moze zawodzi¢, stad wniosek: trzeba
uwazaé, ze ona zawodzi zawsze. Jako reguta praktyczna: nic
z pamieci, wszystko i jedynie tylko z notat. — Po trzecie,
piszac autor winien pamietaC, ze pisze nie dla siebie, lecz dla
czytelnika. O czytelniku trzeba zawsze mysle¢; nie nalezy za-
pomina¢, ze Ow czytelnik nie wie tego wszystkiego, co wie
sam autor o danym przedmiocie, ze nie wystarcza podaé mu
wskazowki ledwo uchwytne, odnoszace sie do kwestyj i zagad-
nien znanych autorowi, a czasem tylko i jedynie autorowi.
Wzglad na czytelnika nakazuje w kazdej pracy przedstawiac
catoksztalt zagadnienia, ktére stanowi przedmiot badania. Ca-
toksztatt zagadnienia to nie znaczy przypominanie tego, co
wszyscy inni pisali w zwigzku z danem zagadnieniem, raczej
przeciwnie, nalezy sie wystrzega¢ jak najbardziej powtarzania
rzeczy, w nauce juz ustalonych. Rola autora, opracowujgcego
zagadnienia mniej znane lub nieznane, ogranicza¢ sie winna:
co do czesci juz przez kogo innego opracowanych, do przedsta-
wienia zwieztego i treSciwego wynikoéw dociekan cudzych, do
wylozenia rzeczy niezbednych dla catoksztaltu obrazu wiasnego.
Natomiast w dziale przez siebie specjalnie opracowanym lepiej
zawsze stang¢ na stanowisku, ze czytelnik o tem nic nie wie,
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niz traktowac¢ go, jako zbyt juz wtajemniczonego w przedmiot
wyktadu.

Co sie za$ tyczy przedstawienia zewnetrznego, to tu naj-
czesciej stosunek do czytelnika wyraza sie w sposob dwojaki.
Autor, zwlaszcza autor przyzwyczajony do przemawiania pu-
blicznego widzi przed sobg stuchacza: piszac przemawia do
stuchaczéw, uzywajac nietylko sposobow, lecz nawet nieraz
efektow krasoméwczych (stowo efekt uzyte tu jest bez odcienia
pogardliwego). Pisarz typu drugiego buduje swojg opowiesé
pod katem widzenia zainteresowan i zdolnosSci opanowywania
przedmiotu przez czytelnika skupionego i uwaznego, stara sie
w wykfadzie swym dawa¢ czytelnikowi materjat, ktory
pozwala na zrozumienie zagadnienia wyktadanego. Pierwszy —
dziata przedewszystkiem obrazami i obrazowo utrwala swoj
przedmiot w umysle czytelnika, drugi za$ przedewszystkiem —
spokojng budowg i przejrzystg argumentacjg logiczng usituje
go przekonac. Pierwszy moze nieraz dla obrazowosci poswiecaé
jasnos¢ wywodu, drugi ze wzgledu na jasno$¢ mysli moze cza-
sem odstepowa¢ od wymagan plastycznosci.

W kazdym razie, bardziej naturalnym i zwigzanym z istotg
charakteru naukowego badan historycznych bedzie rodzaj drugi
stosunku do czytelnika, jako czytelnika: naraza on mniej na
niebezpieczenstwa naduzy¢ stylowych, ktére moga u pisarzéw
pierwszego typu doprowadzi¢ do zaciemnienia przejrzystosci
wykitadu.

Pozostaje wreszcie jedna jeszcze strona tworczosci, ktorg
moznaby nazwaC obowigzkiem ujawniania postepowania nauko-
wego. Catkowity tancuch czynno$ci badawczych, od poczynan
heurystycznych, az do ustalenia i wytozenia wynikéw badania,
powinien by¢ dostepny dla kontroli czytelnika.

Autor pracy historycznej nie moze jednak oczywiscie
wprowadza¢ czytelnika kolejno w poszczeg6lne fazy swego po-
stepowania, czytelnikowi udostepnia tylko rezultaty koricowe
swoich poszukiwan. Powinien jednakze udostepniaé je w takiej
postaci, azeby czytelnik na ich podstawie mogt sam przejs¢
calg skale czynnosci, az do ostatniej, tak, jak je przebyt autor.
Autor wiec jest bezwzglednie obowigzany wobec czy-
telnika do przedtozenia uzasadnienia catkowitego swoich wy-
wodow, w formie mozliwie najbardziej przejrzystej i zwiezlej,
lecz w sposOb utatwiajgcy kontrole. Nakaz powyzszy obowig-
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zuje zwilaszcza tych, ktorzy opierajg sie na zrodtach niedruko-
wanych. Jako naogdt mniej dostepne, Zrédta niedrukowane po-
winny by¢ ujawnione w sposob szczeg6lnie doktadny, aby nie-
tylko pozwoli¢ skontrolowa¢ twierdzenia, na nich oparte, ale
takze aby w mysl ekonomji pracy zbiorowej umozliwi¢ innym
badaczom dalsze prowadzenie poszukiwan, juz okupionych nie-
raz dtugim wysitkiem pierwszego badacza tych Zrodet.

Obowigzkowi ujawniania materjatu dowodowego nalezy
czyni¢ zado$¢ w sposob nastepujagcy. Uzasadnienie winno w miare
moznosci obejmowac czesci mozliwie najmniejsze wyktadu. Winno
by¢ podane w formie zupetnie rozwinigtej, z doktadnem ozna-
czeniem charakteru i rodzaju Zzrédet i szczegdtowem okresle-
niem ich pochodzenia. Uzasadnienie winno by¢ zamkniete w ra-
mach argumentacji wywodu, z wytgczeniem innych celéw (nie
powinno np. roéwnoczesnie posrednio stuzy¢é celom wydawni-
czym, materjat publikowany po raz pierwszy winien by¢ wy-
odrebniony w osobny aneks, a przy ujawnianiu uzasadnienia
moze by¢ jedynie powotany). Uzasadnienie winno by¢ umie-
szczone mozliwie najblizej wniosku, ktéry sie na nim opiera,
najlepiej w postaci odsytaczéw u dotu tekstu, odnoszacych sie
do poszczegblnych ustepdéw tekstu. Odsytacze na koncu ksigzki
moga mie¢ zastosowanie tylko o tyle, o ile sg numeracjg szcze-
gotowg zwigzane z ustepami wyktadu, oznaczonemi doktadnie.

2. Opracowania zagadnien historycznych, jak wogo0le
wszelkie prace naukowe, dzielg sie pod wzgledem swego za-
kresu na dwie wielkie grupy. Zadaniem monografji histo-
rycznej jest opracowanie pewnego zagadnienia szczegdtowego
lub pewnego dzialu ogoblniejszego, lecz specjalnego z zakresu
dziejéow zaréwno narodowych, jak i powszechnych. Nie mozna
ani wylicza¢, ani klasyfikowa¢ przedmiotéw, ktére mogg byc
zadaniem monografji. Pamieta¢ jednak nalezy o jednem, ze nie
kazde zagadnienie zastuguje na opracowanie, i ze istniejg sze-
regi kwestyj, ktérym szkoda poswiecaé czas i prace. Wybhoér
tematu winien by¢ zawsze celowy, a zakres kwestji nie za-
nadto waski.

Wynik badania monograficznego moze by¢ pozytywny
lub negatywny: w pierwszym wypadku monografja przynosi
rozwigzanie zagadnienia, ktore interesuje badacza, w drugim
ustala, ze na podstawie materjatu istniejacego, materjatu, ktéry
jest dotad znany, lub materjatu, uzytego w pracy, nie mozna
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da¢ rozwigzania zadnego. Negatywny rezultat badania, ze sta-
nowiska osobistego autora mniej przyjemny, naukowo jest tak
samo cenny, jak wynik pozytywny. Nauka jest catoscig orga-
niczng, ktéra rozwija sie nieustannie, a w rozwoju swym nie-
tylko opiera sie na rozwigzaniach, lecz takze musi méc zazna-
cza¢ luki naszego poznania.

Monografja w zasadzie winna dawa¢ wyczerpanie przed-
miotu: praktycznie jednak ogranicza¢ sie musi do wyczerpania
materjatu dostepnego, jasno okre$lonego, ktérego rozlegtosc
zostata przez autora dostatecznie ujawniona.

Monografje, na ktorych opiera sie intensywno$¢ rozwoju
naukowego, stuzg za podstawe dla dziet o charakterze ogol-
nym (lub, jak sie zazwyczaj méwi popularnie, dla dziet synte-
tycznych). Dzieta ogolne bywajg typu dwojakiego, zaleznie od
czytelnikéw, dla ktorych sa przeznaczone. Istniejg wiec dzieta
ogolne, fachowe, t. zw. podreczniki naukowe, obejmujace wiel-
kie dziedziny lub catosci dziejéw narodowych i powszechnych.
W nich zostaty zebrane wyniki badarn wiasnych i cudzych
autora lub autoréw, ktérzy ztozyli sie na takie dzieto, przy-
czem od podrecznika naukowego wymaga sie nietylko przed-
stawienia catoksztattu wynikow, lecz i ujawnienia catoksztattu
materjatu Zrodtowego, na ktorym opiera sie opracowanie. By-
wajg nadto dzieta og6lne popularyzacyjne, ktore rdznig sie
od podrecznikéw fachowych badZ zakresem i sposobem opra-
cowania, badz tylko sposobem opracowania. W pierwszym wy-
padku podajg w zakresie wezszym wyniki, osiggniete przez
nauke w danej chwili, i nie ujawniajg uzasadnienia naukowego,
w drugim wypadku réwniez nie ujawniajgc uzasadnienia, po-
daja mozliwie obszernie ostatnie wyniki badan naukowych; w obu
jednakze wypadkach popularyzacja nie moze sie rézni¢ od ,,syn-
tez” fachowych. | jedne i drugie muszg sie odnosi¢ z jednakowg
powaga do swego przedmiotu i z szacunkiem jednakowym do
swego czytelnika. Poglad nieco pobtazliwy na czytelnika nie
fachowego i traktowanie go pod pewnym wzgledem, jak dzie-
cko, uchodzi¢ musi za bezwzglednie przestarzaty i nie moze
mie¢ zastosowania w popularyzacjach naukowych, najbardziej
nawet popularnych. Popularyzacja bowiem dzisiaj nie moze
by¢ dzietem ,popularyzatorow” zawodowych, lecz jedynie fa-
chowcow, ktérzy przemawia¢ pragng do szerszego grona stu-
chaczéw i nie ograniczajg sie tylko do Scistego forum specja-
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listbw. ,Synteza” popularna musi by¢ skonstruowana z taka
samg Scistoscig pod odpowiedzialno$cig naukows, jak ,,synteza”
Scisle fachowa.

3. Pod wzgledem sposobu opracowania wyktad dzieli sie
na: opisowy i na artystyczny. Podstawg rozrézniania jest prze-
waga jednego z dwu zasadniczych pierwiastkow czynnosci syn-
tetycznej w historji: konstrukcji czy rekonstrukcji. Wyktad
opisowy zamyka sie w granicach konstrukcji historycznej, wy-
kiad artystyczny na podstawie konstrukcji odtwarza przeszto$c.

A. Zadaniem wykladu opisowego jest wyrazanie w piSmie
formut opisowych, ktore pozwalajg rozklasyfikowaé fakty usta-
lone krytycznie. Na plan pierwszy wykfadu wysuwa sie zagad-
nienie budowy, konstrukcja pracy, ktéra badZz prowadzi od
zagadnienia do jego zalozen, dla wykrycia jego genezy, badZ
tez odwrotnie: z faktow szczegétowych buduje odpowiedZ na
zagadnienie, lezace u podstawy badania. Sprawa budowy pracy
jest gtdwna: zadanie sprowadza sie do stworzenia konstrukcji
przejrzystej i logicznej, ztozonej z kolejno po sobie nastepu-
jacych, a naturalnie ze sobag zfgczonych, ogniw argumentacii,
bez nawrotow do kwestyj juz poruszonych i bez dygresyj. Praca
winna by¢ tak zbudowana, azeby przez samo zestawienie swych
czesci, ich ukfad i zwigzek w schemacie, uwidoczniata zasadni-
cza mysl, lezacg u podstawy rozwigzania, ktére przynosi. Czy-
stej budowie odpowiada¢ réwniez musi ujecie jasne przedmiotu
w catosci i w szczegOtach najdrobniejszych. Przejrzysto$¢ kon-
strukcji i jasno$¢ ujecia to sg dwa gtdwne nakazy wyktadu
opisowego.

Praktycznie wyrazajg sie one w odpowiednim stosunku
do szczegdtow i do materjatu. Rozmieszczenie szczeg6tdw
umiejetne, z odpowiedniem ich zuzytkowaniem, stosownie
do ich wagi w konstrukcji, t. j. bez wyrdzniania — zresztg
zrozumiatego—momentéw, o ktérych autor wie najwiecej, je-
zeli momenty te dla konstrukcji sg drugorzedne, stanowi¢ po-
winno pierwszg troske autora.

Druga dziedzing wysitkdw powinien by¢ stosunek S$wia-
domy i krytyczny do materjatu. Zrodta nie moga przygniataé
opisu, lecz winny jedynie dawa¢ mu materjat. W materjale sa-
mym nalezy jasno wyodrebni¢ zrodta gtéwne od drugorzednych
i wystrzega¢ sie ulegania wpltywom drugich na niekorzys$¢
pierwszych. Uleganie takie jest zwykle, zwlaszcza u pisarzow
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jeszcze niedo$wiadczonych, w stosunku do zrodet dotad nie-
znanych. Autor poddaje sie, wbrew nawet swej woli, oddziaty-
waniu dokumentu, ktéry sam odszukat, a poszukiwanie, pogon
za dokumentem niedrukowanym moze sie niejednokrotnie prze-
tworzy¢ wprost natég chorobliwy. Tymczasem dokumenty
najzupetniej nieznane, lecz drugorzedne, muszg iS¢ poza doku-
mentami, nawet znanemi powszechnie, ktérych warto$¢ herme-
neutyczna jest doniosta. Istniejg zrodta drukowane, oddawna
znane, ktére stanowig i stanowi¢ beda podstawe wiedzy o pew-
nych zdarzeniach (np. dawaé nalezy przewage dawno opubli-
kowanym aktom publicznym, moze i zbyt zwieztym, przed pa-
mietnikiem niedrukowanym osoby zupetnie podrzednej, ktéra
np. spisata wypadki zycia swego w wieku pozniejszym). W sa-
mym opisie nalezy unika¢ pomieszania opisu, jako wyktadu
autora, z materjatem, ktéry moze by¢ nawet wciggniety do wy-
kfadu bezposrednio. Nalezy catkiem osobne miejsce wyznaczaé
w konstrukcji opisowej fragmentom zrédtowym i przybierac je
w specjalng oprawe naukowg. W rozwijaniu mysli wystrzegac
sie wreszcie nalezy umieszczania rownorzednego opisu wia-
snego i przedstawienia rzeczy stowami dziataczOw przesztosci:
potaczenie bowiem oracio recta z oracio obligua gmatwa sam opis.

Wyktad opisowy winien odpowiada¢ konstrukcji zagadnie-
nia: winien by¢ jasnym, wolnym od niedomoéwien, lecz i od
gadatliwosci, zwartym i prostym. Prostota wyktadu opisowego
jest jego zaletg najwieksza, a doprowadzona do niewymuszonej
doskonatosci nabiera swoistych cech piekna (np. styl Potkan-
skiego lub Wojciechowskiego). W ramach takiego piekna za-
wierajg sie Kkryterja estetyczne stylu w pracach opisowych.
Kwestja stylu nie gra tu roli gtéwnej, lecz nie moze by¢
zaniedbana. Historyk opisowy, tworca konstrukcji przesztosci,
musi pamieta¢, ze dzieto jego pod wzgledem formy wchodzi
w dziedzinge twdrczosci literackiej jego czasow. Lekcewazenie
formy jest niedopuszczalne, a stosunek autora do stylu jego
wyktadu powinien sie miesci¢ w ramach dbatosci o popraw-
no$¢ wystowienia: w literaturze francuskiej po dzi§ dzien kry-
tyka fachowa zwraca baczng uwage na strone formy, a dyskwa-
lifikacja stylu np. prac doktorskich moze czasem staC sie Zro-
diem negacji samego dzieta.

Wyktad opisowy jest specyficzng formg opracowania dla
nauk pomocniczych historji, historji ustroju i prawa, historji
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gospodarczej, studja z zakresu historji Kosciota, wojskowosci,
organizacji zycia kulturalnego, religji, oswiaty, nauki i t. p.,
wielkich podrecznikéw systematycznych z zakresu historji po-
litycznej, wogole wszelkich rodzajow badan, w ktérych ele-
ment zbiorowy i instytucyjny wystepuje na plan pierwszy przed
jednostka.

B. Zadaniem wykladu artystycznego jest przedstawienie
w piSmie odtworzonego obrazu przesztosci. Typowym rodzajem
twarczosci idjograficznej historycznej jest biografja.

Specyficzny i pod wzgledem przedmiotu i zadan ujecia
charakter biografji, zorjentowanej w kierunku wydobycia
i uwypuklenia czego$ najbardziej indywidualnego, a czem jest
zycie i dziatalno$¢ wyjatkowej przewaznie jednostki, czyni z niej
rodzaj tworczosci, opartej przedewszystkiem na artystycznych
pierwiastkach w duszy samego uczonego. Wyczucie indywidual-
nosci i przedstawienie jej w takiej formie, izby czytelnik po-
trafit odczu¢ calg jedyng warto$¢ osoby opisywanej, wchodzi
w zakres sztuki, cho¢ moze sztuki szczeg6lnego, oddzielnego
typu. Ten odrebny charakter biografji, ktora w okresie prze-
wagi historji pragmatycznej byta gtéwnym rodzajem historjo-
graficznym, sprawia, Zze obecnie naogdt nie zalicza sie jej do
wiasciwej tworczosci naukowo-historycznej i wyznacza odrebne
miejsce. Natomiast wszystkie dziaty historji, ktére, jak historja
polityczna i kultury, opierajg sie na pierwiastku indywidual-
nym, jako stanowigcym istotng cze$¢ ich podtoza i badanego
Srodowiska, lub przenikajgcym same wytwory, wchionety w sie-
bie zadania dawnej biografji, a czynigc zado$¢ wymaganiom
Scistosci i rozlegtosci, oraz pogiebienia ujecia, wziety na
siebie obowigzki, ptyngce z natury napot artystycznej takich
badan. Nakazy artystyczne wystepujg tu szczegdlnie ostro.

Artyzm wyktadu polega na konstrukcji i ujeciu catosci
dzieta artystycznych, pieknych, nie mniej, jak na formie este-
tycznej zewnetrznej. Artystyczne piekno treSci polega na do-
skonatej psychologicznej wnikliwosci i na estetycznem harmo-
nijnem ogarnieciu catoksztaltu i szczegdtéw zycia psychicznego,
oraz na petnem umiaru rozwinieciu pierwiastkow, sktadajacych
sie na obraz przesztosci.

Miedzy takim wyktadem historycznym a sztukg istnieje
pokrewienstwo bliskie. Istniejg jednakze i rdznice istotne, do-
tyczace zaréwno zatozen, jak i sposobu tworczosci naukowej
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i artystycznej. Zadaniem sztuki jest oderwanie od rzeczywi-
stosci, badz dla podniesienia zjawiska jednostkowego do ideatu
(literatura, plastyka), badz tez dla stworzenia z elementow rze-
czywistosci whasnego Swiata dZzwiekéw lub ksztattdow (muzyka,
architektura). Zadaniem za$ nauki jest zwigzanie zjawiska ba-
danego (w historji jednorazowego) z rzeczywistoscig konkretna.
Sztuka odtwarza zjawiska faktyczne, mozliwe i urojone, historjg—
obraca sie wylacznie w sferze faktow stwierdzonych lub przy-
puszczalnych i zwigzana jest dokumentami.

Mimo réznicy istotnej miedzy historjg a sztukg (zwiaszcza
powiescig) pokrewienstwo twdrczosci staje sie Zrédiem niebez-
pieczenstwa dla historyka, ktore moze go zaprowadzi¢ na ma-
nowce, nie majace nic wspolnego z nauka. Slisko$¢ terenu, od-
dzielajgcego historje od powiesci historycznej, nakfada na histo-
rykéw, uprawiajgcych ten rodzaj dziejopisarstwa, obowigzek
tem wiekszej ostroznosci i stalego pamietania o istotnych
i formalnych réznicach, istniejagcych miedzy temi dwiema ka-
tegorjami tworczosci.

Co sie tyczy formy zewnetrznej dziet typu drugiego, to
w nich juz nie wystarcza tylko poprawno$¢. Studjum historycz-
ne, w zatozeniu swem dzieto o charakterze artystycznym, musi
i pod wzgledem formy odpowiada¢ wyzszym wymaganiom este-
tycznym. Forma i styl winny by¢ dostosowane do charakteru
przedmiotu i konstrukcji opracowania. Winny zawiera¢ w sobie
tchnienie czaséw, do ktorych sie odnosza. Préby jednak prze-
mawiania jezykiem epoki, do ktorej chronologicznie nalezy
przedmiot badania, zawodza.

Dostrojenie formy do charakteru przedmiotu polega na
dostosowaniu rodzaju formy do rodzaju zagadnienia i epoki
przedmiotu badania (powaga, lekko$¢, swoboda, ton patetyczny—
zagadnienia dyplomatyczne lub polityczne, obyczajowos$¢, roko-
ko lub kwestje, zwigzane z istotg bytu panstwowego). Surowa
powaga akademicka Al. Sorela, badajgcego najistotniejsze spra-
wy stosunkéw miedzynarodowych w. XVIII, tryskajacy barw-
noscig, petny mocnego kolorytu, jedrny, zywy styl tozinskiego,
ktory opisuje przelewajgce sie zywotnoscig zjawiska obycza-
jowe Rusi w. XVII, nabrzmiaty uczuciem, tchngcy goragcym
tonem entuzjazmu jezyk Micheleta, schodzagcego w giab rewo-
lucji francuskiej, oto typowe przykiady dostosowania formy
do tresci.

Historyka. 17
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Wrazenie spoiczesnosci nadaje dzietu przedewszystkiem
rozrzucenie po jego kartach szeregu ustepéw charakterystycz-
nych, zapozyczonych w spos6b umiejetny ze zrodet.

Pamieta¢ jednak nalezy zawsze, ze to wigzanie wyktadu
wiasnego, catkowicie tworczego, od poczatku do kornca wypro-
wadzonego z jezyka autora, z jezykiem zrodet wspoditczesnych za-
gadnieniom, dokonywa¢ sie¢ musi w sposdb wysoce dyskretny
i bardzo obmyslany. Przetadowanie tekstu cytatami ze Zrodet,
zamiast wiasnych okreslen, jest jednym z ciezszych brakow
wyktadu artystycznego, ktéry wbrew swemu zatozeniu moze sie
przerodzi¢ w prostg mieszaning formut autora i wyjatkow ze
zrédet. Taka ,siekanina" tekstu jest jak najmniej zblizona do
dzieta sztuki, do ktorego dzieto historyczne typu artystycznego
winno zdaza¢ pod wzgledem formalnym. Cel za$ swoj osiagngé
moze catkowicie tylko w jednym wypadku, jezeli autor, uczony,
wyszkolony pod wzgledem metody, jest zarazem pisarzem
uzdolnionym artystycznie.

L. DAVILLE: Le retour a la tradition franeaise
en histoire Rev. des et. napoi., 1917, I, 328 — 71. E. SCOTT:
History and historical Problems, 1925

4. Bez talentu literackiego nie mozna da¢ wykfadu arty-
stycznego, bez talentu nie nalezy zatem zabiera¢ si¢ do zagad-
nien, ktére na skutek swego charakteru wymaga¢ musza opra-
cowania artystycznego. Niema studjow bardziej chybionych, jak
dziela quasi artystyczne, niedociaggniete lub przeciagniete, ra-
zace pretensjonalnoscig lub bez kwalifikacyj udajgce wartosci
estetyczne. A tymczasem istnieje olbrzymia dziedzina zagadnien,
ktorym poswiecaC sie mozna bez talentu literackiego, ktore
wymagaja jedynie poprawnosci, sumiennej formy, ktoérych za-
kres wystarcza¢ powinien badaczom, nie wyposazonym w uzdol-
nienia artystyczne.

I tu poruszy¢ nalezy kwestje stylu. Przez styl rozumiec
nalezy catoksztatt indywidualnych wiasciwosci, dotyczacych za-
rowno konstrukcji, jak i sposobdw wyktadu jakiego$ przedmiotu.
Styl w pracach naukowych powinien czyni¢ zado$¢ dwu wyma-
ganiom: naturze przedmiotu i witasnej naturze autora. W za-
leznosci od przedmiotu pozostaje tylko zasadniczy Kierunek
ujecia, ktére powinno by¢ najbardziej osobistem wypowiedze-
niem sie autora. Winno by¢ zarazem wypowiedzeniem sie zu-
petnie szczerem i odpowiada¢ zwykiemu przyrodzonemu sposo-
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bowi wypowiadania si¢ autora. Jak wogole cala teorja me-
tody historycznej, ostrzegajac przed pomytkami, na gruncie ste-
oretyzowanego doswiadczenia dotychczasowego dorobku nauki,
powinna prowadzi¢ badacza jedynie do odnalezienia wiasnej
indywidualnosci badawczej, tak i w dziedzinie wykfadu winna
go ona natchngé przekonaniem o koniecznosci odnalezienia wia-
snego stylu. Badacz, ktéry na poczatku zwiaszcza podlega na-
ciskowi swego mistrza, zywego czy drukowanego, winien od-
rzuci¢ ten wplyw i odnalez¢é samego siebie. | to réwniez da
sie zdoby¢ tylko po ciezkiem zmaganiu ze sobg, ze swoja,
najczesciej, bezwiadnoscia, czasem niepewnoscig i nieSmiatoscia,
nawet niewiarg we wiasne sity, lecz jest to nieodzownym warun-
kiem prawdziwej wartosciowej tworczosci naukowej, ktéra i w tej
dziedzinie musi zresztg podlega¢ nieustannym dalszym prze-
mianom. Styl znaczy tyle, co czlowiek, ale zarazem styl roz-
wija sie wraz z cztowiekiem nieustannie.



1. ZASADY TEORJI POZNANIA
HISTORYCZNEGO.

§ 27. Uwagi wstepne.

Dla przedstawienia teorji poznania jakiej$ nauki, nalezy
wyj$¢ z niej samej, z nauki, jakg ona jest faktycznie.

Zadaniem wszelkiej nauki jest dazenie do prawdy, w danej
dziedzinie konkretnej. Tg dziedzing jest pewna klasa przedmio-
tow, pewna rzeczywisto$¢ indywidualna. Zadaniem zasadniczem
nauki jest dazenie do poznania tej rzeczywistosci indywidualnej.
Dotyczy to przedmiotéw: natury; cziowieka, jako istoty sa-
moczynnej; wytworéw ludzkich, usamodzielnionych od ludzi
i zobjektywizowanych.

Przedmiotem poznania naukowego sg stosunki miedzy
przedmiotami danej rzeczywistosci, a nie przedmioty same
w sobie. Wynikiem poznania naukowego jest pojmowanie owych
stosunkdéw, wspdlne wszystkim ludziom, albo wspdlne ludziom,
ktérzy sg zdolni, ktorzy sg przygotowani do jednakowego spo-
sobu $cistego rozumowania, a to na podstawie kontroli, prze-
prowadzonej przez nich, lub ktorg oni przeprowadzi¢ moga.
Takie pojmowanie owej rzeczywistosci nazywamy pojmowaniem
przedmiotowem, objektywnem.

W celu nauki wogdle miesci sie cel wezszy nauki specjal-
nej. Jej zadaniem Scislejszem jest dazenie do poznania pewnej
rzeczywistosci konkretnej, wiasnej klasy przedmiotow i reali-
zowanie tego zadania wiasnemi sposobami poznawczemi.

O tem, czy dana nauka posiada wiasng klase przedmiotow
i whasne sposoby poznawcze, decydowal nie moze takie czy
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inne stanowisko teoretyczne. O tem decyduje faktyczno$¢ danej
nauki, to, ze ona istnieje, a istniejac zyje, ze zatem, bedac stale
tg sama, zmienia sie nieustannie i przeksztatca, rozwijajgc wszerz
i w glab, zawlaszczajgc coraz to nowe dziedziny rzeczywistosci.
Zakres przedmiotow jej poznawania rozszerza sie lub zweza
W miare czasu, sposoby poznawcze ulegajg przemianom, nie-
zmienng jednak pozostaje istota owej rzeczywistosci, ktora
jest wiasng klasg przedmiotéw danej nauki, niezmienng réwniez
istota sposobu poznawania tej rzeczywistosci, wiasciwego danej
nauce. Na czem polega istota owej wiasnej rzeczywistosci i wia-
snych sposob6w poznawczych danej nauki, wyjasni¢ powinna
jej teorja poznania.

Przystepujac do wylozenia teorji poznania historji, wy-
chodzimy z zatozen historji, jako nauki faktycznie istniejacej,
i z doswiadczenia historyka - specjalisty. Nauki filozoficzne dajg
nam jedynie $rodki techniczne i swoje narzedzia kontroli. Pod
tym wzgledem rozwazania nasze sg zasadniczo odmienne od
rozwazan teoretykow - filozofow (Simmel, Frischeisen - Kohler),
ktorzy spozytkowujg takze i materjat historji dla konstrukcy;j
filozoficznych. Jak w historji samej, chcemy traktowac zjawiska
przedewszystkiem konkretnie, a ujmujemy zagadnienia wylgcz-
nie dyskursywnie, w miare moznosci w pojeciach. O ile za$
chodzi o nasze zatozenia teoretyczno-filozoficzne, zblizamy sie
najbardziej do stanowiska godzacego zasady realizmu krytycz-
nego z pewnemi zatozeniemi fenomenologizmu.

Wyniki ostateczne naszych rozwazan nie dajg odpowiedzi
stanowczych i pewnych: pozostaje wiele watpliwosci, wiele py-
tan po staremu otwartych, o wiele wiecej, anizeli w czesci me-
todologicznej.

A same wywody, dalekie od praktycznych wskazan dziatu
metodologji, majg przedewszystkiem na celu dostarczanie ma-
terjalu do samodzielnego przemyslenia spraw, zwigzanych
z istotg i charakterem naszej nauki.

FRISCHEISEN - KOHLER: W/issenschaft und Wirk-
lichkeit, 1912. POINCARfi: La yaleur de la seience, 1920.
TWARDOWSKI: O czynnosciach i wytworach, Ksiega pa-
migtkowa ku uczczeniu 250 rocznicy U. J. K. we Lwowie, 1911. ZNA-
MIEROWSKI: O przedmiocie i fakcie spotecznym, P. f.
1921. H. MAIER: Das geschichtliche Erkennen, 1914

K. STERNBERG: Zur Logik der Geschichtswissen-
sehaft, 1925 Philos. Yortrage Nr. 7. G RALFS: Das Irra-
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tionale im Begriff, 1925 Heidelb. Abhandl. z. Philosophie
u. ihrer Geschichte Nr. 4. A. MEISSER: Wstep do teorji po-
znania, 1912, tenze: Der Kritische Realismus, 1923, Wkt.
TATARKIEWICZ: Szkota fenomenologoéw, R. f. 1913, Il
257—263. ZNANIECKI: Przedmiot i zadanie nauki o0 wie-
dzy, Nauka Polska, 1925, V, 1 —78. Catkowitego wyktadu teorji po-
znania historycznego niema, charakter systematycznego wyktadu po-
siadajg odpowiednie rozdziaty: O. BRAUN: Geschichtsphilo-
sophie, 1921. F. SAWICKI: Geschichtsphilosophie, 1922,
niejasny, ale czeSciowo informacyjny BICZILLI: Oczerki teorji
istoriczeskoj nauki, 1925



A. CHARAKTER RZECZYWISTOSCI
HISTORYCZNEJ.

§ 28. Charakter rzeczywistosci historycznej.

Uzywajac terminu ,,rzeczywisto$¢ historyczna”, uzywamy
go w dwojakiem znaczeniu. Rzeczywisto$¢ historyczna — to
przedewszystkiem rzeczywistos¢, ktora sie staje w procesie,
zwanym dziejami. To jest rzeczywisto$¢ dziejowa z przed ty-
sigca lat, wczoraj, dzi§ i jutro. Przez rzeczywisto$¢ ,histo-
ryczng" rozumiemy rowniez takg rzeczywistos¢, ktéra nie-
gdys$ byla zywa rzeczywistoScig dziejowa, ktOra dzisiaj nie
istnieje, albo istnieje w terazniejszoSci zmieniona, jako $lad,
wspomnienie, skutek tamtej.

Przedmioty rzeczywistosci historycznej.
Mowiac o charakterze rzeczywistosci historycznej, uzywamy tego
terminu w pierwszem jego rozumieniu. Rzeczywisto$¢ histo-
ryczna jest tu zbiorem przedmiotéw niejednorodnych. Skiadaja
sie na nig osoby, rzeczy i zdarzenia.

Osoby, a zatem ludzie, istoty psychiczne posiadajg zdol-
no$¢ stawiania i realizowania celéw, zdolno$¢ dziatania; sg one
istotami samoczynnemi, sg indywidualno$ciami.

Rzeczy sa to istniejgce w rzeczywistosci przedmioty proste
lub ztozone z czesci, ktére, mimo mozliwosci funkcjonowania
w swych czesciach lub jako catosci, nie sg obdarzone jednolita,
celowg samoczynnoscig. Przez zdarzenia rozumiemy stosunki
miedzy osobami i rzeczami (osobami i osobami, osobami i rze-
czami, miedzy rzeczami), oraz zmiany, ktore dokonywajg sie,
zachodzg w tych stosunkach (przebiegi, wypadki i t. p.). Rze-
czy i zdarzenia bywajg jednostkami indywidualnemi (nie in-
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dywidualnosciami), t. j. catoSciami wyodrebnionemi i sa-
modzielnymi, badZ tez przechodzg w inne rzeczy i zdarzenia,
stajac sie czeScig jakich$ innych jednostek.

Tre$¢ rzeczywistosci historycznej, ztozonej z przedmiotow
niejednorodnych, jest wielorodna i niejednolita. Skiadajg sie na
nig osoby — indywidualnosci; rzeczy niezalezne od 0s6b (wy-
twory natury) i wytwory oséb (kultura); zdarzenia niezalezne
od o0s6b (wypadki losowe), czyny os6b i dziatania wytwo-
row osob.

Cechy zewnetrzne rzeczywistosci histo-
rycznej. W tej wielorodnej i niejednolitej catosci, jaka jest
rzeczywisto$¢ historyczna, mimo réwnorzedno$ci zdarzen, rzeczy
i 0s6b, miejsce centralne zajmujg osoby, indywidualnosci ludzkie;
rzeczywistos¢ dziejowa jest przedewszystkiem Srodowiskiem ludz-
kiem, Swiatem ludzi, z nich sie wywodzi i do nich sprowadza.
Ale i oni nie wystepujg jako catosc.

W indywidualnem zyciu ludzkiem wystepuje jedynie chwila,
co$, co powstaje i zanika natychmiast w przeminieciu. Chwila
nie jest jednostkg czasu, rozumiem jg jako pierwiastek tego,
co sie dokonywa. Powstaje ona i zanika bez $ladu, albo tez
pozostawia $lad po sobie, osadza sie, jest jakgdyby niepo-
dzielnym elementem tworzenia sie rzeczywistosci historycznej.
Jednostka, ustepujaca miejsca innej takiej samej jednostce, do
niej jednakze konkretnie niepodobnej, jest zjawiskiem pier-
wiastkowem powstawania rzeczywistosci historycznej.

W kazdej chwili czasu ujawnia sie, w kazdem zjawisku
wystepuje jeden objaw czy wiele objawoéw oddzielnych, nie
zwigzanych ze sobg, samych w sobie. — Objawy te wyste-
puja, jako utamki tworzgcego sie procesu dziejowego, utamki
samodzielne, porwane, gromadzgce sie: wspdtczesnie lub w tem
samem miejscu istnieje wielos¢ fragmentéw bez zwiazku.
Powstajg pewne fragmenty, zastepujace natychmiast inne fra-
gmenty, a wszystkie razem skladajg sie na chaos rzeczy-
wistosci historycznej, stale zmieniajacej sie, fragmenta-
rycznej i zjawiskowej.

Kazde zjawisko, kazda ,chwila”, element owej catosci
chaotycznej, jest czem$ skomplikowanem, wszystkie bowiem
przedmioty rzeczywistosci historycznej wchodzi¢ moga réwno-
rzednie w skfad tresci kazdego zjawiska, kazdego ,,atomu” two-
rzenia sie tej rzeczywistosci. Stad kazde zjawisko, i cala jed-
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norazowa rzeczywisto$¢ historyczna, 6w ,chaos zjawisk” sg
spotrzednie uzaleznione od istotnych wiasciwosci przedmiotow,
ktére skladajg sie na te rzeczywisto$¢. One tez sprawiajg, ze
do chaosu wchodzi¢ moze ,porzadek”, narzucony przez wia-
sciwosci tych przedmiotow.

Cechy istotne rzeczywistosci historycznej.
Cechg istotng rzeczywisto$ci historycznej jest antropocen-
trycznosc¢: ta rzeczywisto$¢ jest tak zbudowana, ze czio-
wiek jest w niej punktem $rodkowym, osig, czynnikiem gtow-
nym. Nie jest to tylko hypostazowanie roli cztowieka, lecz
stwierdzenie wilasciwej istoty tej rzeczywistosci. Historyczng
staje sie owa rzeczywisto$¢ dopiero przez zwigzanie sie¢ wszyst-
kich jej przedmiotow w cztowieku, ktéry jako osoba jest takze
jej przedmiotem. Stad, idac do wydobycia najgtebszych cech
rzeczywistosci historycznej, nalezy wychodzi¢ z osob, ktére od-
grywaja w niej role podwojng: jako przedmioty o wiasciwosciach
wiasnych i jako czesdci sktadowe tej rzeczywistosci, przez ktore
wiasciwosci rzeczy i zdarzen nabywajg nowego znaczenia.

Swiat 0s6b bywa indywidualny lub ponadindywidualny.
Indywidualny jest S$wiat poszczegdlnych osobowosci. Ponad-
indywidualno$¢ polega na skomplikowaniu psychiki danych
indywidualno$ci innemi indywidualno$ciami i rzeczami, i wy-
raza sie w indywidualnosciach, w grupach ludzkich, w wytwo-
rach indywidualno - zespotowych. Zaréwno Swiat indywidualny,
jak i ponadindywidualny jest Swiatem zjawisk psychicznych.
Wiasciwoscig zycia psychicznego jest jego autonomja: nie zna-
czy to, azeby istoty psychiczne byly niezalezne od dziatania
zjawisk fizycznych, chemicznychit. p., lub nie podlegaty ogol-
nym prawidtom rozwoju biologicznego. Znaczy to tylko, ze
posiadajg one odrebng dziedzing, w pewnym szerokim zakresie
od tamtych odmienng, niezalezng i swoista.

Istotng cechg tego autonomicznego zycia jest wyzej wska-
zana zdolno$¢ stawiania i realizowania celdéw, wystepuje za$ owa
zdolno$¢ w dazeniu, realizowanem przez dziatanie (mysl lub
czyn) na podstawie uprzedniej decyzji. Decyzja zapada w wyniku
Swiadomego wyboru jednego celu z szeregu celéw po Swiado-
mej segregacji ich na podstawie moznosci wolnego wyboru.
Wolno$¢ wyboru nie wyklucza zaleznosci od warunkéw natury
fizycznej i psychicznej cztowieka, od warunkéw zewnetrznych,
w ktorych jest on postawiony, od réznych ,koniecznosci". Po-
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lega ona na tem, ze w Swiadomosci cziowieka wybierajace-
go cel dziatania istnieje poczucie wolnosci wyboru i moznos¢
rozwazania réznych konsekwencyj takiego czy innego wyboru,
az do ustalenia celu, do ktérego osiggniecia cztowiek dazy¢
bedzie, nawet jezeli taki cel bytby mu narzucany przez oko-
licznosci. Obok decyzji Swiadomej moze istnie¢ decyzja pod-
Swiadoma: wybdr nastepuje nie na podstawie segregacji $wia-
domej, a narzuca sie odruchowo w okresie $wiadomos$ci osta-
bionej (np. przez odciggniecie uwagi) lub zawieszonej (sen).
Decyzja podswiadoma jest identyczna z dazeniem do osiagnie-
cia celu, ktéry jest jedynym w danej sytuacji zewnetrznej
(samozachowawczy np. w obliczu niebezpieczerstwa).

Ta zdolno$¢ i stata sktonno$¢ do stawiania i realizowania
celéw jest cechg charakterystyczng $wiata 0s6b i ona sprawia,
ze w Swiecie tym panuje nieustanny ruch z podporzadkowywa-
niem jednych celéw innym, az do kazdorazowego przedmioto-
wego uporzadkowania chaosu zjawisk, wystepujacych na po-
wierzchni rzeczywisto$ci historycznej.

W krag celbw — wstepuje Swiat rzeczy i zdarzen, jako
Swiat wartosci. Przez warto$¢ rozumiemy nie ocene rzeczy
i zdarzen, nie zjawisko normatywne, oparte o jaka$ miare
subjektywng, czy nawet bezwzgledng, ale wiasciwosci tkwigce
w samym przedmiocie (rzeczy czy zdarzeniu), cechy istotne,
glebsze tych przedmiotéw, ich sens wiasciwy. Te cechy istotne
wystepujg w stosunku danych przedmiotéw do innych przed-
miotow, spotistniejacych w tej samej rzeczywisto$ci, nadaja
jednym przedmiotom przewage nad innemi (i naodwrét — sil-
niejsze, trwalsze, piekniejsze, ciezsze, tatwiejsze i t. p.). Charak-
teru ,,wartosci” nabierajg one przez zwigzek z ludzmi, ktérzy
s wspotprzedmiotami tej samej rzeczywistosci, tak jak np.
zwigzek z ziemig nadaje stosunkowi miedzy przedmiotami cha-
rakter wartosci fizycznej (wagi). Zaréwno cechy istotne przed-
miotow powyzszych, jak i stosunki miedzy niemi a wspotistnie-
jacemi osobami, owe wartosci istniejg pozasubjektywnie, realnie.
Ten pozasubjektywny charakter przewagi jednych przedmio-
tow nad innemi (zarébwno jednorodnych, jak i réznorodnych)
i znaczenia ich dla ludzi sprawia, ze jedne przedmioty podpo-
rzgdkowujg sie innym, uktadajgc w pozasubjektyWne hierarchje
czy systemy wartosci (,,mocniejsze” niszcza, wchianiajg ,,stab-
sze” i t. p.). Hierarchje wartosci istniejg obok siebie, albo
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podporzadkowujg sie jedne drugim, tworzac jakgdyby zespoty
systemOw wartosci. Powstaje zwigzek miedzy przedmiotami na
podstawie wzajemnego oddziatywania ich znaczenia dla ludzi,
dajacy poczatek statemu ruchowi (efektywnemu lub potencjo-
nalnemu): systemy wartosci, z chwilg zetkniecia sie rzeczy
i zdarzen z osobami, przechodzg w systemy celéw. Niezmienio-
ne lub zmieniane wartoSci stajg sie celami osob: efektywny
lub potencjonalny ruch wartosci przeksztatca sie w efektyw-
ny ruch realizacji celdéw w jednej wspdlnej dziedzinie
dziatania ludzkiego. Wartosci, jako cele, cele, lezace w ludziach,
Swiadomy wybér lub decyzja, pod$wiadomie zapadta, sktadajg
sie, jako elementy, na S$wiat dziatan zharmonizowanych
w tym sensie, ze z akcji i przeciwdziatania, potegowania, osta-
biania, krzywienia, odwracania, neutralizowania, zbaczania i t. p.
powstaje jaki$ stan, ktory nie jest chaosem. Mimo zmiennosci,
fragmentarycznosci i zjawiskowos$ci kazdego przekroju, ten
Swiat rzeczywisto$ci historycznej, giebiej brany, jest poza-
subjektywnie istniejgcym porzadkiem, w ktorym
nastgpito uzgodnienie dziatania warto$ci pozasubjektywnych
(pewnego determinizmu, koniecznosci ptynacych z natury rze-
czy i zdarzen) i dziatania woli ludzkiej, realizujgcej wiasne
cele, lub dazacej do wartosci, przyjetych za cele wiasne (wol-
nej woli cztowieka). A jako wypadkowa dziatania wszystkich sit,
ktére sg dzisiaj, ale ktorych jeszcze nie byto wczoraj, a juz nie
bedzie w tym samym ukfadzie jutro, kazdy przekréj rzeczywi-
stosci historycznej jest jedynym i niepowtarzalnym, jest cato-
Scig indywidualng, szczegdlnego rodzaju indywidualnoscia.
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schaften und Naturwissenschaften, 1921. A. DYROF:
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§29. Stosunek rzeczywistosci przesziej do
rzeczywistosci obecnej.

Rzeczywisto$¢ historyczna, pewna, okreslona, przemijajaca
rzeczywistos$¢ istnieje tylko wtedy, kiedy istnieje. Z chwilg,
kiedy przemineta, przestata istnie¢, albo przestata istnie¢ taka,
jaka byta, kiedy istniata w wielorodnosci swych zywych ele-
mentéw. A jednak nie przemineta catkowicie. Co$ sie z niej
ostato, utrwalito i weszlo w skiad tego, co istnieje obecnie.
Mozna nawet powiedzieé, ze wszystko, co kiedy$ zaistniato,
trwa nadal i istnieje w terazniejszosci, w ktorej istnieje nadto
co$ powstajagcego w terazniejszosci, tylko, ze istnieje w tej
terazniejszosci zupetnie odmiennie od tego, czem byto, kiedy
byto terazniejszoscig. Trwa bowiem w dwojakiej postaci.

I. Ze stanowiska tej przesztosci jest czem$ od tamtej zy-
wej, catkowitej rzeczywistosci oderwanem. Wszelkie dziatanie,
jako catos¢, sktada sie z podmiotu dziatajacego (realizujacego
cele), i z tego, co jest przezen zdziatane. Zdziatane objekty-
wizuje sig, t. j. usamodzielnia sie od swego podmiotu, oddziela
sie oden i trwa potem, pozostajagc w jakim$ zwigzku z proce-
sem dziatania, badZ tez zatraciwszy ten zwigzek juz w chwili
samego swego zaistnienia. Nastepuje zatem objektywizacja
przedmiotow zdziatanych, niepetna lub catkowita. Czynnosci
az do czynow objektywizujg sie w postaci niepetnej. W pelni
zobiektywizowane wyniki dziatania — to wytwory. Stowo, roz-
kaz, postanowienie — to sg postacie niepetnego zobiektywizowa-
nia dziatania. Rozkaz wykonany, obraz namalowany — oto po-
stacie petnej jego objektywizacji. W rzeczywistosci zywej: dzia-
fajacy, dziatanie i zdziatane stanowig cato$¢. Z rzeczywistosci
przesziej pozostaje to tylko, co sie z tej catoSci wyodrebnito
i zobiektywizowato, co jest czastkg tamtej catosci, czastka
przypadkowa i martwa.

Il. Ze stanowiska terazniejszosci. Ta czastka, czy te
czastki, ktére wspodlnie nie moga jeszcze stanowié takiej ca-
todci, jaka stanowity, kiedy byty czesciami rzeczywistosci zy-
wej, trwajg w rzeczywistosci materjalnej, lub przechowuja sie
w psychice ludzi czasow poOzniejszych.

A. W rzeczywistosci materjalnej terazniejszej, do ktorej
nalezy takze psychika ludzi czaséw obecnych, przedmioty rze-
czywistosci przesztej trwajg w dwojakiej postaci. To, co nie
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zerwato tgcznosci z dziataniem dawniejszem, zachowuje tylko
swoje trwanie posrednie. Jest jedynie pierwiastkiem oddziaty-
wania: jest czynnikiem, powodem, warunkiem, przyczyng, po-
czatkiem i t. p. czego$, co powstaje obecnie. Nie jest czem$
trwajgcem w swej dawnej, pierwotnej postaci. Jezeli istnieje,
istnieje nadal w zmienionej, przeksztatconej formie i o istocie
zmienionej. Przechodzi w inne przedmioty. To, co sie zob-
jektyzowato w przesztosci, trwa w niezmienionej postaci. Jego
istota jednak, jego tres¢ glebsza, jego wihasciwa wartos¢ ulegta
tak samo zmianie, jak i przedmiotow poprzednich. Wytwor,
ktéry powstat niegdys, istnieje (jezeli sie go udato zachowac od
zniszczenia) bez zmiany, ale sens jego obecny nie pokrywa sie
Z jego sensem dawnym, z jego dawng wartoscig. Pomniki figu-
ralne, pismo, jezyk zachowujg sie niejednokrotnie bez zmiany;
znaczenie ich jednak jest zupetnie rdzne od znaczenia, jakie
posiadaty, kiedy byly czeScig rzeczywistosci zywej-. W rzeczy-
wistosci terazniejszej niema trwania bezposredniego przedmio-
tow rzeczywistosci przesziej. Istnieje jedynie trwanie posrednie.

B. Przedmioty przesztosci nietylko zachowujg sie w psy-
chice, oddziatywajac na nia, lecz i przechowujg sie w niej, jako
tre$¢, jako zawarto$¢ pamieci. Pamie¢ przedmiotéw przesztych
moze byC petna, utrwalona w $wiadomosci indywidualnej i w jej
zobjektywizowanych odtworach, reprodukcjach, na piSmie, w obra-
zie. A moze przechowywac sie jedynie w podSwiadomosci indy-
widualnej, jako wspomnienie czeSciowo uswiadamiane, odczu-
wane, przeczuwane i przeksztatcane, i w psychice ponadindy-
widualnej, zyjac w jej wyrazach (w jezyku).

I tu, oczywiscie, mamy do czynienia z posredniem trwa-
niem w rzeczywistosci teraZzniejszej przedmiotow przesztosci,
zmienionych i pod wzgledem ksztattu, i pod wzgledem swej
istoty.

Céz pozostato zatem z przedmiotéw przesztosci, posrednio
trwajacych w terazniejszosci? Wezmy dZwieki jezykowe, jak g, e;
nazwy miejscowosci, jak Dabréwka, Brzozéwka, Sachocin; ter-
miny techniczne, jak roki, roczki, obyczaje, jak koledy, powin-
szowania, prezenty; przesady; formy prawne, jak tytuly, obrze-
dy notarjalne, proceduralne, formularze, nawet przedmioty
realnie zachowane, toporki kamienne, iglice, tarcze, miecze,
strzelby czy armaty, ordery i t. p. Przedmioty te trwajg i na-
dal, sg czeSciami jakiej$ realnej rzeczywistosci, ale ich zastoso-
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walnos¢, ich celowo$¢ dzisiejsza i dawniejsza sg najzupetniej
rozne. Sg to utamki, fragmenty, $lady — jakiej$ niegdys$ zywej,
a nieistniejgcej obecnie catosci.

Sg to jakieS wyrazy wezsze, skroty lub znaki czego$
glebszego lub szerszego, co dzisiaj nie istnieje efektywnie. Te
utamki catosci, ktora sie nie zachowata, jako cato$¢, lecz ktora
przetrwata jedynie czesciowo w tych wiasnie fragmentach, sta-
nowity cze$¢ integralng rzeczywistosci przesziej i wchodzg
rowniez w sktad rzeczywistosci teraZzniejszej, lecz jako jej czesci
przypadkowe. W tej rzeczywistosci terazniejszej reprezentujg
one rzeczywistoSC przeszia, ale jej nie wyrazajg catkowicie.
Jako skroty przesziosci, trwajgce w terazniejszosci, majg one
znaczenie symboliczne: sg czem$ realnem dzisiaj i sg zarazem
czem$, w czem sie zamkneta przeszto$C dzisiaj realnie juz nie-
istniejaca, jako cato$¢. Te fragmenty sg tylko symbolami prze-
sztodci, ich znaczenie dzisiejsze nie pokrywa sie z ich pet-
nym sensem dawniejszym. W postaci, w ktorej trwajg, sa one
tylko symbolami tych samych przedmiotéw, lecz o innem niz
dawne, znaczeniu. A jako czeSci catoSci sg one pomostem, pro-
wadzacym do catosci, ktorej dzisiaj juz niema, a z ktorej sie
one wyprowadzajg i w ktérej one zajmowaty odpowiednie
miejsce: w stosunku do tej nieistniejgcej catoSci zajmujg one
miejsce przedmiotdw symbolizujacych co$ znacznie szerszego
niz to, co sie w nich istotnie zawierato wtedy, kiedy przedmioty
te zyly w owej przesztosci, lub zwiaszcza co sie w nich za-
wiera obecnie.

Kawat zelaza zachowany jest narzedziem przesztosci, jest
narzedziem walk w przesztosci: ten zachowany kawal zelaza
symbolizuje miecz przesztosci, cho¢ dzi$ nie moze by¢ uwaza-
ny za narzedzie walki, obecnie uzywane, a jako czes¢ kultury,
z ktoOrej jest jedynag pozostatoscia, jest symbolem pewnego ogol-
niejszego stanu istnienia ludzkosci, do ktorej prowadzi przez
wywotywanie szerszej tresci w skojarzeniach, jakie sie taczg
z tym przedmiotem. Przedmioty przesziosci, zachowane w te-
razniejszosci, posiadajg znaczenie symboliczne, zaréwno w od-
niesieniu do przesztosci, jako Srodowiska swego niegdys rze-
czywistego istnienia, jak i w stosunku do terazniejszosci, $ro-
dowiska swego obecnego trwania.

Przedmioty przesztosci posiadajg taki podwdjny charakter
w stosunku do teraZzniejszosci niezaleznie od czasowego oddale-



CHARAKTER RZECZYWISTOSCI HISTORYCZNEJ 271

nia tej przesztosci od terazniejszo$ci. Zasadniczo niezmiennym
bowiem pozostaje stosunek przesztosci do teraZniejszosci bez
wzgledu na stopien cofnigecia sie w przeszto$¢: czasy t. zw. pa-
leolitu i wiek wiktorjanski w Anglji istniejg w terazniejszosci
w tych samych pozostatosciach. Roznica obejmuje tylko stosunek
wzajemny czesci przesztosci do siebie. W miare odsuwania
sie w przeszto$¢ powieksza sie stosunkowo ilo$¢ przedmiotow
zobjektywizowanych catkowicie, na niekorzys¢ przedmiotéw zob-
jektywizowanych w postaci niepetnej i przechowanych w pamieci,
az dochodzimy do czasow, dla ktérych zachowaty sie wytacz-
nie przedmioty zobjektywizowane. Przeszto$¢ przedhistoryczna
i przeszto$¢ historyczna w jednakowym pozostajg stosunku do
terazniejszosci; trwaja w niej we fragmentach posrednio
i symbolicznie. Natomiast zachodzi pomiedzy niemi réznica
ilosSciowa zachowanych przedmiotow: przeszto$¢ przedhisto-
ryczna zachowata sie wylgcznie we fragmentach catkowicie
zobjektywizowanych (wytworach), przeszto$¢ historyczna trwa
w przedmiotach, zobjektywizowanych catkowicie i niecatkowi-
cie, oraz w pamieci.

Przedmiotem poznania naukowego jest pewna rzeczywi-
stos¢ historyczna, obecnie nie istniejgca w catoksztalcie swych
wielorodnych elementéw, zharmonizowanych w porzadek zywy,
a zobjektywizowana pos$rednio i symbolicznie przez swe fra-
gmenty, trwajace w terazniejszosci. Przedmiotem badania nau-
kowego sg wiasnie te posrednie i symboliczne wyrazy prze-
sztodci, trwajgce w terazniejszosci, jako przedmioty przesztosci
i teraZniejszosci.

VENDRYfiS: Le langage, 1921. STRZYGOWSKI: Kun de,
Wesen, Entwicklung, 1922, tenze: Geschichte, V orge-

schichte und Fachforschung, Conference des Historiens
des Etats de I'Europe Orientale, 1928, 11, 207—231.



B. CHARAKTER POZNANIA HISTO-
RYCZNEGO.

8§30. Ogdlny charakter poznania nauko-
wego.

Uwagi ponizsze ograniczajg sie tylko do zagadnien, Kktore
sg potrzebne dla zrozumienia natury poznania historycznego.
Sg one raczej préba ujecia pogladéw, wypowiedzianych przez
szereg autorOw, nizej zacytowanych, ktore wprowadzajg nas
w nasze wlasciwe zagadnienie. Swiadomos$é ludzka sktada
sie z kilku pierwiastkbw. W zyciu psychicznem te pierwiastki
sg od siebie nieodigczne, sg ze sobg stopione: dwa z nich sg
sktadnikiem koniecznym samej $wiadomosci, trzeci nie musi
wystepowaé stale. W rzeczywistosci faktycznej nieodtaczne, roz-
patrywane ze stanowiska formalnego, logicznie dadzg sie one
wyodrebni¢ jedne od drugich.

1. Niema Swiadomosci bez zawartosci $wiadomosci, bez
treSci. Miedzy treScig a jej usSwiadomieniem istnieje zwigzek
staty. Stosunek miedzy treScig Swiadomosci a samg Swiadomo-
Scig jest jaka$ szczeg6lng tacznoscia, ktorg mogliby$Smy nazwac
jedynag korelacjag. Tre$¢ Swiadomosci jest Swiadomoscig przed-
miotdw. Przedmiotem tym bywa objaw, zjawisko, zjawiska i t. p.
Przedmiotem tym bedzie to, co sie we mnie dokonywa, co
przezywam, wreszcie ja sam. ,Ja”, jako przedmiot Swiado-
mosci, jest czem$ stosunkowo péznem, przychodzi po innych
przedmiotach. Swiatlo, gtod, bol — oto pierwsze przedmioty
Swiadomosci.

2. Drugim skfadnikiem jest uswiadomienie. Przez
uswiadomienie rozumiem uzyskanie, osiggniecie posiadania w so-
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bie wiedzy, w ktorej mam pewno$¢ tego, co jest w niej dane,
w ktérej mamy pewnos$¢ treSci Swiadomosci. UsSwiadomienie
samo nie jest przezywane, stanowi dopiero nieodtgczng czesc,
podstawe, warunek przezycia. Poprzedza ono poznanie, stwier-
dzone w przezyciach, i poznanie, wyrazane w pojeciach. Uswia-
domienie jest czem$ przedlogicznem i przedpoznawczem. Ono
jest, i my mamy pelng pewno$¢, ze ono jest, jako objecie
jakiej$ tresci.

3. Swiadomo$¢, to jest uswiadamianie treéci, zawartej
w $wiadomosci, osigga sie w psychice. W psychice moze ona
nie doj$¢ jeszcze do sformutowania, a jest wtedy w stanie swego
przedsformutowania. Nastroje psychiczne, przeczucia, wyczucia—
sg przedsformutowanemi stanami $wiadomosci, w ktorych tres¢
nie wyrazita sie jeszcze w uswiadomieniu. Sformutowana w peni
tre§¢ Swiadomosci w uSwiadomieniu wyraza sie stowem. To
stowo moze nawet nie byC wypowiedziane, ale ono wyptywa
w Swiadomosci, jako kazdorazowa forma tresci, zawartej w usSwia-
domieniu. Jako najbardziej nawet wewnetrzna formuta wyste-
puje ona w jedynej postaci, jako stowo. Swiadomo$¢ jest zalezna
od swej formy, idacej zzewnatrz, od stowa, ktére jest takze
nieodtgcznym pierwiastkiem $wiadomosci, lecz ktoére jest od
niej zalezne.

Swiadomos¢ ludzka jest catoscig skomplikowana, na ktorg
sktada sie tres¢ Swiadomosci, dawana z zewnatrz i z samego
cztowieka, uswiadomienie, dokonywajgce sie wewnatrz psychiki
cztowieka, i stowo, pochodzace z zewnatrz i idgce nazewnatrz,
a nadajace Swiadomosci samej charakter ostateczny, wykanczajac
Swiadomos$¢ formalnie.

Moja $wiadomos¢ posiada dla mnie nastepujace wartosci:

1. Posiadam pewno$¢ wiasnej Swiadomosci. Niema po-
trzeby szukania logicznych kryterjéw tej pewno$ci i niema
takich kryterjow. Nie jest to pewnos$¢ aprioryczna, ani pewnosé
psychologiczna, osiggana empirycznie. Nie stwierdzam jej na
podstawie doswiadczenia. Nie wzbudza ona we mnie watpliwo-
§ci i nie wymaga dowodzenia. Jest dla mnie czem$ danem
bezposrednio.

2. Wszelka rzeczywisto$¢, ktéra istnieje poza podmiotem,
ktéra jest czem$ pozasubjektywnem, dla mnie istnieje jedynie,
jako tres¢ mojej Swiadomosci. Dla mnie jedynie moja $wiado-
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mo$¢ okre$la rzeczywisto$¢ pozasubjektywng, jako co$ objetego
przez mojg Swiadomos$¢. Nawet to, ze ja istnieje, jest dla mnie
pewne przez to, iz jest treScig mej Swiadomosci.

3. Pewnos¢ mojej Swiadomosci sprawia, ze i jej tresc,
jej zawarto$¢, rzeczywisto$¢, ktora sie w niej miesci, jest dla
mnie pewna.

4. Przez stowo tres¢ mej Swiadomosci jest uzalezniona
od Srodowiska spotecznego, jest czescig srodowiska spotecznego
transsubjektywnego; stowo narzuca co$ nieosobistego mej $wia-
domosci, a to, co jest dla mnie pewne, uzewnetrznione, moze
sta sie czescig Swiadomosci kogo$ innego.

Te same wartosci posiada Swiadomo$¢ kazdego cziowieka
dla niego. Pewnos$¢ Swiadomosci wihasnej jest wiasciwoscia
catego gatunku ludzkiego. W ten sposdb dochodzimy do
stwierdzenia:

1) Scisle subjektywnego charakteru $wiadomosci;

2) powszechnosci takiej budowy Swiadomosci w gatunku
ludzkim, czyli intrasubjektywnej budowy tej Swiadomosci;

3) zaleznosci struktury subjektywnej od Srodowiska spo-
fecznego, pozasubjektywnego.

USwiadomienie w psychice dokonywa sie samorzutnie, lub
tez umyslnie. Tres¢ sama narzuca sie Swiadomosci. Albo tez
czlowiek, jako istota samoczynna, pobudza swojg $wiadomos¢
w kierunku jakiej$ tresci, przez specjalne dziatanie Swiado-
mosci dochodzi do upragnionego uswiadomienia. Uswiadomienie
wowczas jest aktem, czynem, zwie sie mysleniem. Pod wzgledem
treSci  przedmiotem Swiadomosci moze by¢ terazniejszo$¢ lub
przesztos¢. | tu réwniez uswiadomienie wystepuje w dwojakiej
formie. Wszelkie uswiadomienie mej przesztosci jest pamiecia.
UsSwiadomienie intencjonalne, umysine, myslenie przesztosci jest
jej przypominaniem.

U podstawy wszelkiego aktu myslenia lezy kojarzenie,
t. j. specjalna wkasciwos¢ psychiki, polegajgca na tem, ze pewne
stany psychiczne wigzg sie ze sobg, ze odtworzenie sie¢ w Swia-
domosci jednego stanu pocigga za sobg zjawienie sie drugiego
czy drugich. Skojarzenia sa to koniecznosci psychiczne $wiado-
mosci, sg to stany, ktore narzucajg sie Swiadomosci w chwili
wystepowania innych standéw psychicznych. Ws$réd rodzajow
procesdéw psychicznych, zawierajgcych narzucanie sie konieczne
pewnych standw, istnieje taki proces, w ktérym sens jakiego$
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przedmiotu narzuca si¢ S$wiadomosci w jednej jedynej po-
staci. To narzucanie sie przedmiotu w jedynej postaci jest
uznawaniem przez Swiadomo$¢ naszg tego przedmiotu, jest jego
rozpoznaniem. Przy rozpoznawaniu przedmiotu przez naszg
Swiadomo$¢ dokonywa sie nastepujgca czynno$¢: naszej Swiado-
mosci narzuca sie, jako konieczno$¢, taczenie z danym przed-
miotem rozpoznawanym jakiego$ jedynego sensu tego przed-
miotu, jedynego jego wyobrazenia. Czynno$¢ Swiadomosci, po-
legajagca na zespalaniu jedynego wyobrazenia o przedmiocie
z przedmiotem, jest mysSleniem. W mysleniu wystepujg ko-
nieczno$¢ myslenia i samo myslenie, ktore sg nieodtgczne od
siebie, gdyz sg to dwie r6zne strony jednej i tej samej czyn-
nosci. Dopetniajg sie one wzajemnie w zespalaniu. W zespalaniu
dokonywa sie rowniez tgczenie: przedmiotu myslenia i funk-
cjonowania myslenia; w psychice jest to tres¢ i forma, jako
nieodtgczne pierwiastki myslenia. W tym procesie umysinego
lub nieumys$inego (,,samo sie mysli”) uswiadamiania jedynego
sensu danego przedmiotu, oprocz pewnosci wiasnej Swiadomosci,
wystepuje pewnos¢ wiedzy o przedmiocie, rozpoznawanym
przez Swiadomosé, pewnos$¢é czego$ pozasubjektywnego. W ten
sposéb dokonywa sie wydobywanie przeze mnie czego$ pozasub-
jektywnego. Dokonywa sie ono takze przez kazdego innego.
Dla wszelkiej bowiem $wiadomosci sens danego przedmiotu
narzuca sie réwniez w tej jedynej postaci, jak i dla mojej
Swiadomosci, dla kazdego z danym przedmiotem tgczy sie je-
dyne jego wyobrazenie.

Myslenie jest takiem uswiadamianiem, w ktérem z trescig
Swiadomosci taczy sie poczucie pewnosci przedmiotowosci tej
treSci. Te pewnos$¢ posiada nie tylko dana ,,moja” Swiadomosc,
ale wszelka Swiadomos$¢ ludzka. A ze jest to pewnos¢ przed-
miotu, czego$ pozasubjektywnego, stad nie miedzypodmiotowa,
lecz ponadindywidualna, przedmiotowa i powszechna warto$¢
myslenia, oparta na miedzysubjektywnej pewnosci samej Swia-
domosci. Kazdy akt mysSlenia i myslenie, jako proces ogolny,
posiada te same wyzej okreSlone wiasciwosci i sprowadza sie
do wyrdzniania w przedmiocie tego, co jest w nim z przed-
miotu, i tego, co jest w nim ze stosunku do niego podmiotu,
oraz do tgczenia ich w cato$¢ (jednosc).

Akt myslenia jest pierwiastkowg jednostkg procesu my-
Slenia. Jednostkg bardziej skomplikowang jest sad, uswiado-
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mienie umysine, czynno$¢ samodzielna, w ktorej powstaje prze-
konanie o zwigzku wyobrazen, oparte o pewnos$¢ tego zwigzku.
Wreszcie ostatnig najbardziej skomplikowang czynnoscig umy-
$Ing myslenia jest rozumowanie, czyli tgczenie sadoéw przez
wydobywanie w przedmiotach ,tego samego i odmiennego”
(Rickert), ktére w nich istnieje, na podstawie zasadniczej wia-
Sciwosci psychiki wylaczania sprzecznych i tgczenia przedmio-
tow tozsamych oraz ich zespalania w catosci.

FRISCHfelSEN - KOHLER: j. w. BERGSON: Les donnees
immediates de la conscience, t. Bobrowskiej, 1913. WAL-
LON: La conscience et la conscience du moi, Journal
de psychologie, 1921, XVIII, 51—64. K. OESTERREICH? Die Pha-
nomenologie des Ich in ihren Grundproblemen, 1910,L
DRAGHICESCO: Le probieme de la conscience, 1923
HALBWACHS: Les cadres sociaux de la memoire, 1925
FR. MAUTHNER: Sprache und Psychologie, 1901. OGDEN-
RICHARDS: The Meaning of meaning, 1923. MAJEWSKI: j. w.
J. VOLKELT: Gewissheit und Wahrheit, 1918. RICKERTr
Der Gegenstand der Erkenntnis, 1921. System der
Philosophie, 1921, I. S. NASGAARD: Die Form der Be-
wustheit, 1923.

Na mysleniu opiera si¢ poznanie i wiedza, ktora jest po-
znaniem zrealizowanem. Zagadnienie poznania jest problema-
tem przejscia od rzeczywisto$ci pozasubjektywnej do wewnatrz
Swiadomosci podmiotu poznajacego, jest pytaniem o stosunku
podmiotu poznajgcego do przedmiotdw rzeczywistosci po-
Znawane;j.

Poznanie jest skomplikowanym procesem psychicznym,
ztozonym z szeregu etapow. Punktem wyjscia tego procesu sg
wrazenia zmystowe. Wrazenia zmystowe nie sg odbiciem
rzeczywistosci (klasyczny przyktad: ksiezyc Swieci). Ale wraze-
nia zmystowe sg jedynym tgcznikiem miedzy Swiatem zewnetrz-
nym a zmystami i aparatem nerwowym czlowieka, sg jedyng
drogg dziatania Swiata zewnetrznego na psychike cziowieka. Na
wrazeniach zmystowych opiera sie postrzeganie. W spo-
strzezeniach aparat psycho - fizyczny nie dostarcza petnego
obrazu, odbieranego za posrednictwem zmystdw. On apercypuje
tylko objawy. Rzeczywisto$¢ nie jest dawana w catosci w spo-
strzezeniach. Istnieje rozdzielno$¢ miedzy apercypowaniem obja-
wOw rzeczywistosci w postrzeganiu, a otrzymywaniem obrazu
rzeczywistosci. Ten obraz powstaje w specjalnej czynnosci
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empiryczno - racjonalnej, w przetwarzaniu myslowem.
Przetwarzanie myslowe jest czynnoscig subjektywna, w ktorej
nastepuje porzadkowanie przez nature myslenia, wrazen i spo-
strzezen, zespalanie ich w jedng cato$¢, zgodnie z ogdlnemi
zasadami mys$lenia. Na przetwarzanie mys$lowe skiada sie do-
Swiadczenie, wiedza, dana w postrzeganiu, jako jego tres¢ we-
wnetrzna, przerobka tej tresci i ustalanie przez nig objawow
zjawisk, lub zjawisk catych, oparte na pewnos$ci naszej wiasnej
Swiadomosci. Przetwarzanie mys$lowe jest tym aparatem, przez
ktéry w psychice wrazenia rzeczywistosci (transsubjektywnej
i subjektywnej) przeksztatcajg sie w obraz tej rzeczywistoSci.
Psychika nie odbija tej rzeczywistosci poprostu, lecz jg odkry-
wa mys$lowo, a odkrywa jg stopniowo i czesSciami. Odkrywanie
rzeczywistosci przez psychike moze sie rozszerzat w miare
naszego uniezaleznienia od wrazen zmystowych. Ewentualne unie-
zaleznianie od wrazen zmystowych powstaje przez ograniczanie
przypadkowego, niezaleznego od nas dziatania zjawisk na zmy-
sty i zastepowanie go przez dziatanie umysine, celowe, Swia-
dome. Miejsce przypadkowego dziatania na zmysty zajmuje
obserwacja (np. w fizyce). Pozwala to doj$¢ do wyjasniania
rzeczywistosci, dziatajgcej na zmysty lub obserwowanej. Wyja-
$nianie, interpretacja jest czynnoscig tworcza, a nie tylko od-
tworczg: przez zastosowanie zasad rozrdzniania i tgczenia, ktore
stanowig istote myslenia, dochodzimy do tgczenia obrazéw rze-
czywistosci w zwigzki, do siebie logicznie przystajace, wynika-
jace jedne z drugich (,,zwigzki przyczynowe”). Otrzymywanie
takich zwigzkéw obrazéw rzeczywistosci daje jej pojmowa-
nie. Pojmowanie jest czynno$cig i stanem psychicznym Scisle
subjektywnie - indywidualnym.

Mimo takiego charakteru pojmowania rzeczywistosci —
w pojmowaniu zachodzi¢ musi zgodno$¢ konstrukcji tej rzeczy-
wistosci, bedacej treScig naszej Swiadomosci subjektywnej, z sa-
ma rzeczywistoscig transsubjektywng. O zgodnosci tej kon-
strukcji z rzeczywistoscig, 0 jej odpowiedniosci $wiadcza:
1-0 zgodno$¢ naszej konstrukcji rzeczywistosci z konstrukcja
tej rzeczywisto$ci u drugiego, trzeciego, wielu lub kazdego,
ktory znajduje sie w takich samych warunkach obserwacji;
2-0 potwierdzenie w dziataniu praktycznem naszem lub obcem
odpowiednosci naszej konstrukcji rzeczywistosci (pragmatyzm,
np. ,,ogien pali” — reka dotykajgca ognia odczuwa bdl).
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Takie sa kryteria prawdy, objektywnosci konstrukcji
rzeczywistosci, albo Kkryterja wartoSci pojmowania rzeczywi-
stosci. Oba Kkryterja razem dajg pewno$¢ pojmowania rzeczy-
wistosci. Jedno, pierwsze kryterjum jest tylko kryterjum praw-
dopodobienstwa. To prawdopodobienstwo zbliza sie do prawdy
w miare ilosciowego rozpowszechnienia jednej i tej samej kon-
strukcji tej samej rzeczywistosci. Gdyby konstrukcja byfa po-
wszechna, dla ludzi nabrataby znaczenia prawdy niewatpliwej.

Na wyjasnianiu interpretacyjnem opiera sie badanie
i poznanie, ktore jest osiggnieciem celu badania. Bada i po-
znaje sie w zasadzie zjawiska jednej i tej samej rzeczywistosci..
Przedmiotem badania sg zawsze zjawiska jednostkowe. Kazde po-
strzeganie i badanie tez jest indywidualne. Ale dgzac do pojmo-
wania zjawisk indywidualnych, do ich wyjasnienia, dazy sie do
ich ujecia jako objawow jakiego$ prawidta ogolnego. W Swiecie
zjawisk indywidualnych, konkretnych, zmiennych, szuka sie ele-
mentow statych, ktore sg znakami, ktore reprezentujg zjawiska
realne. Te idealne elementy state stanowig wspdlny substrat,
wystepujacy w spostrzezeniach wszystkich podmiotéw postrze-
gajacych te zjawiska. To wspoOlne i powszechnie wystepujace
co$, jawigce sie we wszystkich zjawiskach jednostkowych, sta-
nowi idealng istote tych zjawisk, lecz nie jest ich uogoélnie-
niem, stanowi ich ,statg racje", stale powracajace uzasadnie-
nie. ldac dalej odkrywa sie zwigzki funkcjonalne miedzy
owemi statemi elementami idealnemi, a odnoszacemi sie do
nich zmiennemi zjawiskami indywidualnemi rzeczywistosci
i opartemi na tych zjawiskach spostrzezeniami indywidualnemi.
Te zwigzki state zwie sie w nauce prawami. (Frischeisen—Koh-
ler, 136 — 7). Prawa nie sg czem$ niezmiennem i nieruchomem.
I one ulegajg dalszym przeksztatceniom w kierunku coraz
wiekszego upraszczania, usciSlania i ogarniania coraz to licz-
niejszej klasy przedmiotow, coraz wiekszej ilosci konkretnych
zjawisk indywidualnych rzeczywistosci.

Nie wszystko jednak da sie sprowadza¢ do idealnych ele-
mentow prostszych. Sg takie zjawiska, ktorych do prostszych
nie da sie sprowadzi¢. Sg one nam ,dawane” tak, jak sg. Zdo-
bywamy pewno$¢ danego faktu, potwierdzamy jakas$ tre$¢, mo-
zemy dojs¢ do potwierdzenia takiej tresci w odniesieniu do
formy sadu, identycznej dla wszystkich stwierdzen takich fak-
tow. Osiggamy to w rezultacie dziatania specjalnej wiasci-
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wosci naszego myslenia: ,,stwierdzania rzeczy danych” (Kate-
gorie der Gegebenheit), ktora jest odrebng forma, prowadzaca
do poznania.

Poznaniem, czyli zrealizowaniem celu badania, jest taka
myslowa konstrukcja rzeczywistosci, ktora ujmuje w zwigzki
funkcjonalne zjawiska indywidualne i lezgce u ich podstawy
elementy idealne, lub stwierdza rzeczy dane i ktorej odpo-
wiednio$¢ potwierdza dziatanie praktyczne oraz ,,jakgdyby”
powszechna kontrola mys$lowa.

DUHEM: La theorie physique, son objet et sa
structure, 1906. CURIE: Pierre Curie, 1924. HUSSERL:
Logische Untersuchungen, 1913. SMOLUCHOWSKI: Fizy-
ka. Wstep ogolny. Poradnik dla samoukow, 1917. RICKERT:
Der Gegenstand der Erkenntnis, 1921, nadto do catosci:
W. JAMES: Principles of psychology, 1921, G. DUMAS:
Traite de psychologie, 1923 —4, 2 t, zwlaszcza w t. 2-im.
DE LA CROIX: Les operations intellectuelles i A REY:
L’invention artistigue, scientifigue, pratigue. WtL.
WITWICKI: Psychologja, 1926, 2 t

§ 31. Charakter poznania historycznego.

A. Badanie a poznanie w historji. Badanie i po-
znawanie sg to czynnosci odmienne, ktore dopiero zespalajg sie
w konicowym wyniku. O ile chodzi o ich przedmioty, to w za-
sadzie moga one by¢ wspoélne, ale mogg wystepowac takze roz-
facznie. W historji i naukach przyrodniczych historycznych, jak
geologja i t. p., istnieje roztagczno$¢ przedmiotu (materjatu) ba-
dania i przedmiotu poznania. Materjatem badania historycznego
sg przedmioty rzeczywistosci przesziej, zachowane w rzeczywi-
stosci terazniejszej. Przedmiotem za$ poznania jest rzeczywi-
sto$¢ historyczna, wspdiczesnie nie istniejgca, proces dziejowy.

Badanie przedmiotow zachowanych, jak wszelkie badanie
naukowe, jest badaniem bezposredniem zjawisk. Poznanie hi-
storyczne jest czynnoscig, ktora na podstawie poznania przed-
miotow zbadanych bezposrednio ma doprowadzi¢ posrednio do
poznania zjawisk i stosunkdéw miedzy zjawiskami, jakich aktu-
alnie niema, jakie obecnie nie istniejg, jakie nalezg do prze-
sztoSci minionej, ale ktore odpowiadajg przedmiotem zbadanym.
Zadaniem poznania historycznego jest unaocznienie jakiej$ rze-
czywistosci zywej, na podstawie martwych jej pozostatosci, jest
utworzenie konstrukcji tej rzeczywistosci.
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Na konstrukcje te, zgodnie z dwojakim charakterem skiadu
rzeczywistosci historycznej (I-o osoby, 2-o wytwory i zdarze-
nia), skfadajg sie wyniki dwojakich czynnosci.

I-o. Badanie os6b i stosunkéw miedzy osobami, oraz sto-
sunkow tych oséb do innych przedmiotow rzeczywistosci hi-
storycznej. Badanie to opiera sie na nastepujgcych zatozeniach,
a) Cztowiek stanowi cato$¢ psychiczna, b) Stany psychiczne
ujawniaja sie nazewnatrz cziowieka, uzewnetrzniajg sie lub
objektywizujg sie poza cziowiekiem przez uzewnetrznienia od-
dzielone od niego, c¢) Pomiedzy uzewnetrznieniem a $wiatem
wewnetrznym cziowieka istnieje zwigzek. Uzewnetrznienia czto-
wieka dajg poczatek wrazeniom, ktore prowadzg do poznania
tego czlowieka przez innego cztowieka. Jedyna droga do po-
znania cztowieka to badanie uzewnetrznien, zwigzanych z we-
wnetrznym Swiatem cziowieka, badanie to prowadzi od uze-
wnetrznien do czlowieka badanego, d) Uzewnetrznienia, ktére
sie zobjektywizowaty, sg projekcjami Swiata psychicznego czto-
wieka na zjawiska, ktore sie oden uniezaleznity, lub na zjawi-
ska, ktére od niego byly niezalezne, na jego dzieta lub przed-
mioty trzecie, pozostajace pod jego dziataniem. Od uzewnetrz-
nien zobjektywizowanych prowadzi droga przez uzewnetrznie-
nia, zwigzane ze Swiatem wewnetrznym cztowieka, do poznania
samego czlowieka.

Materjatem badania w stosunku do cziowieka sg zar6wno
uzewnetrznienia, zwigzane z jego S$wiatem wewnetrznym, jak
i uzewnetrznienia zobjektywizowane. W jednym i drugim wy-
padku poznanie, oparte na badaniu uzewnetrznien, prowadzi do
rozumienia cztowieka. Rozumienie cziowieka jest czynnoscig
tworczg. Poznajac, nie reprodukujemy w sobie innego czto-
wieka bez reszty, lecz go interpretujemy i tworzymy go ge-
netycznie (Simmel, Baldwin). Wczuwamy sie we wrazenia,
przetwarzamy je, rozkladamy i taczymy w catosé, w postaé,
bedaca osobowoscig. (Patrz nizej § 35).

W badaniu cztowieka w przesztosci, nie istniejgcego za-
tem obecnie, jesteSmy bardziej ograniczeni niz w badaniu czto-
wieka wspétistniejagcego. Na materjat badania sktada sie mniej-
sza iloS¢ uzewnetrznien, mamy do czynienia wytgcznie z uze-
whnetrznieniami zobjektywizowanemi. Uzewnetrznienia te w ogol-
nej klasie mozliwych uzewnetrznien cziowieka sg grupa jako-
Sciowo mniej wazng. Azeby na podstawie tych pozostatosci



CHARAKTER POZNANIA HISTORYCZNEGO 281

fragmentarycznych moc badaé¢ cztowieka nie istniejgcego, wy-
chodzimy z zalozenia o niezmiennosci zasadniczej natury
ludzkiej, t. j. jej poznawalnosci niezaleznie od $Srodowiska, kul-
tury i czasu, do ktérego nalezy cztowiek badany.

2-0. Badanie wytwordw i zdarzen, oraz stosunkow, zacho-
dzacych miedzy niemi. Badanie to opiera sie na nastepujacych
zatozeniach: a) kazdy przedmiot badany (rzecz zachowana prze-
sztodci) posiada sobie wihasciwy sens, znaczenie; b) kazdy przed-
miot zachowany jest czescig rzeczywistosci dzi$ nie istniejacej;
c) sens przedmiotu badanego, oprécz znaczenia realnego, ma
znaczenie reprezentacyjne, symboliczne; przedmiot jest zna-
kiem; jego miejsce w hierarchji wartosci juz nie istniejgcej, do
ktérej nalezat jako cze$C rzeczywistosci historycznej, okresla
jego znaczenie; d) zadaniem badania przedmiotu zachowanego
jest: po pierwsze okreSlenie samego przedmiotu i ustalenie jego
stosunku do innych obecnie wspotistniejgcych przedmiotow tej
samej klasy (zbiera sie przedmioty jednorodne, opisuje, porow-
nywuje, klasyfikuje i wyjasnia ich charakter, ich ,sens”), po-
wtére przygotowanie przejscia do innej dziedziny zjawisk, do
hierarchji wartosci, ktora byta rzeczywistoscig w przesztosci,
a ktora dzis juz nie istnieje jako calo$¢, przez okre$lenie
znaczenia przedmiotu badanego, jako czeSci tamtej rzeczy-
wistosci.

Poznanie historyczne — to wiasnie ozywienie tych przed-
miotow, tych znakéw, jako czeSci skomplikowanej catosci, upla-
stycznionej w catoksztalcie jej zywych pierwiastkdw.

Materjatem badania w stosunku do wytworéw sg tylko
same wytwory tak, jak sie one zachowaty.

Historjg w badaniu ma do czynienia z temi wytworami
takiemi, jak one istniejg, ale takze z niemi, jako znakami ca-
tosci, ktéra przemineta. W pierwszym wypadku ograniczamy
sie do wykrywania zasadniczych wiasciwosci, ktérym odpowia-
dajg badane wytwory, do wyjasniania ich natury. W drugim
zdgzamy do zrozumienia jakiej$ indywidualnej catosci, w ktorej
sktad wchodzity te wytwory, jako jej czesci o znaczeniu wartosci.
Poznajac nie reprodukujemy tej catosci, my jg tworzymy — my
tworzymy jej konstrukcje, odpoznajac jg czeSciowo, jakgdyby
przez nas raz przezyta, wyjasniajac zwigzki jej elementow
idealnych, ktérym odpowiadajg realnie zbadane zjawiska wy-
tworowe.
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W badaniu przesztosci idziemy dalej niz w badaniu wy-
tworéw, spotistniejagcych z nami. Wzywamy sie we wrazenia
przedmiotow zbadanych, przetwarzamy je i tgczymy w catosci
indywidualnych stanéw zbiorowych, w catosci systemoéw war-
tosci, w ktérych uktad czesci sktadowych jest jedynym i nie-
powtarzalnym. Wychodzimy z zatozenia poznawalnosci syste-
moéw wartosci rzeczy, niezaleznie od czasu i charakteru tych
systemow.

Badanie w tym procesie poznawczym ma cechy wszelkie-
go innego badania naukowego. Poznanie jest konstrukcjag
subjektywng rozumienia, na ktorej charakter wywiera
wpltyw, précz wiasciwosci wszelkiego poznania, specyficzny
charakter poznawania cziowieka i rzeczy nie istniejacych juz
w chwili badania.

SPRANGER: Lebensformen, 1922. SIMMEL: Probleme
der Geschichtsphilosophie, 1905 n. w. 1923. Tenze: Vom
Wesen des historischen Verstehens, 1918, BALDWIN:

Theorie generale de la realite, 1918. CROCE: Filoso-
fia dello spirito, t 14 t 113 t. 1V, 19202

B. Przedmiot poznajacy w historji. Wedtug
starego juz podziatu Lacombe’a zagadnienie to wypadnie rozpa-
trzy¢ z trojakiego stanowiska.

b. L’homme generat, wogole cztowiek poznajacy
jest istotg w czynnosciach swych poznawczych zasadniczo sub-
jektywng. Mowigc o subjektywizmie poznawania, rozumiemy
jedynie charakter samej natury poznawania, a nie subjektywizm
praktyczny, praktyczne zabarwienie poznawania wptywami zycia
biezacego. Tymczasem zazwyczaj mysli sie o tym wiasnie sub-
jektywizmie praktycznym: uczuciowym, normatywnym i. t. p.,
kiedy sie méwi o subjektywizmie poznania historycznego.

Wyeliminowanie za$ tego pozapoznawczego pierwiastka
z badania i poznania takze iw historji jest czynnoscig sto-
sunkowo tatwg. Poczucie bowiem pewnosci wiasnej Swiadomo-
§ci i jasne uswiadomienie pierwiastkéw jej tresci jest Zrodtem
pewnosci przy usuwaniu z procesu poznawania wszelkich ele-
mentow o charakterze niepoznawczym (patrz wyzej str. 227).
Nie zmienia to oczywiscie istoty naszej natury ludzkiej i cha-
rakteru procesu poznawania: pozostaje on wylgcznie subjek-
tywny, niezaleznie od wynikéw przez niego osigganych, ktore
moga i powinny posiada¢ charakter transsubjektywny.
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8- L’homme tempo raire, cztowiek pewnego czasu,
Srodowiska, kultury, jest zawsze obcigzony wiasciwosciami tego
czasu, $rodowiska i kultury, wtedy, kiedy wystepuje, jako pod-
miot poznajacy. Nastawienie psychiki ludzkiej i nawet jej po-
jemno$¢ nosza charakter spoteczny.

Wszelkie poznanie jest indywidualne i spoteczne zara-
zem. Pojecia jako zjawiska psychiczne konkretyzujg sie w sto-
wach, ktére sg wyrazami spotecznemi dla wszelkiej tresci. In-
dywidualnej tresSci poznawczej dajg one wyraz pozaindywidualny
i pozasubjektywny, a zatem objektywny. Stowa sg czynnikiem
ksztaktujacym treS¢ w pewnym kierunku z zewnatrz. Pierw-
sze zasadnicze nastawienie psychiczne jest pochodzenia jezyko-
wo-spotecznego.

Ale jezeli méwi sie o jezyku, jako o spotecznej formie
przygotowania psychicznego do rozumienia zjawisk np. zycia
ludzkiego, nie mysli sie o jezyku wogole. W gre wchodzi jezyk
okreslonego narodu, pewnej grupy spotecznej, danego poziomu
intelektualnego i czasu. Jezykowe nastawienie psychiczne jest
nastawieniem spotecznem danego czasu i okreSlonego poziomu
rozwoju spotecznego.

Dalsze nastawienie daje do$wiadczenie zyciowe: zycie zbio-
rowosci, do ktérej nalezy podmiot poznajacy, i jego wiasne
zycie indywidualne.

Vita est magistra vitae et historiae — nie jest postula-
tem poznawczym, ale formutg stosunku realnego. Rozumie-
nie innych ludzi i innych czaséw osigga sie przez rozumie-
nie samego siebie i rzeczywistosci zbiorowej wspdétczesnej.
A rozumienie wspdtczesnosci i siebie samego zdobywa sie je-
dynie w praktycznem doSwiadczeniu, przez przezycia natury
indywidualnej i spotecznej. Atmosfera psychiczna epoki jest za-
sadniczem podtozem, w ktérem dojrzewa indywidualno$¢é. To
moze by¢ atmosfera najwiekszej przewagi daznosci religijnych,
spotecznych, politycznych, naukowych, jasno skrystalizowanego
okreslonego kierunku, lub nieuchwytnych tesknot bez wypre-
cyzowanych programow. Na atmosfere te skiadajg sie do$wiad-
czenia spofeczne: catego narodu, jednej klasy, warstwy, do kto-
rej sie nalezy, doswiadczenia mas, z ktéremi sie jest zwigza-
nym, jako ich cze$¢ bierna lub czynna. Dochodzg doswiadcze-
nia chwil, krécej lub dtuzej trwajgcych: wojen, walk, pokojow,
przetoméw lub zastoju. Doswiadczenia natury indywidualnej —
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od pierwszych przej$¢ dziecinnych do najgtebszych przetomow
natury moralnej, umystowej i uczuciowej — wplywaja, na
przygotowanie psychiki, okreslaja, zgéry jej stosunek do za-
gadnien badania, nadajg kierunek pojemnosci i tworzg rodzaj na-
stawienia psychicznego, wptywajg na uzdolnienie do pojmowania
i sposéb odnoszenia sie do zjawisk badanych. Jezyk daje na-
stawienie przeddziatawcze, doswiadczenie zycia indywidualnego
i zbiorowego — nastawienie przez dziatanie. Im bogatsze i roz-
maitsze jest doSwiadczenie podmiotu poznajacego, tern wieksza
moze by¢ jego pojemnos$¢ poznawcza. Ale zarazem przez doswiad-
czenie psychika badawcza zostaje przeniknieta pewnemi wiasci-
wosciami  pozaindywidualnemi, ktére dziatajg w niej niesSwia-
domie. Powstajg nieuswiadomione zainteresowanie dla niekté-
rych zagadnien i obojetnos¢ na inne. Nastepuje wybor mate-
rjatu badanego pod katem tego zainteresowania. Zagadnienia
rzeczywistosci badanej, przetamujg sie w psychice pod katem
tego zasadniczego nastawienia, otrzymanego z zewnatrz: zjawia
sie dazenie do rozumienia w przesztosci zagadnien, dostepnych
dla sposobu rozumienia ludzi danego czasu i poziomu kultury,
danego S$rodowiska, do ograniczenia sie w badaniu tylko do
takich zagadnien.

Miedzy nastawieniem obserwacji*i ich przetamywaniem
w psychice podmiotu poznajgcego, miedzy zainteresowaniem
badawczem i pojmowaniem poznawczem u podmiotu poznajg-
cego, a stanem spoleczenstwa, grupy spotecznej, do Kktorej
on nalezy, istnieje zwigzek. Zwigzek ten moze by¢ Swiadomy,
ale bywa najczesciej nieuswiadomiony. Nastawienie badawcze
podmiotu poznajacego jest czynnoscig indywidualno-spoteczna,
a nauka historyczna jest funkcjg spoteczng. Tworczo$¢ histo-
ryczna jest czescig tworczosci spoteczenstwa, ktéra dokonywa
sie przez badaczy indywidualnych, w ktorej spoteczenstwo $rod-
kami indywidualnemi zaspakaja wiasne swoje potrzeby natury
moralnej. Nauka historyczna, o ile jest dzietem jednego czio-
wieka, jest prébg, o ile jest dzietlem szeregu badaczow, jest sy-
stemem prob rozwigzywania zagadnien, nurtujgcych spoteczen-
stwo, lecz przeniesionych przedmiotowo w przeszto$¢. Nauka
historyczna przystepuje do swego materjalu badania z pyta-
niem, ktore jest wyrazem tego, co dojrzato, lub dopiero doj-
rzewa w atmosferze psychicznej spoteczenstwa. Kierunki bada-
nia sg odpowiednikami pradéw, ptyngcych w giebi psychiki
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zbiorowej, powstajg poza badaniem i przenikajg do niego, biorgc
swoj poczatek w Swiadomosci zbiorowej. Na te Swiadomosé skia-
daja sie nietylko stany psychiczne jednego spofeczenstwa, skia-
dajg sie nastroje spofeczenstw jednego czasu, tych przede-
wszystkiem, ktore, sprzegniete podstawami wspdlnej kultury,
stojg blizej siebie, mimo nieraz jaskrawych sprzecznosci intere-
sOw i ostrej wzajemnej nienawisci.

Z tego funkcjonalno - spotecznego charakteru poznawania
historycznego wynikajg nastepujace konsekwencje:

a) Niezaleznie od czysto indywidualnego zainteresowania
podmiotu poznajgcego, od napozdr wytgcznie indywidualnego za-
interesowania, stosunek do podstaw badan historycznych, a zatem
zatozenia historjologiczne (poglad na zadania historji, jako nauki
rozwigzujgcej praktyczne zagadnienia), sg odpowiednikiem cato-
ksztattu pogladow pewnego pokolenia lub jego odtamu. Podjete
przez Fuetera przedstawienie rozwoju historjografji nowozytnej
jest proba ujecia tego zagadnienia z takiego wiasnie stanowiska.
Historjografja danego okresu nie jest pojmowana jako system
stronniczego stosunku do przesztosci, nie przynosi gotowych
zgobry rozwigzan, a zwilaszcza nie dazy do saddw, do oceny zja-
wisk przesztosci na podstawie kryterjow moralnych i in. swo-
jego pokolenia. Wychodzi ona jedynie z zatozen spotecznych
kierunku, do ktérego nalezg jej przedstawiciele, znajdujac
w nich punkt wyjscia dla obserwacji zjawisk przesztosci, lecz
nie punkt koncowy dla ich ogarniecia. Z tego stanowiska roz-
patrujagc Diugosza, ujmowaliSmy go jako przedstawiciela mo-
carstwowej Polski w. XV, Naruszewicza za$ jako history-
ka pokolenia, dazacego do odrodzenia narodu i wzmocnienia
panstwa.

Liberalizm, doktryna mieszczanstwa, stojgcego na stano-
wisku wolnej gry sprzecznych interesbw grup spotecznych
i dziatania pierwiastka rozumu, jako jedynej sity ksztattujacej
zjawiska zbiorowe, dat poczatek liberalnej szkole w historji:
liberalizm historyczny to poszukiwanie wolnej gry sit i dzia-
fania racjonalizmu w przesztosci, lecz nie liberalizujgce osady
ludzi czaséw ubiegtych.

Moze nie zupetnie uswiadomione przeczucie nadchodzacej
wojny w Polsce przed r. 1914 dalo masowe zwrdcenie sie hi-
storykéw ku czasom napoleonskim i poszukiwanie dziatania
wojny na panstwo, nardd, grupy spoteczne, idee i t. d.
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b) Niezaleznie od rozwigzan naukowych, osiagnietych
przez pokolenia badaczow, nastepujg nieustanne nawroty do
tych samych zagadnien, a nawet do tych samych tematéw.
Mimo, ze materjat pozostaje ten sam, pokolenia nowe, w zwigz-
ku z ogdlnemi pogladami nowych czaséw i wiasnem doswiad-
czeniem, powracajg do tych samych pytan. Stosunek sie do nich
zmienia i kierunek zainteresowania w tem samem pytaniu bedzie
odmienny: odpowiedzi idg po linji indywidualistycznej, wysuwajg
na plan pierwszy masy, reprezentujg ujecia ewolucjonistyczne,
podkre$lajg role katastrof w przemianach, stajg na stanowisku
wojen, sprowadzajg zjawiska do pokojowej pracy pokolen it. p.

W wynikach poszukiwan, w sposobie stawiania zagadnien
i w sposobie dochodzenia do nich, w sposobie ujmowania roz-
wigzan, wystepuje to ,,co$”, co jest wspdlng wiasciwoscig pewnego
kierunku, pewnego czasu, a co wystepuje jako co$ ponadindywi-
dualnego. W tem tkwi przedewszystkiem istota oddziatywania
pierwiastkdw spotecznych na podmiot poznajacy. Oddziatywanie
to moze sie dokonywa¢ w spos6b dwojaki. Dziatajg zjawiska
drugorzedne chwili, wystepujace na powierzchni; partyjnosé,
nastroje momentu, koncepcje polityczne lub teoretyczne i t. p.
Dziatajg nurty gtebsze, zasadnicze elementy zycia zbiorowego,
lezace u podstaw budowy i jego funkcjonowania w pewnych
okresach. Dziatajg, bez uswiadomienia zaleznosci przez badacza,
lub w petnem uswiadomieniu przezen jego zaleznosci od atmo-
sfery spotecznej. Wywotujg skrzywienie badania lub jedynie
nadajg aparatowi psychiczno - badawczemu pewne nastawienie;
stopien uswiadomienia zalezno$ci od S$rodowiska jest czynni-
kiem regulujgcym samg zalezno$¢. Im wieksza jest skala rozu-
mienia rzeczywistosci wspodtczesnej, im rozleglejsze doswiadcze-
nie praktyczne, tem rozleglejsze moze by¢ rozumienie prze-
sztosci. Im rozleglejsze do$wiadczenie, tem moze by¢ giebsze
rozumienie wspotczesnego badaczowi podtoza spotecznego i uza-
leznienia wiasnego nastawienia psychicznego od tego podioza.
Im bardziej Swiadomy i rozleglty (wgtab i wszerz) bedzie
stosunek praktyczny do zjawisk wspotczesnych, tem moze byc
bardziej rozwarty kat patrzenia na przeszto$¢, tem rozleglejsze
pole obserwacji w stosunku do przesztosci, i tem wieksza nie-
zalezno$¢ od podswiadomych wptywow Srodowiska swego czasu,
ktére skrzywiajg ostros¢ obserwacji. Catkowitej niezaleznosci
od nich osiagna¢ niesposdb.
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Kryterjami wartosci podmiotowej poznania przesztosci sg:
petne uniezaleznienie sie od zjawisk wtornych Srodowiska spo-
fecznego wspoitczesnego i dazenie (czynne) do Swiadomego, po-
znawczego stosunku do najwiekszej ilosci dziedzin zycia zbio-
rowego wspotczesnego.

To sg, jak w kazdem poznaniu, Kkryterja dzialania, lecz
dziatania wymierzonego na dziedzine, ktéra nie jest przedmio-
tem poznawania.

8- L’homme individuel, dana indywidualno$¢ po-
znajgca jest wyposazona w jej tylko wiasciwe cechy poznawcze.
Mowilismy: doswiadczenie zbiorowe lub indywidualne, zwtaszcza
to ostatnie, moze w pewien okre$lony sposéb wptywaé na cha-
rakter danego cztowieka; nastawienie psychiczne, zainteresowa-
nie moze iS¢ w okreslonym kierunku; zalezno$¢ od $rodowiska
moze by¢ ograniczona. To wszystko bywa jednak osiggane przez
kazdg indywidualno$¢ inaczej, zaleznie od przyrodzonych lub
rozwinietych wiasciwosci badawczo-poznawczych podmiotéw po-
znajgcych. Rozroznia¢é bowiem nalezy dwie dziedziny tych wia-
Sciwosci.

Pierwsza stanowi ogolnopoznawcza sfera. Kazdemu bada-
czowi jest przyrodzony pewien indywidualny kat widzenia, od-
mienna bystro$¢ spostrzegania, jemu tylko wiasciwa zdolnosé
patrzenia na zjawiska, niezaleznie od metodyczno-technicznego
wyrobienia. Takg zdolno$¢ posiadajg pewne indywidualnosci,
brak jej natomiast innym. Przy dostrzeganiu w gre wchodzi
Swiadoma celowos$¢ napiecia uwagi w kierunku obserwacji, lub
dziatanie przypadku (celowosci nieSwiadomej). We wiaSciwem
badaniu wystepuje mozliwos$¢ taczenia obu pierwiastkdw, jako
zdolno$¢ wyzyskiwania danych przypadku dla tworczosci ba-
dawczej celowej. Jest to droga postepowania indywidualnego
w badaniach zjawisk przyrody i przedmiotow historji: badanie
idzie w mysl zatozen celowych, lub chwyta wyniki, ktére na-
sunety sie same.

Na drugg dziedzine sktada sie odrebna sfera badan zjawisk
ludzkich. Psychika ludzka jest ograniczona w pojmowaniu innej
indywidualnosci ludzkiej przez uwrazliwienie na pewne osoby
i brak moznosci rozumienia innych. Zdolno$¢ wczuwania sie
w innych ludzi i zjawiska zycia ludzkiego opiera sie¢ na od-
dzwieku w stosunku do tych przedmiotow swego badania. Ten
oddzwiek daje uwrazliwienie na pewne typy psychiczne, pewne
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nurty zbiorowe, pewne zdolnosci, afekty, stany uczuciowe, za
interesowania intelektualne i t. p. To ,nastrojenie na wspdlny
ton” jest rezultatem podobienstwa lub kontrastu psychicznego
przez mozno$¢ zharmonizowania innych wiasciwosci psychicz-
nych z naszemi. Rozlegte, Swiadome dos$wiadczenie rozszerza
uzdolnienie odczuwania na rozmaito$¢ rodzajow zjawisk, lecz
nie moze przetamac¢ granic wrazliwosci, danych w samej natu-
rze danego podmiotu poznajgcego. Niema moznosci odczuwania,
czyli indywidualnego rozumienia wszelkich typéw psychicz-
nych. I w tem tkwi zasadnicze ograniczenie i bez tego subjek-
tywnej tworczosci poznania przesztosci, nadajace temu poznaniu
jeszcze bardziej indywidualny charakter.

Ale jezeli rozumienie, jako twdrczo$¢ poznania, jest proce-
sem subjektywno - indywidualnym, wyniki tego rozumienia moga
podlega¢ kontroli mys$lowej wszelkiego innego podmiotu myslg-
cego. | ta kontrola nadaje poznaniu,charakter pozasubjektywny.

MAUTHNER: j. w. OGDEN - RICIIARDS: j.w. MAJEWSKI: j. w.
FUETER: Geschichte der neueren Historiographie,
1925. HANDELSMAN: Najnowsze tendencje nauki histo-
rycznej, P. W, n°40. tenze: Nauka-funkcja spoteczna
Nowiny naukowe 1925, Nr. 1—3. DILTHEY: D. Aufbau der ge-
schichllichen Welt in den Geisteswissenschaften
Ges. Schriften, 1914, II.

C) Prawda w historji, a pewnos¢ poznania
historycznego. Badanie materjatu historycznego daje w wy-
niku poznanie tego materjatu, poznanie takiego samego
charakteru i takiego stopnia pewnosci, jak wszelkie inne po-
znanie. Ale poznanie materjatu badania nie rozwigzuje jeszcze
wiasciwego zadania poznawczego historji. Ono tylko przygoto-
wato podstawe dla przejscia do wiasciwego przedmiotu pozna-
wania historycznego, jakiem jest rzeczywisto$é dziejowa, obecnie
nie istniejgca.

Poznanie historyczne wyraza sie w konstrukcji tej rze-
czywistosci, w ktorej to konstrukcji zostat osiagniety zespot
czesci, uktad elementéw z podporzadkowaniem jednych warto-
§ci i celdbw innym, w jedna zwigzang cato$¢ zharmonizo-
wang. Ta konstrukcja w $wiadomosci poznajgcego posiada war-
tos$¢ prawdy. Podmiot badajacy i poznajacy, tworzac swojg kon-
strukcje, tworzy w niej obraz, ktéry jest w jego poczuciu
zgodny z tym rzeczywistym, zharmonizowanym ukiadem ele-
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mentow, jaki sie skladat na rzeczywisto$¢ przesztosci. Podmiot
poznajacy, S$wiadomy subjektywnos$ci swego patrzenia, ma po-
czucie odpowiednosci swej konstrukcji. Moze posiada¢ pewno$é
odpowiednosci swej konstrukcji. — Bedzie to jednak pewnosé
li tylko subjektywna, a sama konstrukcja przesztosci, do czasu
skontrolowania jej objektywnej wartosci, nosi charakter fikcji
odpowiednosci, jest ,jakgdyby” zgodna z rzeczywistoscia,
ktorg wyraza.

Czy jednak to skontrolowanie objektywnosci konstrukcji
ze stanowiska jej odpowiednosci jest wogdle i w catym zakre-
sie mozliwe? Natura podmiotu poznajgcego zjawiska ludzkie,
nie wspotistniejace z podmiotem poznajgcym, komplikuje w sil-
niejszym stopniu poznanie historyczne, niz wszelkie inne po-
znanie, w Kierunku zabarwienia indywidualno-subjektywnego.
A brak mozliwosci zastosowania gtownego sprawdzianu przez
dziatanie, przez materjalno-empiryczng kontrole wynikow, nie
pozwala na stwierdzenie objektywnosci konstrukcji i odpo-
wiednosci jej zawartosci.

Pozostaje tylko subjektywna odpowiednos¢, jako rezultat
poznania, utrzymuje sie fikcja odpowiedniosci. Prawda be-
dzie jedynie postulatem poznania objektyw-
nego, a wynikiem przezen osigganym moze by¢
tylko prawdopodobienstwo.

Wynik prawdopodobny jest, objektywnie biorgc, wynikiem
0 pewnosci wzglednej. Wzgledno$¢ pewnosci moze sie zmniej-
sza€, pewno$¢ transsubjektywna konstrukcji moze wazrastac,
stopien jej prawdopodobienstwa moze sie potegowac, w miare
wzrostu i upowszechnienia kontroli wynikoéw, osiggnietych
przez inne podmioty poznajace, niezalezne od tworcy kon-
strukcji. Kryterja objektywnosci konstrukcji sprowadzajg sie do
nastepujagcych warunkéw kontroli: (1) jezeli wyniki badania
materjatu historycznego popierajg konstrukcje poznania histo-
rycznego; (2) jezeli niema wewnetrznych sprzecznosci w kon-
strukcji, jezeli miedzy czeSciami a catoscig konstrukcji nie
zachodzg rozbieznosci, ktéreby niszczyty ,,harmonje” liierarchji
stosunkéw wartosci i celow, ,,jakgdyby” istniejaca w samej bu-
dowie rzeczywistosci historycznej; (3) jezeli w tej catosci
mieszczg sie czesci, ktéreby mozna uznawaé za odpoznane, po-
znawane jako Kkiedy$ jakgdyby przezyte; jezeli przy poznawa-
niu tych czesci zaznacza sie trwato$C pewnych obserwacy;j

Historyka. 19



290 HISTORYKA

praktycznych; (4) jezeli cato$¢ jest sprawdzalna dzi$ i jutro,
a przy sprawdzaniu, uzupetniajgcem zresztg konstrukcje z no-
wego punktu nastawienia, przy sprawdzaniu mys$lowem przez
innych badaczéw utrzymuje sie konstrukcja poprzednia.

Przez zastosowanie tych kryterjow, ktore wszystkie razem
zawierajg sie w punkcie czwartym kontroli, sprawdzalno$¢
podwojna, wspotczesna i jakas pdzniejsza (przez podmioty po-
znajgce innego czasu, innego jakiego$ nastawienia psychicz-
nego), prowadzi do postepujgcego upowszechnienia sie samej
konstrukcji. W miare wzrostu kontroli przez innych, ktorzy,
przerabiajac niezaleznie od nas nasza konstrukcje przesziosci,
dochodza do tej samej konkluzji, albo, wchtaniajgc nasze intui-
cje (nasze sugestje), zdobywajg wiasng pewnos$¢ subjektywna
poznania tej samej przesztosci w tej samej formie, zmniejsza
sie stopien objektywnej niepewno$ci kostrukcji i wzrasta sto-
pien prawdopodobienstwa objektywnego konstrukcji. — Zawsze
jednak w poznaniu historycznem pozostawaC bedzie granica,
oddzielajgca prawde historyczng, prawde subjektywng, od zbli-
zajacej sie do niej konstrukcji objektywnej, ktora bedzie nosita
jedynie charakter pogladu prawdopodobnego.

A. JOHNSON: The Historians and historical Evi-
dence, 1925. H. VAIHINGER: Die Philosophie des Als-
Ob, 1923. J. ZIELENIEWSKI: 0 ,filozofji fikcji”. H. Vai-
hingera Kw. f 1924, IlI, 158—211. R. LUTMAN: Zagadnie-
nie prawdy w historji. Ksiega Balzera, 1925. Zagadnie-
nia filozoficzne historji. Pam. IV Zjazdu, 1925. TH. KOLDE:
Ueber Grenzen des historischen Erkennens und der
Objectivitat des Geschichtsschreibens, 1890. HAR-
NACK: Ueber die Sicherheit und die Grenzen ge-
schichtlicher Erkenntnis, 1917. M. WEBER: Die Obje-
ctiyitat socialwissenschaftlicher u. socialpoliti-
scher Erkenntnis. Arch. f. sozial. Wiss., 1904, t. 19, 22 — 87,
takze w Ge sam. Aufsatze, 1921, I.
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832. Czas w historji.

Rezultatem poznania historycznego jest konstrukcja rze-
czywistosci przesztej, ujmujgca rzeczywisto$¢ pod katem czasu,
przestrzeni i jej genezy, a oparta na swoistych podstawach ro-
zumienia historycznego.

Czas w nauce historycznej jest specyficzng formg ujmo-
wania zjawisk dziejowych. Filozoficzne lub psychologiczne ro-
zumienie czasu jest punktem wyjscia historycznego pojmowania
czasu. Ale pojecie czasu, jako formy ujmowania zjawisk hi-
storji, uksztattowato sie w dziejach stopniowo i niezaleznie od
Scistego, abstrakcyjnego, czy konkretnego ujmowania czasu.

Czas jest caloscig ciggta, nieograniczenie podzielng na
czesci jednorodne i nieprzenikalne, ktore nastepujg po sobie.
Czas rozpatrywany z tego stanowiska jest wielkoscig ilosciowa.
Konkretnie mowigc, czas jest trwaniem, jest zespotem naste-
pujgcych po sobie trwan w jednym i tym samym systemie
odniesienia. Trwanie polega na zaistnieniu, istnieniu i zaniku
tego czego$, co posiada jakie$ natezenie czynne. Natezenie
odrdznia trwanie zjawiska w czasie od trwania w przestrzeni,
gdzie istnieje rozprzestrzenienie. To natezenie nie da sie mie-
rzy¢ ilosciowo. Jego miarg jest wartos¢, jaka ono posiada przez
fakt samego natezenia, lub tez jakie posiada dla mnie, pod-
miotu obserwujgcego natezenie jego istnienia i posiadajgce-
go Swiadomos$¢ tego natezenia. Warto$¢ natezenia wystepuje
w $rodowisku trwania tego zjawiska oraz trwania innych zja-
wisk, t. j. w $rodowisku czasu. W tem $rodowisku zjawisk
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trwajgcych zjawiska indywidualizujg sie w trwaniu: zamykajg
sie, ustalajg sie i przemijajg. Miedzy trwaniem a przemijaniem
zjawisk istnieje zwigzek: niema trwania bez zaistnienia i prze-
miniecia. W ten sposéb zmiennos$¢ jest wspotczynnikiem trwa-
nia, jest nieodtgczna od trwania.

Przesuwanie sie od trwania zjawiska do trwania innego zja-
wiska, od jednego natezenia do innego daje nastepstwo. Nastep-
stwa zwigzane sg w czasie w ciggtos¢. Przez ciagtos¢ rozumie-
my brak przerw w szeregu, w tanicuchu, w serji nastepujgcych
po sobie natezer trwania. Ciggtos¢ jest takze cechg catego $ro-
dowiska czasu, na ktore skladajg sie, jako elementy, nastepu-
jace po sobie nieprzerwane serje natezen. Cechg istotng takiego
fancucha nastepstwa w czasie jest jego nieodwracalno$¢, czem
istotnie roézni sie nastepstwo w czasie od nastepstwa w prze-
strzeni, ktore jest tancuchem odwracalnym zjawisk. Zjawisko
pOzniejsze, nastepujace po innem, moze by¢ tylko zjawiskiem
pOZniejszem, nastepujgcem po niem, a nigdy wspotistniejgcem
lub poprzedzajgcem je; to, co lezy na prawo, moze lezec takze
na lewo.

Pojmowanie czasu nie jest czem$ od wiek6w niezmiennem.
W pojmowaniu czasu wystepowato dowodnie znamie umysto-
wosci poszczego6lnych pokolen. Jest ono wyrazem stanu badan
fizykalnych danego poziomu kultury. Ale jest nadto reprezen-
tacjg pewnego stanu zapatrywan, pogladéw ogolnych spotecz-
nosci. To sg zazwyczaj poglady indywidualne, ale poglady te
majg powszechne zastosowanie. Jako powszechnie uznane nabie-
rajg cech konwencjonalnych, ktére w pewnym zakresie korygo-
wato doswiadczenie. Konwencjonalno$¢ w ujmowaniu czasu jest
podstawg jego rozumienia, a nie naodwrot: dos$wiadczenie nie
jest zrodtem gtownem rozumienia czasu. Stad np. u Grekow
mimo znaczny rozwoj do$wiadczenia naukowego brak doktadniej-
szego sposobu mierzenia czasu (w wielkich i matych odcinkach).

Dawniejsze pojmowanie czasu ulega stopniowemu odrzu-
caniu w miare zmiany nauk fizycznych, ale nie zostaje odrzu-
cane bez reszty. Istota dawniejszych wihasciwosci zachowuje sie
w pamieci zbiorowej, zyje w podswiadomosci indywidualnej
i trwa w roznych praktycznych zastosowaniach czasu pokolen
pOzniejszych.

1) Czas, jako tres¢ swiadomosci. W zagadnieniu
tem wystepuja jedynie jakosciowe wiasciwosci czasu. Istota czasu,..
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jako tres¢ Swiadomosci, byta i jest Scisle zwigzana z pierwiastkami
religijnemi. Jeszcze w kronice Galla np. (por. str. 54 i n.) czas
nie jest czem$ ustalonem i ustalajgcem. Brak w niej zupetnie
dat, cho¢ wystepuje juz jaki$ poczatek kolejnosci zjawisk w ich
nastepstwie. Czas ma tu znaczenie kryterjum moralnego, a ze
moralno$¢ jest Scisle religijna, czas wiec posiada znaczenie kry-
terjum religijno-moralnego. Zycie sktada sie z rozkwitu i z mo-
ralnego upadku. Odpowiada temu wiek ztoty i zelazny. Wypadki
jedynie ilustrujg warto§¢ moralng odmiennosci czasu. Stagd —
przeciwstawianie zasadnicze réznych moralnie wiekdw.

Pojmowanie czasu jest zjawiskiem spotecznem w spote-
czenstwach pierwotnych. Stuzy do aktow i reprezentacyj reli-
gijnych. A jako takie posiada juz pewne, okreslone wiasciwosci.
W tem pojmowaniu czas, jako co$ ciagtego, ulega przerwom.
Przerwy powstajg przez daty krytyczne. Trwanie czasu od jednej
daty krytycznej do innej daty jest czem$ ciggiem i niepodziel-
nem. Oznaczenie przerw dokonywa sie przez oznaczanie dat
krytycznych; daty krytyczne i przerwy miedzy niemi uchodzg
za co$ identycznego, tak samo za co$ identycznego uchodzg
czesci podobne czasu (np. pdZniejsze miesigce, tygodnie, dnie itp.),
przyczem zaciera sie iloSciowa nierébwnos¢ ich trwania. Czesci
czasu, trwajace niejednakowo, moga uchodzi¢ za réwne. Czas,
jako $rodowisko spoteczno-religijne, jest czem$ nieskonczonem
i niezmiennem. Jest on podzielony na czesci istniejace zawsze
i rowniez niezmienne. Te czesci posiadajg zasadniczo identycz-
ng warto$¢. Kazda cze$¢ staje sie odrebng catoscig tak, jak ca-
toscig jest czas wogole. Te catoSci — cze$ci czasu — powracajg
raz po raz, powracajg rytmicznie. Powstaje system jakosci
czasu: zestawienie czynnosci sakralnych (prognostykéw, rytua-
tow i t. p.), wiecznych i niezmiennych, ktére powracajg w okre-
$lonych odcinkach czasu, w okreslonych terminach (porach
roku, wiasciwosciach natury, poswieconych odstepach liczbo-
wych, np. 7, i t. p.). | to daje poczatek kalendarzowi, jako po-
rzadkowi systemu obrzedow religijnych.

Sakralny charakter pojecia czasu zachowuje sie w fancu-
chu rytmicznie, ,,odwiecznie” istniejgcych i wiecznie powracaja-
cych szeregébw odcinkoéw czasu, ktére istniejg realnie. Ten sa-
kralny charakter zyje w $wiadomosci naszej, jako jakoSciowo
nieodtgczny pierwiastek czasu. Czas zydowski, grecki, rzymski,
‘Chrzescijanski, muzutmanski, jako tre$¢ S$wiadomosci, trwa
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z tem religijnem zabarwieniem. Na tej wiasciwosci opiera sie
kalendarz $wiata europejskiego: wystepuje poczatkowo w po-
staci tablic paschalnych, ktore sg wykazem powrotow ryt-
micznych dni wielkanocnych, przetwarza sie nastepnie w ka-
lendarz w dzisiejszem tego stowa znaczeniu, jako miernik
czasu.

Czas spotecznie i religijnie obcigzony historycznie rozwi-
nietem jego pojmowaniem, jako tre$¢ $wiadomosci, jest trwa-
niem konkretnem zjawisk lub takze trwaniem wogole, jakiems
realnie istniejgcem $rodowiskiem trwania.

W Swiadomosci naszej, stosunki miedzy zjawiskami doko-
nywaja sie w tem realnie istniejgcem S$rodowisku. Czas, jako
tre§¢ Swiadomosci, jest realnem trwaniem i realnem nastep-
stwem, jako zesp&t nieskonnczony (bez poczatku i bez korica)
seryj przemijania, ktore dajg sie ustala¢ i indywidualizowac
w tem Srodowisku i ktore, nastepujac po sobie, sg w swej ko-
lejnosci nieodwracalne, a moga by¢ pojmowane i ujmowane na
podstawie spoteczno-abstrakcyjnych wartosci czasu.

2) Czas, jako forma swiadomosci. Stosunek cza-
sowy mej Swiadomosci do zjawisk bywa dwojaki: co$ wspétistnieje
ze mna, jest aktualng czescig tresci mej Swiadomosci, co$ ze mng
nie wspotistnieje. Jezeli to co$, co nie wspdtistnieje, jest czem$
rzeczywistem, musiato ono juz Kiedy$ istnieC. Jezeli nie wspot-
istnieje, a nie jest rzeczywistem, lecz tylko mozliwem, to-
znaczy, ze jeszcze Kkiedy$ bedzie mogto istnie¢, jeszcze zaist-
nieje. Czas wiec dla mej Swiadomosci jest forma pojmowania
rzeczywistosci niewspolistniejacej, a zwiaszcza formag pojmowa-
nia wszelkiej rzeczywistoSci przesztej. W tem rozumieniu czas
jest forma porzadkowania zjawisk w kolejnosci ich na-
stepstwa, stosownie do wiasciwosci czasowych tych zjawisk.
Porzadkowanie dokonywa sie na podstawie uwzglednienia wiel-
kosci trwania rzeczywistosci przesziej, przyczem wielko$¢ ta
jest ilosciowo podzielona na okreslone czesci, ktore dadzg sie
mierzy¢ przez zastosowanie jakiego$ okreslonego systemu mie-
rzenia. Punkt wyjscia tej miary nie lezy jednak ani w czasie
samym, ktory jest jednorodng nieskonczong catoscig, ani w ja-
kim$§ punkcie statym, lezacym poza mna, gdzie$ np. w prze-
sztodci, lecz tkwi we mnie samym.

Istnieje fikcja przenoszenia poczatku miary w przesztosé:
gdzie$ w przesztoSci miesci sie staty punkt zasadniczy, obar-
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czony wiasciwosciami religijno-sakralnemi, od Kktérego zaczyna
sie czas idagcy w przysztos¢, lub cofany w przesztos¢. Takim
poczatkiem ,.ery” byto stworzenie $wiata Judejczykow, zatoze-
nie Rzymu, w. uroczystosci religijne: ,pierwsze” olimpjady,
Narodzenie Pana Jezusa, ucieczka Mahometa. Fikcja powyzsza
polega na tem, ze rzekomo okresla sie odlegto$¢ czasowg od
jakiego$ zjawiska lub pomiedzy zjawiskami od punktu poczat-
kowego ery, ktéry uchodzi za punkt nieruchomy, przyczem
uzywa sie konwencjonalnego miernika, opartego o sakralny
fancuch rytmicznie powracajgcych szeregéw czasu, tymczasem
w istocie okresla sie odlegto$¢ tego zjawiska od nas, lub tez
ustala stosunek nastepstwa miedzy zjawiskami nieodwracalnemi
w odniesieniu do nas, ich odsuniecie od dzisiejszej chwili, ktdra
rowniez nieustannie przemija. Stad oczywiscie wszelka miara
czasu jest miarg wzgledng. Wzgledno$¢ miary czasu wystepuje
najwyrazniej w odniesieniu do terazniejszosci, a $cistos¢ jego
mierzenia, mimo korygowania go przez doswiadczenie astrono-
miczne, jest robwnie wzgledna. Przy technicznem udoskonaleniu
porozumienia sie na odlegto$¢, moge z Warszawy wydac polecenie
dzi$ po potudniu, ktére dzisiaj (tego samego dnia, miesigca i roku
kalendarzowego) z rana bedzie wykonane np. w N. Jorku.
Miara czasu jest wiec czem$ umownem i mimo jednolitej pod-
stawy, powszechnie przyjetej, musi by¢ wyraznie odmierzana
zawsze ode mnie, jako poczatku czasu, ktéry odsuwa sie ode
mnie w przeszto$¢. Czas, jako forma porzadkowania zjawisk
niewspotistniejacych, jest zatem okreSlaniem stosunku nastep-
stwa nieodwracalnego zjawisk w odniesieniu do danego
podmiotu porzgdkujacego (pojmujacego) te zjawiska.

Mimo wzglednos¢ takiego sposobu pojmowania czasu, jako:
formy porzadkowania zjawisk nastepstwa nieodwracalnego, mo-
zemy przej$¢ do bezwzglednie obowigzujgcego ujmowania czasu:,
moj czas, czas wzgledny, przyjety za punkt odniesienia przez
drugiego, trzeciego i wszystkich, nabiera cech czasu powszech
nego, statego, niezmiennego, jako podstawa wspdélnego o b je.kr
tywnego mierzenia czasu.

3) Okreslenie zjawisk w czasie. Cala przesztos¢
poznana, a zatem cato$¢ czasu historycznego, nosi charakter
ponadczasowy. Jako cato$¢ nje jest czem$ zmiennem. Nie
mozna jej mierzy¢, dzielic lub roz.ktada¢ na czesci, chronolo-
gicznie podzielne. Kazdy moment tej przesztosci i wszystkie.
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razem stanowig jednako tre$¢ Swiadomosci. Istota poznania
jednego momentu, wielu momentéw, czy catoSci czasu jest
jednakowa. Jest ona, niezaleznie od momentu, w ktérym sie
dokonywa, jednakowo dostepna kontroli myslowej ze stanowiska
objektywnosci.

W tej catosci przesztosci, poznanej, jako co$, co nie mie-
§ci sie w kategorji czasu, co, jako tre$¢ poznania, jest jakgdyby
poza czasem, zawierajg sie zjawiska, ktore sg wiasnie takie, ja-
kie sa, przeto, iz istniejg w tej czy innej chwili czasu. Zjawi-
sko istniejgce w czasie jeszcze nie jest zjawiskiem dziejowem,
»historycznem”. Dane zjawisko staje sie zjawiskiem dziejowem
przez to, ze jest umiejscowione W czasie: otrzymuje ono w ten
sposéb swojg indywidualng posta¢ przez czas, w ktérym ono
istnieje, i bywa poznawane wiasnie jako takie, a takze jako cze$¢
przesztosci poznawanej. Charakter zjawiska dziejowego otrzy-
muje dane zjawisko przez pofaczenie poznania ponadczasowego
przesztosci, jako catosci, z jego (zjawiska) umiejscowieniem okre-
Slonem w tej przesztosci. Przeciecie sie poznania ponadczaso-
wego ze zlokalizowaniem czasowem zjawiska nadaje temu zja-
wisku charakter zjawiska dziejowego. Nie chodzi tu ani o czas
trwania zjawiska, ani o granice tego trwania. Chodzi o czas,
przez ktéry dane zjawisko bywa okreslane, jako nalezace do
danego czasu; chodzi takze o rozumienie zjawiska niezaleznie
od czasu, do ktorego nalezy ten, kto pojmuje to zjawisko. Ro-
zumienie ponadczasowe prowadzi do rozumienia danego zjawiska,
jako catosci indywidualnej, posiadajacej co$ poprzedzajacego
i co$ po sobie nastepujgcego, co$, co sie miesci w ukladzie
zjawisk nieodwracalnych, i jest czem$ odrebnem przez swe
dane chronologiczne znaczenie. Czas jest zasadniczym
pierwiastkiem indywidualizacji zjawisk historycz-
nych. Historjg ujmuje zjawiska, jako indywidualne catosci, in-
dywidualizowane przez czas i ustalane chronologicznie w sze-
regu nieodwracalnym nastepstwa zjawisk.

BOURDON: La perception du temps. Rev. phil. 1907,
1,449 —491. BERNHEIM: Mittelalterliche Zeitanschaun-
gen, 1918. H. HUBERT: La representation du temps dans
la religion et la magie, Melanges dhistoire et de religions,
1909,191 — 229. BERGSON: O bezposrednich danych s$Swia-
domosci, th poi. 1913, wyd. franc. 1920. J. CHEVALIER: Bergson,

1926. KENOPOL: Theorie de !’histoire, 1908. LANGEVIN:
L’evolution de !’espace et du temps, Scientia 1911, X,
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31—54. EINSTEIN: O szczegdlnej i ogdlnej teorji wzgled-
nosci t. HUBER, 1922. A F. BENTLEY: Relativity in Man
and Society, 1926. AJDUKIEWICZ: O czasie wzglednym
i bezwzglednym, P.f 1927, t. 23, 1 — 18. SIMMEL: D. Pro-
blem der historischen Zeit, 1916, do obu rozdziatow.
E. BOREL: Temps et espace, 1923. JAKUBISIAK: Essai sur
les limites de ! espace et du temps, 1927.

§ 33. Przestrzen w nauce historycznej.

Przestrzen jest przedewszystkiem trescig naszej Swiado-
mosci. Jest ona wyrazem czu¢ indywidualnych i intuicyjnej
Swiadomosci ksztattu przedmiotow: uwypuklenia, gtebi, potoze-
nia, stosunku do innych przedmiotow, posiadajacych ksztatt
i nalezagcych do Srodowiska przedmiotdw, wyposazonych w te
same wiasciwosci ksztattu. Z poczucia ksztattu wyptywa poczucie
wielkosci i pola widzenia, w ktorem przedmiot, czy przed-
mioty zajmujg pewne potozenie. Potozenie moze byC stale,
moze ulega¢ zmianom. Wtedy powstaje poczucie ruchu.

Przestrzen jako cato$¢, jako $rodowisko, jest Srodowiskiem
jednorodnem i ciggtem rozciggniecia i uwypuklenia przedmio-
tow, ktdre istniejg obok siebie lub nastepuja po sobie w kolej-
nosci dowolnej i odwracalnej. Tu tkwi podobiefAstwo z czasem
i roznica w stosunku do niego. Miedzy przestrzenig a czasem
zachodzi stosunek zwigzku wzajemnego. Przestrzen konkretna
istnieje tylko w odniesieniu do pewnego czasu. Czas jest czyn-
nikiem nadajgcym okreslenie Srodowisku catemu i potozeniu
przedmiotow w tem $rodowisku, pierwiastkiem zasadniczym,
wspotokreslajgcym zmiany potozenia.

Takie ujmowanie przestrzeni jest pojmowaniem psycholo-
gicznem, opartem na doswiadczeniu, a odpowiadajagcem poczu-
ciu przyrodzonemu cztowieka. Ujecie przestrzeni psychologicz-
ne ulegato i ulega dalszym przemianom w kierunku uscisla-
nia i abstrahowania, przeksztalcajagc sie w pojecie fizykalno -
astronomiczne lub abstrakcyjno - filozoficzne, w ktérem, w po-
staci kantowskiej np., przestrzeni przyznawany jest tylko cha-
rakter idealny (np. Krytyka czystego rozumu, th. poi.,
1904, 65—T72).

Przestrzen empiryczna w poznawaniu historycznem jest
realnie danag trescig Swiadomosci, jest czem$ o realnych
wiasciwosciach, jako cato$¢ i w swoich czeSciach. W tej tresci
z elementami, nabywanemi w obserwacji, psychologicznie, taczg
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sie pierwiastki obcigzenia spotecznego, pewnej dyspozycji
spotecznej czy spoteczno - historycznej do pojmowania prze-
strzeni.

Nadto przestrzenno$¢ jest formag pojmowania rzeczywi-
stosci, jest forma uswiadomienia. Obie te dziedziny: przestrzen,
jako tres¢ Swiadomosci, i przestrzenno$¢ (rozciggniecie, uwy-
puklenie), jako forma jej ujmowania, sa od siebie nieodigczne.

Jako podstawa zjawisk indywidualno - spotecznych i jako
forma ich rozumienia, przestrzen posiada dla historji nastepu-
jace wiasciwosci zasadnicze:

1) Przestrzeh jest czem$ jedynem, czem$ wytgcznem, o za-
sadniczych wilasciwosciach rozciagniecia i uwypuklenia, o sobie
wiasciwej dtugosci, wysokosci, szerokosci i, sobie kazdorazowo
wiasciwem, odniesieniu czasowem. Trojwymiarowos¢ i czasowe
okreslenie, t. j. korelacja danych wymiaréw i danego czasu,
stanowi 0 wytgcznosci przestrzeni wogoéle i danej przestrzeni
konkretnej. Kazda konkretna przestrzen jest jedyna, jest prze-
strzenig pewnego ksztattu i okreslonego potozenia w stosunku
do innych zjawisk przestrzennych. Kazde zjawisko spoteczne jest
zjawiskiem przestrzennem, zwigzanem z okre$long przestrzenig
(powierzchnig ziemi), t. j. wystepujg w niem pierwiastki danej
przestrzeni. Zjawisko spoteczne, nie zwigzane z okreslong prze-
strzenig, posiada jakoby charakter ponadprzestrzenny (np. kosciot),
lecz i ono wyraza raczej pozOr nadprzestrzennosci, jest zwig-
zane z okreSlonem podniebiem i zostato rozciggniete na inne
powierzchnie.

2) Przestrzen, podzielna na czesci, jest ograniczona w kaz-
dej swej czesci. Ograniczenie jest czem$ identycznem z otocze-
niem granicg. Granica jednak jest czem$ rozciggiem, zawiera
sie miedzy; czem$ wogoble ostaniajacem dang przestrzen— a linjg
idealng. Przez co$ wogole ostaniajgce rozumie sie zaréwno ma-
terjalne zjawiska, stuzace do ostoniecia, do odciecia przestrzeni
odgraniczanej: kopce, rowy, miedze, ugory, lasy, btota, wzgorza,
rzeki, jeziora, morza, jak i zjawiska moralno - psychiczne, stu-
zace temu samemu celowi. Przez granice rozumie sie to cos,
czego, dla wzgleddbw nakazu spotecznego, przekroczy¢ nie
wolno: rozumie sie Swiety gaj, prog domu, jaka$ faktycznie
lub formalnie przeciagnietg linje. Sredniowieczng granica mia-
sta bywata nie przeprowadzona linja, rzekomo biegngca miedzy
4 krzyzami, ktére ustawiano w czterech jakgdyby rogach pro-
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stokata lub kwadratu figury miejskiej. Tej linji nie wolno
przekracza¢, jest ona nietykalna i gwarantuje nietykalno$¢ za-
mknietej przez nig przestrzeni okregu miejskiego. Wartos¢
bowiem granicy i zamknietego przez nig terenu sg iden-
tyczne: na ,granicy” ustaje prawo przystugujace temu tere-
nowi. Im mniejsza spotecznie jest warto$¢ terenu, tem bardziej
ogblnikowa jest jego granica. Im wieksza spotecznie jest
jego warto$¢, tem SciSlejsza jest sama granica, zblizajgca sie
do linji idealnej i dochodzaca do niej w zasadzie, przy ,,bez-
wzglednej” wartosci terenu ograniczonego. W $wiadomosci nam
wspodtczesnej granica jest linjg idealng i miejscem zasadni-
czej zamiany jednego prawa na inne, jest zrodtem przeko-
nania o zasadniczej wogdle zmiennosci warunkéw po jej prze-
kroczeniu. Na poglad na tak pojmowang granice skiada sie:
historyczny rozwoj zjawisk spotecznych i naturalne poczucie
ograniczonos$ci przestrzeni, odcinania si¢ przestrzeni. Odcinanie
sie przestrzeni linjg jest istotnym pierwiastkiem pojecia prze-
strzeni wylacznej, ktory ja Scislej okresla. Jest wiec granica
zjawiskiem spotecznem, a zarazem elementem okreslania poje-
ciowego, formg pojmowania przestrzeni konkretnej.

3) Przestrzen, jako co$ wytgcznego i ograniczonego, jest
Srodowiskiem lokalizacji zjawisk, a zarazem elementem tej lokali-
zacji. Zjawisko nabiera swych wiasciwosci spotecznych takze
przez zwigzek z pewng podstawg przestrzeni: pomiedzy pod-
stawg, a spoteczng naturg zjawiska zachodzi zwigzek. Niema
zjawisk spotecznych bez ,oparcia” o te podstawe. Lokalizacja
W przestrzeni, zwigzek z warunkami geograficznemi, jest nie-
odfagcznym czynnikiem, okre$lajgcym charakter danego zjawiska.
Staje sie ono takiem, jakiem jest, przez ,miejsce zajmowane
na ziemi”. Typ kolonizacji (wie$ jednodworcza, ulicowa, okragty
ksztatt wsi i t. p., dzielnicowa budowa miast, geometryczny ich
charakter, nazwy miejscowosci i ich tre$¢, jako utrwalenie
czasowo - przestrzennej lokalizacji i t. p.) i onomastyka miej-
scowosci najlepiej wyjasniajg ten zwigzek. Przestrzen jest takze
forma pojmowania zjawisk pod katem ich ustalania: lokalizacja
w przestrzeni okre$lonej jest koniecznym warunkiem pojmowa-
nia zjawisk zycia ludzkiego. — Lokalizacja w przestrzeni kon-
kretnej, trzywymiarowej, przy okreslonem odniesieniu czaso-
wem, nadaje kazdemu zjawisku indywidualnemu i spotecznemu
charakter czego$§ jednorazowego. Dane zjawisko moze-
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tylko raz jeden istnie¢ w takim przestrzenno-czasowym uktadzie
swych czesci i w takiem potozeniu.

4) Przestrzen, jako S$rodowisko zdarzen, rzeczy, 0s6b
zlokalizowanych, zawiera w sobie réwniez stosunki potozenia
miedzy owemi przedmiotami. Stosunek potozenia dwu przedmio-
tow moze by¢ przyleganiem, sasiedztwem, moze by¢ oddaleniem.
Stosunek potozenia przedmiotéw wyraza sie w formule blisko-
§ci lub odlegtosci. Przez dotyk, powonienie, czasem stuch, ale
przedewszystkiem przez wzrok otrzymuje wrazenie stosunku
potozenia. Przezywane dajg one wyobrazenia lub sady o zblize-
niu lub oddaleniu przedmiotéw w przestrzeni. To zblizenie lub
oddalenie jest czem$ istniejgcem w przestrzeni, jest takze na-
szem pojmowaniem stosunku przestrzennego: w jednym i dru-
gim charakterze jest czynnikiem #aczacym lub oddzielajgcym,
albo taczacym i oddzielajagcym zarazem. tgczy lub oddziela
przedmioty w rzeczywisto$ci, umozliwia, narzuca ich taczenie
lub rozitgczenie w pojmowaniu tej rzeczywistosci. W réwnym
stopniu ogarnia przedmioty o potozeniu statem, jak i przed-
mioty o potozeniu zmiennem, przedmioty w ruchu. Jest w tym
sensie podstawg i czynnikiem koniecznym realizowania sie ru-
chu, ktéry jest zblizaniem sie i oddaleniem przedmiotéw
W przestrzeni. Przestrzen jest wiec podstawg statosci i zarazem
podstawg zmiennos$ci w stosunkach miedzy przedmiotami i jako
oparcie przedmiotow nieruchomych, i jako $rodowisko przed-
miotow, zmieniajgcych swe potozenie. Przestrzen jest Srodo-
wiskiem oraz formg pojmowania ruchu (i bezruchu).

5) Jako $rodowisko potozenia i ruchu, jest przestrzen
wielko$cig wypetniong lub prézng. Przestrzeh nabiera warto$ci
przez swojg zawarto$¢ lub brak zawartoSci. Zawarto$¢, wypet-
nienie przestrzeni przedmiotami, jest czem$ danem w rzeczywi-
stosci. Wartos¢ jednak, przywiazana do przestrzeni wypetnio-
nej lub pozbawionej zawarto$ci, powstaje dopiero przez odnie-
sienie do niej cztowieka. Jako wypetniona lub prézna, nabiera
wartosci przez zwigzek z cztowiekiem dziatajgcym, przez sens
psychologiczno - spoteczny, nadawany jej przez cziowieka. Prze-
strzen pusta jest pozbawiona wartosci. Spotecznie jest res
nullius, albo res omniwm, co jest réwnoznaczne. Ale prze-
strzen pusta dziata zarazem przyciagajgco na cztowieka, stajgc
sie zrodtem ruchu. Proznia wypetnia sie ruchem, z czego po-
czatek bierze dalsza budowa spoteczna. Jest podniety statego



CHARAKTER | ISTOTA ROZUMIENIA HISTORYCZNEGO 301

ruchu, owego zasadniczego i elementarnego pierwiastku zycia
zbiorowego, tak, jak przestrzenn wypetniona jest podstawg usta-
lenia potozen. Ustalenie i ruch sg wyrazami psychologiczno-
spotecznego okreslania wartosci, ktére nadajg przestrzeni cha-
rakter przestrzeni historycznej. Przez przestrzeh historyczng
rozumiemy $rodowisko jedyne i ograniczone, odniesione do
pewnego czasu, stuzace za podstawe ustalania sie i zmiennosci
zjawisk, ktorym warto$¢ nadaje (psychologiczno-spoteczny) sto-
sunek do nich cziowieka.

Przestrzenig historyczng jest ziemia, posiadajaca okreslong
wielko$¢, podzielona na panstwa, narody, plemiona it. p., nada-
jace jej wiasciwy jej sens: podstawy ustalania sie zjawisk ru-
chu i statosci. Nietylko charakter tych zjawisk, lecz i natura
miary ziemi wyprowadza sie z cztowieka. Wszelka bowiem
miara przestrzeni historycznej, jest miarg wzgledng, psycholo-
giczno-spoteczng. Kierunek potozenia miedzy przedmiotami od-
nosi sie zawsze do danego cziowieka, do mnie, jako podstawy
poréwnania: ze mnie wyprowadza sie prawo—Ilewo, przod—tyk
ze mnie wschod — zachdd, poétnoc — potudnie, dane rzeko-
mo w samej naturze potozenia ziemi, jako co$ pozasubjek-
tywnego.

Tak samo i odlegto$¢ miedzy przedmiotami sprowadza sie-
do odlegtosci miedzy niemi w odniesieniu do mnie: blisko —
daleko, jako wzgledne okre$lenie w sadzie miejscowego prostego
cztowieka; pare dni marszu, ,,staje”, jako okresSlenie w sgdzie da-
nego wedrownika; nawet rzekomo objektywna miara cal (czes$é
palca), tokie¢ (dtugo$¢ ramienia), stopa i wszystkie pochodne
od nich az do mili wiacznie, sg tylko usystematyzowanemi
wielkosciami jakiej$ zschematyzowanej i jako miara ustalonej
tej czy innej czesci ciala danego cztowieka. Matematycz-
na nawet mapa danej czesci ziemi, przy catej doktadnosci, jest
tylko projekcjg tej pewnej powierzchni ziemi, wykonang z ja-
kiego$ okreslonego punktu wyjscia, a zatem ze stanowiska da-
nego cziowieka. Tendencja do racjonalizacji stworzyta fikcje
miary naturalnej, ,,bezwzglednej”, ktéra winna zastgpi¢ miare
historyczng, wzgledna, niescista, konwencjonalno-indywidualng
miare widzenia, juz uog6lniong. Wyrosta ona z dazenia do $wia-
domego wyzwolenia sie z pod dziatania wzglednosci i dopro-
wadzita do kodyfikacji schematu, opartego o rzekomo empi-
ryczne zbadanie powierzchni ziemi i jej matematyczne uscislenie.
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W rezultacie data teoretyczng miare, réwnajaca sie /10 miljo-
nowej czesci czwartej czesci idealnego potudnika ziemi, w prak-
tyce za$ stworzyta platynowy metr, przechowywany w archiwum,
rozpowszechniony na wszystkie prawie panstwa — w istocie;
miare wzgledna, jako skrot zracjonalizowany wielko$ci po-
wierzchni w odniesieniu do swoich tworcow, t. j. do potudnika
Paryza — przyjety w pewnym momencie rewolucji francu-
skiej 1791 r. Pdzniej — usitowano wyrazi¢ metr w dtugosci fal,
ulegajagc nowemu ztudzeniu bezwzglednosci. Powszechno$¢ tej
jednak pewnej miary wzglednej daje podstawe do jedno-
stajnego mierzenia przestrzennego na powierzchni ziemi i sche-
matycznego sprowadzania wszystkich stosunkdéw przestrzen-
nych do jednej podstawy, ,jakoby” w imie¢ jej bezwzgledne-
go charakteru (fikcja bezwzglednosci jednostki miary po-
wierzchni).

Przestrzen w nauce historycznej, we wniosku koncowym,
jest wiec tylko przestrzenig psychologiczng, jako forma po-
rzadkowania zjawisk, ktére istniejg realnie obok siebie lub
nastepujg po sobie w Srodowisku o wyzej okreSlonych wiasci-
wosciach spoteczno - psychologicznych, na podstawie jednostaj-
nych, jakoby bezwzglednych, kryterjow mierzenia.
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§ 34 Geneza historyczna. Prawo a tendencja.
Idea w historji. Pojecie historyczne.

Zadaniem nauki, a zatem takze zadaniem historji nie jest
uzyskanie odpowiedzi na pytanie: dlaczego tak i tak sie dzieje
w obrebie rzeczywistosci, ktora jest przedmiotem jej poznawania,
lecz jedynie na pytanie: jak, w jaki sposob sie dzieje, w jakim
stosunku pozostajg do siebie przedmioty tej rzeczywistosci.
Zadaniem zatem nauki jest opisywanie zjawisk i okre$lanie
stosunku miedzy niemi, ich wyjasnianie. Wyjasnianie, tluma-
czenie zjawisk polega na zastepowaniu stosunku bardziej szczeg6-
fowego elementow przez coraz to ogdlniejsze, zblizanie si¢ do
takiego stosunku, w ktorym wystepuje ich mozliwie najmniejsza
ilos¢, az do wysuniecia jakiej$ podstawy (zasady), wyjasniajgcej
ten stosunek. Woyjasnianie jest przechodzeniem od szczeg6tdw
do czego$ ogolnego, jako podstawy, racji tych szczeg6tow.
Osigganie owej podstawy dokonywa sie zasadniczo w sposob
dwojaki, odmienny od siebie.

Przy poznawaniu powstawania zjawisk dajg sie ustali¢ rézne-
go rodzaju stosunki pomiedzy zjawiskami a elementami ich pow-
stawania. Przedewszystkiem istnieje co$, co spowodowuje
bezposrednio zaistnienie danego zjawiska, co jest jego sprawca.
Wskazanie tego pierwiastku czy tych pierwiastkow, ktére spra-
wiajg powstanie zjawiska, jest indywidualnem wytlumaczeniem
jego pochodzenia. Stwierdzamy woweczas stosunek zwigzku ko-
niecznego miedzy dwoma pierwiastkami i to stosunek nastepstwa.
W tym stosunku nastepstwa koniecznego, jezeli zachodzi kon-
kretne a, to zachodzi takze konkretne & | naodwr6t niema
konkretnego b bez konkretnego a. Formuta tego stosunku juz
sie nie utrzymuje, jezeli miejsce konkretnego u, zajmie jakie$
a wogdle; wowczas nie jest prawda, ze jezeli jest a, to zachodzi
takze i b. Np. jest prawdga: jezeli aeroplan wpadt w proznie, to
w nim pekt motor, ale nie bedzie prawda: jezeli aeroplan wpada
w préznie, to w nim peka motor. Ale takze prawdg jest: niema
pekniecia danego motoru bez upadku danego aeroplanu w dang
proznie. Stosunek spowodowania obejmuje, jako elementy wza-
jemnie sie okreslajace, jakgdyby przyczyne i skutek, lecz przy-
czyne konkretng i skutek konkretny. Bedzie to zatem formuta
jakiej$ przyczynowosci indywidualne;.

Zwigzek przyczyny i skutku, jako zwigzek koniecznego
i powtarzajacego sie stale nastepstwa, bedzie formulg przyczy-
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nowosci ogolnej, t. zw. przyczynowosci naukowej. Jezeli jest
a, jest b, zawsze jezeli jest a, jest b i naodwr6t niema zadnego
b, jezeli niema a. Formula ta jest ujeciem statego zwigzku
miedzy przyczyng i skutkiem, ujeciem stalej korelacji, wystepu-
jacej we wszystkich zjawiskach a i & formuta ta zatem jest
stwierdzeniem powtarzalnosci owej korelacji, ktora jest taz sama
we wszystkich zjawiskach a i b.

Dla lepszego uchwycenia stosunku przyczynowosci indywi-
dualnej (wyttumaczenia spowodowania) do przyczynowosci ogolnej
(powtarzalno$ci koniecznosci nastepstwa) wypadnie blizej rozpa-
trzy¢ charakter pierwszej. Przy wyjasnianiu powstawania zjawiska
indywidualnego nalezy roztozy¢ jego powodowanie na wszystkie
stosunki, ktére je moga wywota¢. Na pierwszem miejscu stoja
tu tancuchy koniecznych zwiazkdw nastepstwa konkretnych
przyczyn i skutkéw. Wsrdod tych taricuchow jedne sg zalezne od
drugich (wyptywajg jedne z drugich), inne sg od siebie niezalezne.
Schodzenie sie lub nie schodzenie, zbieganie sie niezaleznych
od siebie tancuchéw konieczno$ci nastepstwa, t. j. wystepowanie
w danym fancuchu koniecznosci czego$ nowego, co hie
pozostaje z nim w koniecznym zwigzku nastepstwa, daje przy-
padek. Zbieganie sie niezaleznych tafncuchow koniecznosci i dzia-
tanie przypadku na dany tancuch koniecznosci, wchodzac w ten
fancuch, powodowuje nowe nastepstwa, zwigzane w sposob ko-
nieczny z faktem zetkniecia sie tych dwu tancuchéw niezaleznych.
Przypadek, z chwilg swego zaistnienia, staje sie ,,przyczyng’
dalszych ,,skutkow” w zmienionym juz obecnie, w stosunku do
pierwotnego, biegu nastepstwa zwigzanych ze sobg zjawisk.
A jednak samo zjawisko, jako konieczny efekt tych samych
napozér tancuchdéw przyczynowych, nie jest jedynem rozwigza-
niem, ktére z nich wyptywajg. Obok danego rozwigzania moze
powstawa¢ inne rozwigzanie: aeroplan wpadajacy w proznie
i spadajacy na ziemig, Smier¢ jednego podréznego, uratowanie
drugiego. Jezeli w wyniku tych samych szeregdw przyczy-
nowych, przypadkowych, zbieznych, moga powstawa¢ rozne
rozwigzania, zadne z tych rozwigzan nie moze uchodzi¢ za sku-
tek, albo skutek wylgczny poprzedzajgcych je przyczyn. Do
owych szeregbw, poprzedzajacych dane zjawisko, lub dane zja-
wiska, wchodzi¢ muszg inne jeszcze fancuchy zwigzkéw ko-
niecznosci, nieznane lub niedostrzegalne (natury idjogenetycz-
nej), albo fancuchy, nalezace do innej dziedziny zjawisk (allo-
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genetyczne). Suma elementdw, bez ktérych nie moze powstac
dane zjawisko w nastepstwie, ale ktére nie wystarczajg, azeby
uzna¢ to zjawisko za ich skutek, sktada sie na stosunek uwa-
runkowania. Jest to stosunek nie indywidualno-przyczynowy,
lecz jaki$ inny stosunek szerszy, stosunek wzajemnego uzalez-
nienia w nastepstwie, czyli genetyczny. Przez geneze rozumiemy
nieodwracalny stosunek wzajemnej zaleznosci fancuchoéw przy-
czynowych, przypadkowych, zbieznych i in. pomiedzy zjawi-
skami, nastepujgcemi po sobie w czasie (por. str. 6). Wyjasnienie,
wytlumaczenie, ktére jest zadaniem wszelkich nauk, w gruncie
rzeczy sprowadza sie do przedstawienia wszystkich pierwiastkdw
poprzedzajagcych, z ktérych wynikajg nastepstwa, jako ich kon-
sekwencja logiczna, ktérych nastepstwa mogtyby by¢ z nich
wydedukowane. Czynno$¢ ta w ostatecznym ujeciu prowadzi
do wyréwnania poprzedzajacego i nastepnego, wychodzac z za-
tozenia, ze nic nie moze byC¢ zagubione i nic nie moze by¢
stworzone, ze wszystko juz istniato, co istniato nastepnie. Wy-
ttumaczenie prowadzi do usunigcia zmiany przez zastgpienie
nastepnego tem wszystkiem, co je poprzedzito, w procesie iden-
tyfikacji czynnikéw poprzedzajacych i nastepstwa (Meyerson).

Stosunek przyczynowosci indywidualnej, jako wytlumacze-
nie zjawiska indywidualnego, moze ulega¢ uogolnianiu. W miare
powtarzania sie zjawisk a, w miare coraz wiekszej iloSci powta-
rzania sie zjawisk a, i statego towarzyszenia im skutkow &,
stosunek zwigzku indywidualnego miedzy a i b nabiera dla nas
sensu stosunku przyczynowego, statego, ogdlnego. Zblizamy sie
wtedy do sadu, ze miedzy a i b zachodzi staty zwigzek zalez-
nosci wzajemnego i koniecznego nastepstwa, méwigc inaczej, ze
zawsze, jezeli istnieje a, istnieje b i ze niema zadnego b bez a.

Jezeli méwimy: zjawiska a i zjawiska b, to rozumiemy,
ze niema dwoch identycznych zjawisk a i zjawisk b, lecz ze
przedmioty klasy a lub b posiadajg cechy istotne, sobie wiasci-
we, tak dalece do siebie podobne, ze mozemy uwaza¢ wszystkie
zjawiska klasy a za identyczne w swej istocie. Stosunek
przyczynowy ogolny taczy¢ moze tylko powtarzajgce sie zjawiska,
wyposazone w cechy do siebie zasadniczo podobne, i jest prze-
ksztatceniem stosunku przyczynowego indywidualnego w ogdlny,
lecz zarazem specyficzny.

Gdzie niema zjawisk powtarzajgcych sie, nie moze byé
mowy 0 przyczynowosci ogolnej. Gdzie istniejg przedewszyst-

Historyka. 20
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kiem zjawiska indywidualne, tam pozostaje tylko wytlumaczenie
indywidualne, idace od ustalenia przyczynowosci indywidualnej
do stosunku genetycznego, ktory jest w gruncie rzeczy tylko
petniejszg formutg przyczynowosci indywidualnej.

Kazde zjawisko badane jest zjawiskiem S$cisle indywidual-
nem, czy jest ono przedmiotem rzeczywistosci fizycznej, psychicz-
nej czy dziejowej. Kazde powstato w jaki$ sposob okreslony,
miesci sie w Srodowisku innych zjawisk tej samej kategorji
lub innych klas, moze by¢ wytlumaczone tylko w sposéb indy-
widualny. Ale niektére zjawiska wystepujg w tak wielkiej ilosci
i przesuwajg sie przez rzeczywisto$¢ w tak szybkiem tempie, ze
mozemy otrzymac pewne $rednie stosunku pomiedzy kategorja-
mi tych zjawisk. ROznice indywidualne przy wielkich liczbach
zacierajg sie, pozostajg tylko liczbowo ujete wzajemne stosunki
jakgdyby state, oparte na prawdopodobienstwie powracania
takich samych cech. Prawdopodobienstwo powracania tych sa-
mych cech stosunku elementéw jest, w miare wzrostu liczby
zjawisk, tak wielkie, ze zbliza sie do pewnosci, czyli popularnie
mowigc jest state. Na a lotow przypada stale & wypadkdw.
Nie znaczy to jednak, azeby dane 6 byto wiasnie lotem nie-
szczeSliwym, ale znaczy, ze ilo$C lotow nieszczesliwych po-
zostaje w pewnym okreSlonym stosunku do ilosci ogoélnej
lotow.

Ustalenie stalego, albo zblizonego do statosSci stosunku
ilosciowego miedzy zjawiskami jest ustaleniem pewnej prawi-
dtowosci ich wystepowania, a formule tej prawidtosci zwie-
my prawem. Zastosowaniem prawa bedzie sprowadzanie sto-
sunku zjawisk danych, konkretnych do statego, ilosciowo okre-
$lonego stosunku kategoryj tych zjawisk; bedzie sprowadzaniem
zjawisk przypadkowych, na podstawie $rednich cyfr z wielkiej
liczby zjawisk przy wielkiem przy$pieszeniu, do statych pro-
porcyj; bedzie zwigzaniem zjawisk indywidualnych w stale po-
wracajace zwigzki koniecznego nastepstwa. Prawo jest formulg
przyczynowosci 0golnej, wprowadzong na podstawie wielkiej licz-
by genetycznie wyttumaczonych zjawisk indywidualnych. Nauka,
obok wyjasniania, dazy do ustalania takich praw (por. str. 278).

Posuwajac sie od genetycznosci, jako od wyjasnienia indy-
widualnego zjawisk, ku przyczynowosci jako wyjasnianiu ogol-
nemu, jako formule stosunku statosci, musimy nieraz stwier-
dza¢ istnienie szeregu odchylen od ustalonej jakgdyby pra-
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widtowosci. Przy podobienstwie pewnych cech wystepowac
moga réznice w owym stosunku. Przy prawdopodobienstwie
powracania stosunku identycznego, nie wykluczona jest mozli-
wos¢ wysuwania sie zjawisk, odbiegajagcych od stosunku, ktéry
uznaliSmy za powracajacy. Nie mogac dojs¢ do stwierdzenia
regularnego powrotu stosunku identycznego, mozemy jednak
dojs¢ do przyjecia pewnego prawdopodobienstwa powracania
okre$lonych cech stosunku, jakie nie wyklucza zjawiania sie row-
niez odchylen od tej regularnosci. Formute, ustanawiajaca praw-
dopodobienstwo pewnej regularnosci, oparte na niedostatecznie
wielkiej liczbie zjawisk, z mozliwoscig odchyleri od kierunku
zasadniczego regularnosci,nazywamy stwierdzaniem tendencji
przyczynowej. Im w wiekszej ilosSci zjawisk wystepuje powra-
canie cech podobnych, im podobiefstwo tych cech jest wieksze
i bardziej sie zbliza do tozsamosci, tem prawdopodobienstwo
statego powracania zasadniczych cech stosunku jest wieksze
i tendencja lepiej ustalona. Im mniejsza jest ilos¢ owych zja-
wisk, tem prawdopodobienstwo powrotu danego stosunku mniej-
sze a tendencja luZniejsza. Przy dostatecznem uzasadnieniu,
przy ,.najwiekszej" ilosci zjawisk, mozliwo$¢ odchylen staje sie
minimalna a tendencja zamienia sie w prawidtowos$¢. Stwierdza-
nie tendencji jest wiec sposobem ttumaczenia zjawisk, lezacym
pomiedzy wytlumaczeniem indywidualnem a ich ujeciem przy-
czynowo - ogbélnem, a ustalaniem praw.

Pojmowanie zjawisk historycznych miesci sie w ramach
og6lnych form wyjasniania zjawisk.

1) Dla historji najbardziej typowem, wiasciwie historycznie
specyficznem, jest wyjasnianie genetyczne zjawisk t. j. ttumacze-
nie zjawisk na podstawie ich wzajemnego uzaleznienia i nastep-
stwa w czasie. Takie tlumaczenie jest co do swej istoty wspdlne
naukom, badajacym rzeczywisto$¢ fizyczng i rzeczywisto$¢ histo-
ryczng. Tlumaczenie to nie wprowadza do zjawiska niczego
nowego, opiera sie ono na wyszukiwaniu, na wykrywaniu tych
wszystkich pierwiastkbw poprzedzajacych, ktore odnajdg sie
w zjawisku nastepujacem, na odstanianiu ogoélniejszych i prost-
szych elementéw zjawiska. Tiumaczenie jest przygotowaniem
»,rozumienia” zjawisk, a rozumienie polega w zasadzie na za-
stgpieniu stosunku miedzy nastepnem i poprzedniem w rzeczy-
wistosci przez takie elementy, ktére mogtyby uchodzi¢ za ele-
menty jedynie rozumowo ze sobg zwigzane.
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Rozumienie w zasadzie jest sprowadzaniem stosunku na-
stepstwa w rzeczywistosci do stosunku pierwiastkéw rozumo-
wych, rozktadalnych i podzielnych az do zupetnego zaspokojenia
zainteresowania rozumowego. W mysl takiego wspdlnego po-
stulatu, kazda z dwu wielkich grup nauk stosuje inny sposob
postepowania wyjasniajacego: t. zw. nauki przyrodnicze prowa-
dza od przyczyny do skutku, nauki historyczne od zjawiska do
jego indywidualnej genezy. Jezeli wiec wyjasnianie zjawisk przy-
rodniczych jest z reguty proste, wyjasnianie zjawisk historycz-
nych bedzie odwr6cone (inverse science).

Porzadek, prowadzacy od zjawiska wstecz ku jego ele-
mentom powstania, jest podstawg wyboru elementéw wyjasnia-
nia zjawiska. Jest zrédiem objektywnosci tego wyboru.
Wyjasnienie indywidualne polega na wyborze wsrod zjawisk
poprzedzajacych tylko takich zjawisk, ktére moga i muszg
stuzy¢ do wytlumaczenia powstania zjawiska badanego. Na wy-
thumaczenie skladajg sie tylko takie zjawiska, z ktérych wy-
ptywa, jakgdyby wynika, jako ich konsekwencja logiczna, zja-
wisko badane; skfadajg sie wszystkie zjawiska, ktore sg
przestankami zjawiska badanego. 1w tem tkwi pozasubjektywne
kryterjum wyboru (por. str. 224).

Cofajgc sie od zjawiska ku elementom jego powstania,
wychodzimy z zalozenia, ze postepowanie takie da sie stoso-
wa¢ do konca w mysl czystych zalozen racjonalnych.
A tymczasem okazuje sie, iz rzeczywistosci historycznej nie da
sie bez reszty roztozy¢ na elementy zracjonalizowane. Pozo-
staje co$ jeszcze, pozostaje zawsze co$ niepodzielnego, nieroz-
ktadalnego, nieodwracalnego, czego rozumowo wchiong¢ nie-
sposob, pozostaje co$ irracjonalnego, co$ ,,cudownego”. Rozu-
mowe wyjasnianie nie wszedzie i nie catkowicie daje sie zastoso-
wac. U podstawy pozostaje jeszcze co$ irracjonalnego, i to co$
jest o tyle ilosciowo i jakosciowo donioSlejsze, ze mamy ttu-
maczy¢ rzeczywisto$¢ dzi$ nie istniejaca, ktdéra niegdy$ byta
zywa, i do ktérej prowadzi jedynie droga przez jej zmartwiate
pozostatosci i jej zachowane znaki-symbole. W nauce historji
dzisiaj, tak jak zresztg i we wszystkich innych naukach, to co$
irracjonalne zajmuje wiecej miejsca, niz przed 30 laty: w okre-
sie pozytywizmu wierzono w mozliwo$¢ petnego zracjonalizo-
wania wyjasnienia, dzi§ musimy sobie zdawa¢ jasno sprawe, ze
przy tlumaczeniu zjawisk musimy dopuscic¢ istnienie wigkszej
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ilosci ,,cudow”, nizby sie to mogto naogdt wydawac, musimy
dostrzec istnienie wiekszej ilosci zjawisk, ktére nie dadzg sie
wyjasni¢ tylko rozumowo.

Odwrécone postepowanie jest sposobem dochodzenia do
wytlumaczenia zjawiska, nie przesadza charakteru wykadu,
czyli przedstawienia tego wyjasnienia. Charakter wyktadu: od
warunkéw do zjawiska, od poprzedzajacego do nastepujgcego,
nie zmienia oczywiscie tego faktu, iz samo wyttumaczenie histo-
ryczne prowadzi do ustalania taricucha czy tez tancuchéw celéw
i wartosci, odwréconych w stosunku do rzeczywistosci, ktorej
wyjasnieniu stuzy.

2) Jezeli historja jest przedewszystkiem nauka wyjasnia-
jaca, to jednak nie jest nig wylgcznie. W najszerszej swej
dziedzinie celéw i wartosci nie ogranicza sie do wyjasnienia
genezy, lecz usituje w zakresie wyjasnienia stwierdza¢ powracal-
no$¢ pewnych zasadniczych cech tworzenia sie zjawisk dziejo-
wych. Dzieje sie to w nauce historycznej celowo, lecz dokonywa
przewaznie nieswiadomie. Uzywajgc stdw; reakcja, rewolucja,
postep — ruch wstecz i t. p. wprowadzamy do ujmowania zjawisk
indywidualnych pojecia o charakterze generalizujgcym. Podkresli¢
oczywiscie trzeba catg rozbiezno$¢, jaka istnieje niejednokrot-
nie miedzy stowem a zjawiskiem, do ktérego zazwyczaj stosuje
sie to stowo, a najczesciej nawet ich wzajemng nieodpowied-
nios¢. Podkresli¢ réwniez nalezy charakter pomocniczy takich
stow, posiadajacych og6lnie przyjete, a niesprecyzowane zna-
czenie, lecz przydatnych — dla ufatwienia rozumienia pewnych
kategoryj zjawisk. Lecz mimo to historja, uzywajac takich termi-
ndw technicznych, wychodzi jakgdyby z zatozenia pewnych blizej
nieokres$lonych prawd zasadniczych, formut stwierdzonej powta-
rzalnosci zjawisk i stosunkdéw miedzy temi zjawiskami. Ich po-
wszechne uzywanie S$wiadczyCby mogto, ze opiera sie ona na
juz ustalonych stosunkach tozsamosci. Oczywiscie tak nie jest.
Stosowanie terminéw takich jest tylko wynikiem niezdolnosci
naszego rozumowego wytlumaczenia pewnych zjawisk. Historja
praw powtarzalnosci w calej rozciggtosci swego zakresu dotad
nie ustalita i niewiadomo, czy je ustali kiedykolwiek.

Natomiast, operujagc materjatem wyjasnienia indywidual-
nego zjawisk i zdarzen konkretnych w najrozleglejszym zakre-
sie, dochodzi ona do stwierdzania mozliwosci statego oddziaty-
wania okreslonej kategorji czynnikbw na powstawanie innych
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zjawisk. Ale i tu nie daje sie osiggng¢ stosunku pewnosci, na-
wet przy wielkiej ilosci zjawisk badanych. Nie da sie ustali¢
koniecznosci powstawania pewnych zjawisk w pewnych
warunkach, dochodzi sie jedynie do wysuniecia mozliwosci
ich powstawania. Irracjonalizm, lezacy u podstawy zjawisk zycia
historycznego, i przypadek, idio- czy zwlaszcza allogenetycznego
pochodzenia, nie pozwalajg, jak dotad, na stwierdzenie deter-
minizmu, zmuszajg raczej do zamykania sie w posybili-
Zmie, w dziedzinie nawet najbardziej podatnej do przeprowa-
dzenia tego rodzaju badania, w zakresie wplywu stosunkéw
geograficznych na zjawiska historyczne. Posybilizm za$ to tylko
stwierdzenie powracalnosci pewnych zjawisk w okreslonych
warunkach powstawania, z zawsze mozliwem, prawie nieunik-
nionem raz po raz ich odchyleniem od zasady ustalonej, to
specyficzna forma tendencji przyczynowej.

3) Czy wobec tego wolno mowi¢ o mozliwosci ustalania
praw historycznych i czy mozna mysle¢ o dojsciu do nich?

Jezeli przez prawa rozumie¢ tylko to, co Meyerson na-
zywa lois plausibles, t. zn. stwierdzanie prawidtowosci, czynia-
cej zados¢ tendencjom przyczynowym, to oczywiscie, jako
postulat, tego rodzaju zadanie powstaje przed nauka histo-
ryczng. Nalezy jednak pamieta, ze postulat ten nie moze mie¢
nawet zastosowania w catym zakresie poszukiwan historycznych
i wystepuje, jako zadanie drugie poznania historycznego, dla
wezszej dziedziny, t. j. jedynie dla dziedziny systemu war-
tosci. | w tej dziedzinie dziatajg utrudniajaco irracjonalizm,
indywidualizm powstawania kazdego zjawiska i stosunkowo
waskie rozpiecie czasowe (niewielki okres czasu, obejmowany
przez poznawanie historyczne), jak i w calym zakresie zjawisk
historycznych. Mimo jednak matej rozlegtosci czasowej i sto-
sunkowo niewielkiej szybkosci powstawania zjawisk, przy nie-
ustannie zresztag w miare czasu potegujgcem sie ich tempie
(przyspieszenie tempa widoczne znamiennie przez poréwnanie
stosunkéw po r. 1914 ze stosunkami przed tg datg), wielka
ilos¢ zjawisk systemu wartosci o charakterystycznie podobnych
cechach istotnych sprawia, ze roznice indywidualne mogg sie
zacieraC i ze dadzg sie wydoby¢ cechy zasadniczo wspolne, po-
wracajace W sposob zasadniczo podobny. Stwierdzanie zasadni-
czej powracalnosci pewnych stosunkéw, teoretycznie mozliwe,
dotad praktycznie nieosiggniete, moze jednak nie wykracza¢
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poza granice tendencyj, cho¢ moze takze doprowadzi¢ do stwier-
dzania Scistej prawidtowosci. Nie bedzie to jednak prawidto-
wos¢, obowigzujgca w petnym zakresie zjawisk historycznych.
W najlepszym razie obowigzywaC¢ ona moze w jednej ich dzie-
dzinie. A poniewaz system wartosci, najogélniej moéwiac, jest
systemem faktow spotecznych, prawidtowos$¢ wystepowania zja-
wisk historycznych moze sie wyraza¢ tylko w formie t. zw.
praw socjologicznych.

Tak zwezony zakres mozliwosci ustalania zasad rozwoju
historycznego przesadza w sensie ujemnym samag mozliwosé
poruszenia zagadnienia zasadniczej celowosci rozwoju historycz-
nego. Jak w naukach przyrodniczych pytanie to musi pozostawaé
poza dosiegalnoscig przez doswiadczenie, tak i w historji wykra-
cza poza wystarczalno$¢ poznawania historycznego.

4) Historja, jako proces tworzenia sie zjawisk historycz-
nych, i jako nauka genetycznego ich ttumaczenia, stworzyla
wiasne swoje formy wyrazéw. Sg to formy, w ktérych ujawnia
sie istniejagcy w samym rozwoju jego sens gtebszy, sg to formy,
ktére, jako jednostki zasadnicze, stuzg za punkty wyjscia do
thumaczenia zjawisk historycznych konkretnych.

Idee sg sformutowaniem przedmiotu zycia zbiorowego,
dokonywajgcem sie w $wiadomosci indywidualnej, jako prze-
tworzenie materjatu zbiorowego przez jednostke, przejmowanem
przez inne jednostki, oraz przez spofeczno$¢, ktora oddziaty-
wata na jednostke w chwili tworzenia przez nig idei. Zwig-
zana z podtozem spotecznem, idea, bedac okresleniem potrzeb
zbiorowych, zamyka w formule Swiadomosci cechy wiasciwe
temu podiozu. Stworzona usamodzielnia i objektywizuje sie,
staje sie osobno istniejgcym przedmiotem spotecznym, dziata-
jacym na ludzi psychicznie, jako pewne ,,dobro” powszechne.
Staje sie czeScig specyficznej atmosfery moralnej zbiorowej,
elementem i czynnikiem systemu ideologicznego, w ktorym
zbiera sie i wyraza najglebszy sens danego Srodowiska ludzkie-
go, od najwezszego do najrozleglejszego, — danego czasu, od
chwili przemijajacej az do jakiego$ diugiego okresu. Jako
»Srodowisko idej” jest odrebng dziedzing psychiczno - historycz-
na, w ktérej rzeczywisto$¢ historyczna zawiera sie w sposéb
zasadniczo - indywidualny, zgodnie z indywidualnosciag danego
momentu dziejowego, i zasadniczo - ogélny, zgodnie z zasadniczo-
jednostajng naturg psychiki ludzkiej.
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Idea jest zarazem elementem pojmowania zjawisk histo-
rycznych. Zbadana, poznana w catym bogactwie komplikujgcych
ja czynnikow chwili, oczyszczona od wszystkich elementéw
indywidualizujgcych, moze by¢ ona doprowadzona do niedajgcego
sie dalej rozktada¢ rozumowo stanu prostoty, do stanu jakiego$
poczatkowego pierwiastku rozumienia historycznego. Jako co$
niepodzielnego i powracalnego, powracalnego w pewnych okre-
$lonych warunkach, przetworzy¢ sie ona moze z idei-rzeczywi-
sto$ci w wyraz rozumienia rzeczywistosci, jako jego zasada, jako
jednostka pojmowania rozwoju, niescisle nazywana ,pojeciem
historycznem”. Jako taka moze narazie, az do dalszego jej
w miare rozwoju badan przeksztatcenia, leze¢ u podstawy pro-
cesu wyjasniania zjawisk konkretnych i stuzy¢ za jednostke
pojeciowg przy ustalaniu tendencyj historycznych.
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a zycie, 9—90. HANDELSMAN: Francja— Polska, 1926. BUJAK:
Zagadnienie syntezy w historji, Studja historyczne i spo-
feczne, 1924, 1—22. BERR: Pour la science, R. s. h. MEINECKE:
Kausalitaten und Werte, H. Z. 1927, t. 137, 1—27. WALFISZ:
Obrona humanistyki w metodologji wspoiczesnej,
P. f. 1922, t. 25, 95— 142,

§ 35. Istota rozumienia historycznego.

Poznajac pewng rzeczywisto$¢ dochodzimy do jej wyja-
$nienia. Wyjasnienie nosi charakter ttumaczenia indywidualizu-
jacego, ktore oparto sie na roztozeniu zjawiska na elementy
prostsze i ogoblniejsze. Wyjasnienie takie moze sprowadza¢ wy-
thumaczenie zjawiska do stwierdzenia dziatania pewnej reguty
ogolniejszej, ktdrej zastosowaniem lub ktorej objawieniem jest
zjawisko badane. Poznawanie jednak na tem nie poprzestaje.
Ono dochodzi do stwierdzenia czego$ jeszcze, czego nie mozna
dalej roztozy¢ lub czego nie mozna uzna¢ za rezultat zastoso-
wania jakiego$ prawa. To ,co0$ jeszcze”, musi by¢ poznawane
i jest poznawane inaczej, musi by¢ poznawane w procesie od-
miennym od zwyklego procesu wyjasniania, musi byé pozna-
wane samo w sobie, jako co$ jedynego.

Wszystko, co jest zwigzane z cztowiekiem, z jego Swiatem
psychicznym i jego dziatalnosScia, wykazuje posiadanie w sobie
tego wihasnie ,,czego$ jeszcze”, czego nie mozna poznac jedynie
w Sposob wyjasniajacy. A posiada ono tych wiasciwosci irracjo-
nalnych tak wiele, ze w gruncie rzeczy wyjasnienie w pozna-
waniu cztowieka i jego rzeczy stanowi¢ moze tylko czastke
ogoblnego procesu rozumienia cztowieka, procesu o wiele obszer-
niejszego i bardziej skomplikowanego.

Na plan pierwszy wysuwa sie stwierdzanie rzeczy danych.
Wszystko to, co nie da sie sprowadzi¢ do sktadnikdéw prostszych,
azeby mogto by¢ poznane, jest nam dawane w kategorji mysli
»Stwierdzania rzeczy danych”. Wychodzac z tego zatozenia mo-
zemy przej$¢ do zrozumienia czlowieka i Swiata ludzkiego.
Opiera sie¢ ono na dwu podstawach; na wyjasnianiu (dwojakiego
typu) rzeczy rozkiadalnych oraz na ujmowaniu rzeczy danych,
i sprowadza sie do bardziej skomplikowanego procesu psycho-
logicznego. W odniesieniu do czlowieka polega na wczuwaniu
sie w jego indywidualng odrebno$¢ i wyrazaniu tej indywidual-
nosci. W odniesieniu do $wiata rzeczy ludzkich (wartosci) po-
lega na wzywaniu sie w $rodowisko tych warto$ci i przedsta-
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wianiu ich odrebnosci. W jednym i drugim wypadku (pomijam
Swiat zdarzen, wzgl. najtatwiej rozktadalny na pierwiastki wy-
jasniania) jest przezywaniem przeze mnie czego$ indywidualne-
go, czego$ jedynego, w ostatecznym obrachunku irracjonalnego,
jako catos¢, i odtwarzaniem przezycia, jest jakgdyby odpozna-
niem wiasnych moich przezy¢, oraz czynnem tworzeniem
mego obrazu czy konstrukcji, w ktorej zamyka sie tres¢ prze-
zyta. (Patrz wyzej § 31, A, I-0).

Tak pojmowane rozumienie zjawisk historycznych pozwala
na okre$lenie blizsze samej czynnosci rozumienia. Nie jest ona
sumg czesciowych wyjasnierr czy czesciowych stwierdzen rzeczy
danych, ktore razem skfadajg sie na cato$¢ rozumienia pewnego
zjawiska. Nie jest rowniez wnioskiem koncowym, konkluzjg
z czeSciowych uprzednich rozwigzan wyjasnienia czy stwier-
dzenia. Rozumienie zjawisk Swiata historycznego, przeciwnie,
jest czem$ wczesniejszem od szczegétowego wyjasnienia lub
stwierdzenia. Rozumienie zjawisk rzeczywistosci historycznej jest
nadto widzeniem bezposredniem catosci. To widze-
nie catosci, ten oglad wystepowa¢ moze w formie jakiego$ wra-
zenia zaczatkowego, czego$ niezupetnie uswiadomionego, jest
jeszcze czem$ ostatecznie nie skonkretyzowanem dla nas samych,
a moze rowniez odrazu przybiera¢ posta¢ pogladu jasno i do-
kfadnie ustalonego i sprecyzowanego. Zamyka sie w granicach,
ktére idg od czego$ pdtswiadomego lub pod$wiadomego do sgdu
wyraznego. Oglad catosci, konstrukcja czy obraz wczesniejszy
od szczeg6tdw, nie powstaje z nich. One sie w nim zamykaja
i z niego wyprowadzaja. Z chwilg zaistnienia, podlega on dal-
szemu sprawdzaniu w wyjasnieniach i stwierdzeniach rzeczy da-
nych, sprawdzaniu w ,,faktach”. Praktycznie mdwigc: rozumienie
jest rezultatem podwojnego procesu poznawczego, |-0 Z ba-
dania zrédet i obserwacji faktow przez asocjacje powstaje kon-
cepcja catosci, podlegajaca kontroli. 2-0 Ta koncepcja ca-
fosci staje sie podstawg dalszego badania Zrodet i faktow,
dalszego wyjasniania i dalszego stwierdzania faktow. Ale to
dalsze stadjum poznawania dokonywa sie wylgcznie w promie-
niu istniejgcej, koncepcji asocjacyjnie danej. W rezultacie otrzy-
mujemy koncepcje pogtebiong lub odrzucenie koncepcji, rozu-
mienie zjawiska lub, narazie albo wogole, niemozno$¢ jego
rozumienia. Zrozumienie jest przyjeciem koncepcji, a nastepuje
ono wtedy, kiedy koncepcja nie pozostaje w sprzecznosci z fak-
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tami stwierdzonemi, kiedy koncepcja nasza jest z niemi w zgo-
dzie, kiedy sie one w niej ,,ogniskujg”. Rozumienie zjawiska
jest réwnoznaczne ze zdobyciem, ze stworzeniem koncepcji,
ktora zawiera w sobie, ktéra tgczy, wigze fakty, ktdra wyraza,
reprezentuje, czy tez stuzy za znak catosci poznawanej.

Taka jest istota procesu rozumienia zjawisk historycz-
nych: pojedynczych faktow, ludzi, systemoéw politycznych, spo-
fecznych czy gospodarczych. Rezultat procesu twoérczego nie-
Swiadomego, instynktownego czy, jak obecnie coraz czesSciej,
wynik Swiadomego zupetnie dziatania myslowego, albo moéwigc
inaczej, zawsze rezultat jednego i tego samego procesu po-
znawczego, dawniej wstydliwie ukrywanego przed samym sobg,
a obecnie szczerze odstanianego, rozumienie zjawisk Swiata hi-
storycznego jest dedukcyjnie osiagnietg formutg catosci, otrzy-
mywang w drodze kojarzen, a opartg na progresywnym Sposo-
bie dowodzenia. Ale nie jest formutg dowolna.

I tu tkwi zasadnicza roznica w stosunku do t. zw. rozu-
mienia humanistycznego (Geisteswissenschaften). Rozumienie
historyczne, obszerniejsze od wyjasnienia zjawisk, cze$¢ specy-
ficzna ogdlnego systemu poznawania Swiata zjawisk wogole,
jest najscislej zwigzane ze swojg podbudowg: badaniem i jest
od niej stale zalezne. Jest zalezne i w chwili zaistnienia kon-
cepcji, i w catym diugim okresie jej kontroli. Rozumienie hu-
manistyczne, zrywajac #aczno$¢ z historyzmem i psychologi-
zmem, a nie majac wiasnej odrebnej dziedziny i wiasnej metody
badania, wisi w powietrzu, na pograniczu miedzy rozumieniem
historycznem zjawisk wartosci i dowolnoscig fantastyczng czy-
stej poezji.

RICKERT: Die Methode d. Philosophie u. das
Unmittelbare, Logos 1923/4, XII, 235 — 280. B. ERDMANN:
Erkennen und Verstehen Sitzb. Berlin. Akademie 1912,
Nr. 53, 1240—71. G. ROFFENSTEIN: Das Problem des psy-
chologischen Verstehens, 1926. M. WERTHEIMER: Ueber
Gestalttheorie, 1925 ABRAMOWSKI: Le subconscient
nor mai, 1914 SIMMEL: Vom Wesen des historischen
Verstehens, 1918, H. MEIER: j. w. M. WEBER: Ueber eini-
ge Kategorien d. verstehenden Soziologie, Logos 1913,
IV, 253—294. MULLER - FREIENFELS: Irrationalismus, 1922.
LASK: Die Logik d. Philosophie u. die Kategorien-
lehre, 1911 (do irracjonalizmu). PETRUSZEWSKIJ): Oczerki iz
ekonom, istorji sSredniewiekowoj Ewropy, 1928, 19—62.
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Z. LEMPICKI: Formy historycznego ujecia zjawisk
kultury, Pam. IV Zjazdu, 1925. C. JOEL: D. Ueberwindung
des 19 Jahrh. im Denken der Gegenwart, Kantstudien,
1927, t. 32, 477 —518. S. WACH: Das Verstehen, 192, t. I.

836. Badanie, poznawanie, rozumienie.

Zasadnicza, podstawowg mys$lg mej teorji poznania histo-
rycznego jest wydobycie nastepujacych rozrdznien: oddzielenie
badania od poznawania i podkre$lenie odrebnosci natury bada-
nia historycznego od badania przyrodniczego; w obrebie pozna-
wania mocniejsze zaznaczenie rdznicy miedzy wyjasnianiem pro-
stem, wyjasnianiem na podstawie t. zw. praw, i ustalaniem rze-
czy danych; wreszcie w dziedzinie rozumienia, jako wiasciwosci
poznania, S$ciSlejsze rozrdznianie rozumienia, opartego na wy-
jasnianiu zjawisk, w ktérych dostrzega sie dziatanie praw, a za-
tem rozumienia przyrodniczego od specyficznego rozumienia
historycznego, ktore jest przedewszystkiem tworczem widze-
niem catosci indywidualnej.
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